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ОТ РЕДАКТОРА 


Настоящее издание является наиболее полным собра- 
нием работ, написанных Чаадаевым. Мы даже дерзнули на- 
звать его Полным собранием сочинений. Это так, насколь- 
ко можно употребить понятие «полное» применительно 
к наследию Чаадаева, который на протяжении большей 
части своей творческой зрелости не имел права печатать- 
ся, и многие автографы его сочинений и писем к разпым 
лицам еще не разысканы. Одпако можно с уверенностью 
сказать, что настоящее издание если и может быть рас- 
ширено, то незначительно. 

Коллектив, работавший над подготовкой издания, стре- 
мился дать тексты максимально аутентичные тем доку- 
ментам, которые, ввиду отсутствия автографов, можпо 
считать первоисточными. 

Помимо полноты и аутентичности хотелось бы сказать 
еще о двух особенностях нашего издания. Впервые в исто- 
рии не только советской, по и мировой практики изда- 
ния чаадаевских текстов мы публикуем все сочинения, 
написанные по-французски, на языке оригинала. Мы 
сочли небезынтересным для читателей ввести в 1 т. раздел 
РиБ!а, в который включены неизвестная ранее поэма 
«Рыбаки» и стихотворение на французском языке, написан- 
ные рукой Чаадаева, а также раздел «Чаадаевиана». 
Мы сочли полезным ввести во 2 т. «Приложения», кото- 
рые значительно расширяют представления относительно 
того, каков был резонанс творчества Чаадаева, особенно 
первого ФЛ, и вообще представление о его связях 
с современниками. Особое значение в этом плане имеют 
письма к Чаадаеву разных лиц. В таком объеме эти мате- 
риалы еще никогда не собирались, многие из них пуб- 
ликуются впервые. 

Наш коллектив считаег необходимым отметить ту вы- 
дающуюся роль, которую сыграл в собирании чаадаев- 
ского наследства, а следовательно, и в подготовке настоя- 
щего издания, репрессированный полвека тому назад и 
погибтий Дмитрий Иванович Шаховской. Без преувели- 
чения можно сказать, что современный уровень не только 
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советского, но и мирового чаадаевского источниковедения 
определен титаническими усилиями, беспримерным энту- 
зиазмом и энергией этого собирателя наследства русского 
мыслителя. Д.И. Шаховскому, потомку Чаадаева, не 
Удалось, как он намеревался, издать сочинения своего 
выдающегося предка, планы изданий он излагал в проек- 
тах, сохранившихся в его архиве (коротко о судьбе и 
главном содержании архива см.: Каменский Э.А. Урок 
Чаадаева // Вопр. философии. 1986. № 1). К сожалению, 
нельзя сказать, что настоящее издание реализует макси- 
мальные намерения Д. И. Шаховского. Назвав издание 
полным, мы отнюдь не полагаем, что им можно ограни- 
читься. Необходимо продолжить поиски автографов, 
сочинений и писем Чаадаева; подготовить к печати извест- 
ные, но не включенные в пастоящее издание его письма 
и напечатать также и их на языке оригинала; полнее 
опубликовать варианты различных его сочинений и 
писем; продолжить расшифровку заметок Чаадаева 
на полях книг его библиотеки, состав которой должен 
быть пополнен, поскольку она собрана далеко не в полном 
виде (Каталог. С. 8). Словом, предстоит еще большая и 
трудная работа по подготовке академического Полного 
собрания сочинений и писем ПЦ. Я. Чаадаева. 

В соответствии со сложившейся традицией правопи- 
сание русских текстов Чаадаева приведено в соответствие 
с грамматическими нормами современного русского язы- 
ка, что, естественно, соблюдено также относительно ста- 
рых и новых переводов. Все подстрочные выделения 
в текстах, в отличие от предыдущих публикаций, даются 
курсивом за исключением особо оговоренных мест. 

Наш коллектив считает своим долгом выразить при- 
знательность Рукописному отделу Института русской ли- 
тературы (Пушкинского дома) АН СССР, бесценные 
материалы которого сделали возможным настоящее изда- 
ние; Рукописному отделу Государственной библиотеки 
им. В. И. Ленина, Центральному Государственному архи- 
ву литературы и искусства и Отделу Рукописей и Редких 
книг Государственной публичной библиотеки им. Салты- 
кова-Щедрина. Мы хотим также поблагодарить зарубеж- 
ных чаадаевоведов — Р. Мак-Налли, Ф. Руло, Р. Темпеста 
и Т. Тогава —труды которых мы широко использовали 
при подготовке настоящего издания. 

В комментариях приняты сокращения, список кото- 
рых приводится ниже. 


СПИСОК СОКРАЩЕНИЙ ^ 


АС — Апология сумасшедшего 
АТ — Архив братьев Тургеневых. СПб.; М., 1911—1921. Вып. 1—6. 


Барсуков — Барсуков Н Жизнь и труды М. П. Погодина. СПб., 
1888—1904. Кн. 1-ХХИ. 


ВЕ — Вестник Европы 

ВрПИК — Временник Пушкинской комиссии 

ГАГО — Государственный архив Горьковской области 

ГЬЛ — Отдел рукописей Гос. Библиотеки им. В. И. Ленина 

Герцен — Герцен А. И. Собр. соч.: В З0т. М., 1954—1966 

Гершензон — Гершензон М.О. П. Я. Чаадаев. Жизнь и мышление. 
.) 

ГМ — Голос минувшего 


ГПБ — Отдел рукописей и Редких книг Гос. публичной библиоте- 
ки им. М. Е. Салтыкова-— Щедрина 


ЖМНП — Журнал Министерства народного просвещения 
ИВ — Исторический вестник 


ИМЛИ — Рукописный отдел Института мировой литературы 
АН СССР 


ИРЛИ — Рукописный отдел Института русской литературы 
(Пушкинский дом) АН СССР 


Каталог — Каталог библиотеки П. Я. Чаадаева. М., 1980 


Лемке — Лемке М.К. Николаевские жандармы и литература 
1826—1855 гг. СПб., 1908 


ЛН — Литературное наследство. М., 1935. Т. 22—24; во всех 
остальных случаях указывается № тома 


НГУАК — Действия Нижегородской губернской ученой архивной 
комисспи: Сб. статей. Н.— Новгород, 1909. Т. УШ 


ОА г Остафъевский архив князей Вяземских. СПб., 1899—1909. 


ОПИ ГИМ — Отдел письменных источников Гос. исторического му- 
зея 


ОРМ — Отрывки и разные мысли 
Письма — Чаадаева и к Чаадаеву (2 том наст. издания) 


Пушкин — Пушкин А.С. Полн. собр. соч. М.; Л., 1937—1949. 
Т. 1 ХУ! 


РА — Русский архив 
РВ — Русский вестник 
РЛ — Русская литература 


* Относится такжеи ко 2 т. настоящего издания. 
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РС — Русская старина 

Свербеев — Записки Д. Н. Свербеева. М., 1899. Т, 1—2 

СН — Старина и новизна 

СП Т, П- Сочинения и письма П.Я. Чаадаева / Под ред. 

М. О. Гершензона. М., 1913—1914. Т.1—Ц. 

Гарасов — П. Я. Чаадаев. Статьи и письма / Сеставл., вступ. статья 
и коммент. Б. Н. Тарасова. М., 1987 

Гарасов Г — В мире человека. М., 4986 

Гарасов 11 — Чаадаев. (ЖЗЛ). М., 1986 

ФП 1—УПТ — Философические письма 

ЦГАЛИ — Центральный гос. архив. литературы и искусства 

ЦГВИА — Центральный гос. военно-исторический архив 

ЦГТМ — Центральный гос. театральный музей им. А. А. Бахру- 
шина 

Якушкин — Записки, статьи, письма декабриста И. Д. Якушкиипа. 

Сагайп — Оецугез СВо!31ез 4е Р1егге Теваада1е? руБИ6ез рошг |а 
ргепиеёге {013 раг ]е Рёге Сарагш. Р.; [р2, 1862 

Оиёпе; — Оиепё Сь. ТсБаадаеу её 1ез Гейтез ри Позорачез. Сопиз- 
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№13 Аро!о1а оэ{ а Мадтап // РогзсВипсеп 2иг оз(беитора1зсВеп 
Сезссе. В., 1966. $. 24—128. Ва. Х! 

Пои]еаи — Тераадаеу Р. Т.еИгез риозораез, айгеззбез & цпе 
Дате / Ргезепёез раг Егапсо!з КоШеаи. Р., 1970 

Токата — ТсВаадаеу Р1егте. Егастепёз её репзбез Фуетзез (1641- 
{ез) / Ргезеп{6ез раг Тзирио Торсауха // З]а\1е Завд ез: ]омги. 


оЁ (№е З]ау!1с Везеагсь Сещег оЁ НокКа14о ОшуегзЦу. Заррого, 
1979. М 23. Р. 41—52 
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ПАРАДОКСЫ ЧААДАЕВА 


Полвека тому назад для своей диссертации о Чаадаеве 
автор этих строк избрал в качеетве эпиграфа известные 
слова Г. В. Плеханова: «О Чаадаеве уже не однажды 
заходила речь в нашей литературе, но, вероятно, еще дол- 
го нельзя будет сказать, что уже довольно говорили об 
этом человеке». Прошло пятьдесят лет, за это время о Ча- 
адаеве написано больше, чем к моменту, когда Плеханов 
сказал эти слова; литература о нем поднялась на моно- 
графический уровень, интернационализировалась, все 
шире охватывает и глубже проникает в свой предмет. 
Тем не менее автор одной из последних монографий, 
В. В. Лазарев (Чаадаев. М., 1986) избрал для своей книги 
тот же самый эпиграф. И хотя формула Плеханова рас- 
считана на постепенное устаревание («еще долго»), она 
не стареет и, вероятнее всего, не устареет никогда. 

В чем тут дело? Почему Чаадаев привлекает к себе все 
новых и новых читателей и исследователей? По-видимому, 
дело здесь в том, что его идеи сохраняют глубину содер- 
жания, современное звучание и значимость как в исто- 
рическом, так и в теоретическом отношениях. 

Есть и еще одна причина — парадоксальноеть его 
мышления, открывающая возможность все новых и новых 
интерпретаций. Парадоксальность субъективная — он 
любил работать в манере гиперболической, иронической, 
а подчас и в манере умышленной мимикрии. Но его мышле- 
ние было парадоксальным и в том смысле, что в нем стал- 
кивались противостоящие друг другу тенденции. 

Противоречивоеть мышления Чаадаева была весьма 
значительной, и тому было множество оснований в уе- 
ловиях его жизни, формирования и развития его воззре- 
ний, во влияниях, которым он нодвергался. 

Прежде всего следует сказать об основаниях социаль- 
ных. При гармоническом развитии человек пребывает 
в своем социальном кругу, формируется и живет его тра- 
дициями, его идеологией, ею питается, заботится о ее 
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приращении. Не то у Чаадаева. «Моя жизнь сложилась 
так причудливо, — писал он уже в зрелые годы,— что, 
едва выйдя из детства, я оказался в противоречии с тем, 
что меня окружало» (Письма. № 135) 1. И действительно, 
выходец из родовитой дворянской среды, Чаадаев если и 
не с детства, то во всяком случае с ранней молодости 
оказался в оппозиции и к царю, и вообще к русской дво- 
рянской олигархии, государственности, идеологии. Его 
оппозиционность с годами все усиливалась. Однако дра- 
матизм ситуации состоял в том, что оставив родные бере- 
та Чаадаев не обрел новой гавани, его не привлекал дру- 
гой берег — лагерь демократии. Он отвергал демократи- 
ческую идеологию, социализм, материализм, хотя, как 
мы увидим, путь его все-таки шел от лагеря дворянского 
к демократическому. 

Этой социальной межеумочности соответствовала и 
идеологическая, Личная судьба Чаадаева сложилась так, 
что при формировании его теоретических убеждений он 
подвергся двум различным, противостоящим воздейст- 
виям — научно-рационалистическому, просветительскому, 
и религиозно-иррационалистическому. 

Первое воздействие было исходным. Четырнадцатилет- 
ним юношей (в 1808 г.) он переступил порог Московского 
университета, где в те времена господствовала немецкая 
философия. Он слушал там (и, по-видимому, еще раньше — 
в 1807 г. на дому) таких крупных в европейском масштабе 
профессоров, как Буле, Рейнгардт, Баузе, Шлецер-сын, 
а также русских профессоров просветительского направ- 
ления — А. М. Брянцева и А, Ф. Мерзлякова. Но по 
записям его брата М. Я. Чаадаева, с которым они «по 
надлежащему испытанию» (т.е. уже с определенной 
суммой знаний) в тот же год поступили в Университет 3, 
по рефератам М. Я. Чаадаева о Боссюе, по его конспек- 
там лекций Рейнгардта и Буле, по воспоминаниям о том 
времени соученика и товарища братьев Чаадаевых 


* Здесь и далее при цитировании текстов настоящего издания 
указываются: для писем Чаадаева — их порядковый номер араб- 
скими цифрами, для писем к Чаадаеву — римскими и в случае на- 
добности адресат и год написания; для сочинений Чаадаева — назва- 
ние (для ФП также номер римскими цифрами) и страницы. При ссыл- 
ках мы пользуемся сокращениями, принятыми для данного изда- 
ния. 

2 Московские ведомости. 1808. 1 июля, среда. 
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В. И. Лыкошина, по тому, что мы знаем о Московском 
университете начала Х[Х в., можно судить о «закваске», 
на которой взошло мировоззрение Чаадаева. Она была 
вполне просветительская, хотя и с несколько «немецким 
душком», что означало знакомство с философией Канта, 
Фихте и Шеллинга. То немногое, что мы знаем о воззре- 
ниях Чаадаева 10-х — начала 20-х годов, рисует нам их 
именно в духе просветительства, рационализма, свободо- 
любия. Таков образ Чаадаева, нарисованный Пушкиным 
(«он в Риме был бы Брут, в Афинах Периклес»; «свободою 
горим», и т. п.). Пушкин, между прочим, говорил 
А. О. Смирновой, что «Чаадаев хотел вдолбить мне в го- 
лову Локка»3. Такова характеристика его дружеского 
круга — круга декабристов И. Д. Якушкина и Н. И. Тур- 
генева (переписка с которым тех лет характеризует 
Чаадаева как свободолюбивого молодого человека декаб- 
ристских убеждений), Пушкина, Грибоедова и других 
молодых русских людей, таковы его философские инте- 
ресы, выявляющиеся в переписке 10-х годов с Д. Обле- 
уховым, в факте участия в двух декабристских общест- 
вах — Союзе Спасения и Северном обществе, в ко- 
торых, по воспоминаниям самого Чаадаева, царили воз- 
зрения «оледеняющего деизма». Фрондерством была его 
отставка и отказ от карьеры адъютанта императора Алек- 
сандра [, мотивированная тем, что он не хочет быть «шу- 
том» при монархе. О том же говорят и его почти уже пред- 
смертные воспоминания об идеях и устремлениях его и его 
товарищей в дни молодости (см. «Выписку из письма не- 
известного к неизвестной»). О просветительском харак- 
тере его интересов в молодости свидетельствует состав его 
первой библиотеки (которую он начал собирать в юности 
и продал Ф. Шаховскому, выйдя в отставку и собираясь 
в заграничное путешествие). 

Все эти многочисленные, хотя и разрозненные факты 
с несомненностью свидетельствуют, что по крайней мере 
до отъезда за границу в 1823 г., т.е. до 30-летнего воз- 
раста, Чаадаев был сторонником декабристских идеоло- 
гов, придерживавшихся просветительской, свободолю- 
бивой ориентации. Такого же мнения придерживался даже 
и столь тенденциозный исследователь мировоззрения 
Чаадаева, как М. О. Гершензон (см. Гершензон. С. 13). 


3 Смирнова А. О. Записки. СПб., 1895. Ч. Г. С. 154. 
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Но где-то в 1824—1825 гг., когда Чаадаев путешест- 
вовал по Западной Европе, зародился, в 1826—1828 гг. 
углубился, а в 1829—1830 гг., когда он писал свой трак- 
тат, оформился новый, религиозный философско-историче- 
ский взгляд на мир. Непросто установить, что послужило 
причиной этого поворота. Несомненно, существенную 
роль здесь сыграло поражение декабристов, которое можно 
было рассматривать как результат несостоятельности их 
философско-политических убеждений. Но это обстоятель- 
ство могло скорее закрепить и ускорить, чем дать исход- 
ный импульс такому направлению развития воззрений 
Чаадаева, поскольку оно начинало складываться ранее 
декабря 1825 г. Сыграло свою роль и воздействие Шел- 
линга, который в 1825 г., когда в Карлебаде Чаадаев 
познакомился и беседовал с немецким философом, уже 
отошел от своих идей раннего периода и сам находился 
во власти мистической, «положительной» философии. Но 
из описанной Чаадаевым беседы с Шеллингом (Письма. 
№ 59) видно, что к этому времени его сознание уже было 
захвачено религиозным интересом, так что и это воздей- 
ствие не могло быть исходным. Большое влияние оказал на 
Чаадаева английский религиозный деятель миссионер 
Ч. Кук, с которым Чаадаев встречался за рубежом в ян- 
варе 1825 г. и о котором многократно вспоминал “. Двой- 
ственное влияние на него могло оказать и масонство, 
к которому Чаадаев примкнул еще в 18414 г. в Кракове 
и затем состоял в ложах вплоть до 1824 г., достигнув 
весьма высоких степеней. Двойственным оно могло быть 
потому, что в масонстве соединились как мистическое, 
так и — особенно в начале ХХ в., и особенно в России — 
радикальное рационалистическо-вольнолюбивое направ- 
ление. Весьма сильным импульсом к религиозным иска- 
ниям Чаадаева могло быть и воздействие близкого знако- 
мого его молодости Д. Облеухова, впавшего к середине 
20-х годов в совершеннейший мистицизм. Он вел мистиче- 
ский дневник (Заметки о духоведении»), оказавшийся 
в руках Чаадаева и даже приписанный ему некоторыми 
исследователями (А. И. Кирпичниковым; М. О. Гершен- 


+ См., например, ОРМ. № 69. 0 Куке, найдя его письмо в бу- 
магах Чаадаева, последнего допрашивали в Брест-Литовске (см. 
«Показания Чаадаева» 1826 г.). На темы религии Чаадаев беседует 
в Англии в 1823 г. и с неким У. Александером и получает от него 
соответствующие брошюры (Письма. № ПТ. 
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зоном, который и включил этот дневник в основной кор- 
пус сочинений Чаадаева). Это заблуждение документально 
опроверг Д. И. Шаховекой, но факт знакомства Чаадаева 
с этим дневником несомненен °. Так или иначе, с середи- 
ны 20-х годов на просветительские воззрения Чаадаева 
наслаиваются религиозные, он изучает библейские тексты 
и теологическую литературу (по преимуществу — католи- 
ческую и отчасти протестантскую). Какова она — можно 
судить по его второй библиотеке (см. о ней: Каталог) 
и по тому отражению, которое эти штудии нашли в его 
сочинениях, прежде всего в Философических письмах и 
переписке. 

Таковы истоки двойственности воззрений Чаадаева, 
Она и нослужила основанием для интерпретаторов гово- 
рить о «разных» Чаадаевых. Этим можно объяснить тот, 
например, факт, что Герцен относил Чаадаева к лагерю 
передовой, освободительной мыели, пробудившейся после 
подавления в результате разгрома декабризма (Герцен, 
Т. УП. С. 223), а П. В. Щебальский и М. О. Гершензон 
наотрез отказывались признать за Чаадаевым такую роль. 
«Как бы мы ни рассматривали этот документ, — писал Ще- 
бальский, имея в виду то же самое первое Философическое 
письмо, что и Герцен,— ... в нем нет... фрондерства, ко- 
торое усматривал в нем Герцен» $8, а Гершензон считал, 
что Герцен явился основателем легенды о Чаадаеве «как 
о деятеле революционной мысли в России» (Гершензон. 
С. 96). Эта же противоречивость давала возможность ут- 
верждать одним авторам, что в воззрениях Чаадаева взя- 
ла верх тенденция к мистицизму, а другим — что эта тен- 
денция была подавлена рационализмом, просветительст- 
вом. 

Трудность интерпретации воззрений Чаадаева связа- 
на также и с тем, что взгляды его весьма сильно эволюцио- 
нировали и потому вообще не поддаются однозначному 
толкованию. Но они должны быть исследованы с учетом 
этой эволюции, чем часто пренебрегали, и мы попытаемся 
это сделать — осознать феномен Чаадаева как целостное 
явление. 

Ставя себе такую цель, мы отступаем от традиции из- 
лагать во вступительной етатье к подобного рода изданиям 


$ Шаховской Д. И. Якушкин и Чаадаев (По новым материалам) 
Декабристы и их время. М., 1932. Ср.: Его же. Неизданные «Филосо” 
фические письма» П. Я. Чаанаева // ЛН. С. 42. 

6 Глава из истерии нашей литературы // РВ. 1884. ХТ. С. 151. 
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биографию мыслителя. Отчасти это будет, конечно, сдела- 
но — но как творческая биография, как история разви- 
тия его идей. Этого достаточно тем более, что, с одной сто- 
роны, в настоящее время биография Чаадаева широко 
представлена в литературе и даже беспрецедентным обра- 
зом — ему посвящены две книги в серии ЖЗЛ. С другой 
стороны, весьма значительные биографические материа- 
лы, в большой мере ранее неизвестные или забытые, впер- 
вые вводятся в Комментариях к 1 и 2-му тт. ив Приложе- 
ниях к настоящему изданию. 


ФИЛОСОФИЧЕСКИЕ ПИСЬМА 


Я уверен, что если эти письма... 
увидят свет, в них непременно ус- 
мотрят парадоксы 

Чаадаев 


«Философические письма» (ФП) являются главным 
трудом жизни Чаадаева. Его влияние, его значение в ис- 
тории русской общественной мысли определено, главным 
образом, воздействием именно этого сочинения, особенно 
его первой главы — ФИ Г, единственной прижизненно 
опубликованной части трактата. 

Сам Чаадаев и лица, близко к нему стоявшие, счита- 
ли Письма системой взглядов 7. С этим мнением можно со- 
гласиться лишь отчасти. Чаадаев стремился построить си- 
стему, но в строгом смысле это ему не удалось, о чем 
свидетельствуют само изложение, структура ФП и даже 
порядок, в котором он пытался их напечатать и распо- 
ложить внутри трактата, датировка окончания написания 
некоторых писем. 


7 В письме к Шеллингу (Письма. № 59) Чаадаев называет «свои 
собственные мысли» — «своей системой», а переводчик, приславший 
в том же году в «Телескоп» чаадаевский отрывок «Об архитектуре», 
отмечал, что это часть «переписки», которая в целом «представляет 
развитие одной полной, глубоко обдуманной системы» (см. «Вариан- 
ты»). Систематичность сочинения Чаадаева чувствовали и внима- 
тельные читатели-современники. Так, Пушкин, читая ФП Ш 
и ФП У/Т, пишет автору: «мне кажется, что начало слишком свя- 
зано с предшествовавиими беседами, с мыслями, ранее развитыми, 
очень ясными и несомненными для вас, но о которых читатель не 
осведомлен. Вследствие этого мало понятны первые страницы... 
(Письма. № ХХУЦ). 
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В ФИ Ги ФИ [ГГ он говорит, главным образом, о Рос- 
сии, затрагивая в этой связи и проблемы философии ис- 
тории, к которым затем возвращается для более углублен- 
ного и систематического рассмотрения в ФИ УГи ФП У, 
предполагая даже напечатать их отдельной брошюрой под 
названием «Два письма об истории». ВФИ1И — ФПУ Чаа- 
даев изучает общефилософские проблемы. ФП ТТ под- 
водит итоги. Но несомненно, что главными в сочинении 
Чаадаева являются две темы: 1) Россия, ее прошлое, нас- 
тоящее и будущее; 2) Философия, 


РОССИЯ 


Я должен был показаться Вам желч- 
ным в отзывах о родине; однако же я 
сказал только правду и даже еще не 
всю правду 

Чаадаев — Пановой 


...бывает время, когда нельзя иначе 
устремить общество или даже все по- 
коление к прекрасному, пока не по- 
кажешь всю глубину его настоящей 
‚мерзости 

Гоголь 


Россия вспрянет ото сна 
И на обломках самовластья 
Напишут наши имена 


Пушкин — Чаадаеву 


Проблема России, т. е. характеристика ее настоящего, 
осознание истории и уяснение будущего, была для Чаадае- 
ва главной темой. Можно даже сказать, что все другие 
проблемы — из области философии истории, гносеологии, 
онтологии, истории философии он рассматривал в связи 
с этой главной темой. Разумеется, занимаясь ими, он вхо- 
дил в них как в таковые, высказывал много глубоких идей, 
но все же его интеллектуальная деятельность была на- 
правлена главным образом на решение центральной для 
него проблемы — России. 

Все это относится прежде всего к Философическим 
письмам. Совокупность решений названных трех состав- 
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ных частей проблемы ‘можно назвать чаадаевской концеп- 
цией России, и концепция эта сводится к следующему. 
Россия является страной аномальной, ее история и дейст- 
вительность складывались вопреки, в противоречии с за- 
конами развития и существования народов. Чаадаева не 
занимают положительные стороны русской жизни, — его 
внимание устремлено на поиск, выявление ее пороков, не- 
совершенств, заблуждений, на их исторический генезис. 
Почему Россия так сильно отличается от современных за- 
падных стран, где, как он полагает, уже заложены осно- 
вы совершенного общественного устройства — царства 
божьего на земле (хотя он и признает, что не все на Запа- 
де хорошо)? 

Аномальность России Чаадаев осознает с помощью ап- 
титез ее истории и современности некоторым всеобщим за- 
конам истории человечества и человеческого общежития. 
Вот главные из этих антитез. 

Развитием народов, наций руководит «божественная 
вечная сила, действующая всеобщим образом в духовном 
мире» (ФП Г. С. 332). Провидение ставит перед данным 
народом определенную цель, как частную относительно 
цели развития всего человечества, идущего к царству 
божьему на земле — таково провиденциалистское пони- 
мание Чаадаевым одного из основных, если не основного 
закона истории. Однако даже и эта наиболее общая зако- 
номерность не распространяется на Россию. Нровидение 
«как будто совсем не занималось нашей судьбой. Отказы- 
вая нам в своем благодетельном воздействии на человече- 
ский разум, оно предоставило нас всецело самим себе, не 
пожелало ни в чем вмещиваться в наши дела, не пожелало 
ничему нас научить». Эта антитеза развивается и дальше. 
Провидение обращается к народам через «идеи», внушает 
им «убеждения»; «интересы» же людей следуют «за идея- 
ми». Этот исторический идеализм принимает у Чаадаева 
элитарную форму. Он утверждает, что народные «массы» 
получают идеи от избранников провидения, сами массы 
«непосредственно... не размышляют. Среди них имеется 
известное число мыслителей, которые за них думают, ко- 
торые дают толчок коллективному сознанию нации и прни- 
водят ее в движение» 8. Такова механика нормального, 


* По этой и многим последующим формулировкам видно, что 
Чаадаев не различает народ и нацию. 


ПАРАДОКСЫ ЧААДАЕВА 17 


закономерного развития народов. Но не такова она для 
России, которая не только обделена вниманием провиде- 
ния, но у которой нет и этих посредников (Там же. С. 329— 
330, 329). 

Эта закономерность тесно связана с другой — законо- 
мерностью традиционности. Развитие и консолидация лю- 
дей в народ основаны на традиции — на непосредственной 
передаче истины в непрерывной преемственности ее слу- 
жителей. Традиция обеспечивает единство людей, воспи- 
тание их нравственности, воспитание народа. В России 
традиции не устанавливались: «Мы же, явившись на свет 
как незаконнорожденные дети, без наследства, без связи 
с людьми, предшественниками нашими на земле, не хра- 
ним в сердцах ничего из поучений, оставленных еще до 
нашего появления... Наши воспоминания не идут далее 
вчерашнего дня; ...Мы так удивительно шествуем во 
времени, что, по мере движения вперед, пережитое пропа- 
дает для нас безвозвратно... У нас совсем нет внутреннего 
развития, естественного прогресса; прежние идеи выме- 
таются новыми, потому что последние не происходят из 
первых, а появляются у пас неизвестно откуда», «мы жи- 
вем лишь в самом ограниченном настоящем без прошед- 
шего и будущего, среди плоского застоя», не воспринимая 
«традиционных идей человеческого рода», ни традиций 
Востока, ни традиций Запада. 

Закономерным для всех народов является «период 
бурных волнений», «великих свершений», выработка «пло- 
дотворных идей»; «мы, напротив, не имели ничего подоб- 
ного... Поры бьющей через край деятельности, кипучей 
игры нравственных сил народа — ничего подобного у нас 
не было» (Там же. С. 326, 325, 323—324, 345). 

Народы, развивавшиеся нормально, преодолев «неоп- 
ределенность нервой поры», достигают некоторой общест- 
венной упорядоченности и на этом основании — устойчи- 
вости личной жизни. Основами этой устойчивости, на 
которых зиждется и соответствующее сознание членов об- 
щества, являются мысли о «долге, справедливости, пра- 
ве, порядке», они составляют «атмосферу Запада», «физио- 
логию европейского человека». Мы же «до сих пор еще 
в таком положении», что ©кизнь не стала... более упоря- 
доченной, более легкой, более приятной», живем «без 
убеждений и без правил» и потому в делах нельзя «ожи- 
дать созревания... зачатков добра». В контексте характе- 
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ристики этой антитезы следует понимать резкую критику 
русского крепостничества, которую Чаадаев дает в нача- 
ле ФП ГГ и которую будет вести на всем протяжении 
своей жизни. 

Важнейшей закономерностью исторического развития 
и существования народов является их единство. Единство 
внутри нации образуется благодаря приверженности ее 
граждан традициям и простым нормам общественной жиз- 
ни, а также стремлению к исполнению «роли», предназна- 
ченной «провидением», к достижению «цели», начертанной 
«божественной» мудростью. Образуемое таким образом 
единство и есть нация, народ. Единство устанавливается 
и между народами так, что «каждый из народов этих име- 
ет свой особый характер», но и характер, «общий всем», 
«общее лицо, семейное сходство». Однако единства, обра- 
зуемого по этому сложному механизму, нет ни между 
русскими людьми, ни между русским и другими народами 
(Чаадаев в рассуждениях подобного характера всегда име- 
ет в виду народы, живущие за пределами российского го- 
сударства) — Россия выведена из-под действия и этой 
общечеловеческой закономерности. 

В известной мере по тому же принципу антитезы по- 
строена в концепции Чаадаева и еще одна характеристика 
общечеловеческого (в сущности — западноевропейского) 
и русского развития, а именно роли религии, церкви. Рас- 
суждая об этой проблеме применительно к роли христиан- 
ства в истории Западной Европы и России, Чаадаев ут- 
верждает, что уничтожением крепостничества Запад обя- 
зан католицизму. «Наоборот, русский народ попал в раб- 
ство лишь после того, как он стал христианским», и пра- 
вославие (о котором он говорит как о «слабости наших 
верований или несовершенстве нашего вероучения» — 
ФП Г. С. 334), православная церковь «не возвысила мате- 
ринского голоса против этого отвратительного насилия 
одной части народа над другой» (ФП 11. С. 347); «одно это 
могло бы заставить усомниться в православии, которым 
мы кичимся» (Там же). 

Следовательно, нормализация русской действитель- 
ности может быть осуществлена на путях снятия всех этих 
антитез в порядке воспитания, аналогичного тому, какое 
прошло западное человечество, — воспитания по западно- 
му образцу. И потому вопреки широко укоренившемуся 
мнению о чаадаевской концепции России как пессимисти- 
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ческой (Герцен считал, что, по Чаадаеву, у России нет 
будущего, а Нлеханов даже назвал одну из своих статей 
о Чаадаеве «Пессимизм П. Я. Чаадаева») 3, Чаадаев смот- 
рит на будущее России с оптимизмом. При всем своем кри- 
тицизме, он определенно заявляет: у России не «одни толь- 
ко пороки, а среди народов Европы одни добродетели, 
избави Бог», «мы вновь обретем себя среди человечества», 
хотя и трудно сказать когда. Он в весьма парадоксальной 
форме указывает на то, что же предстоит России сделать 
в будущем; хотя «провидение» и «не предоставило нам» 
этой роли, «мы должны бы были сочетать в себе два вели- 
ких начала духовной природы — воображение и разум, 
и объединить в пашей цивилизации историю всего земно- 
го шара». 

Такова чаадаевская концепция аномальности России, 
которую он резюмирует следующим образом: «Про нас 
можно сказать, что мы составляем как бы исключение сре- 
ди народов. Мы принадлежим к тем из них, которые как бы 
не входят составной частью в род человеческий», — и до- 
бавляет: «а существуют лишь для того, чтобы преподать 
великий урок миру» (ФП Г. С. 325, 329, 326, 329), т. е. 
урок того, как и почему народ выпадает из рода человече- 
ского и как вновь войти в его состав. 

Концепция России, выдвинутая в Философических 
письмах, является первым в истории русской обществен- 
ной мысли документом русского национального самосоз- 
ния, в котором осмысление ведется в широком философ- 
ско-историческом козтексте. Нопытки осознания особен- 
ности развития русского народа, русского государства, 
разумеется, предпринимались и раньше. Таковыми бы- 
ли — и формула «Москва третий Рим», и рассуждения 
Ивана Грозного, и радищевское «Путешествие...», и нпе- 
которые декабристские разработки, например, «Русская 
правда» Пестеля или другие конституционные проекты. 
Документами русского национального самосознания были 
и собственно исторические изыскания ХУП — начала 
ХХ вв., например, «История Государства российского» 


9 У Герцена и Плеханова, как и у других сторонников такой 
интерпретации взгляда Чаадаева, были известные основания. 
В ФП Г Чаадаев прямо говорит, что Россия живет не только «без 
прошедшего» но «и без будущего» (ФЛ Г. С. 325). Это, конечно, один 
из парадоксов, впрочем, легко разрешаомый при всестороннем ана- 
лизе его концепции. 
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Карамзина. Но попытка Чаадаева, произведенная в столь 
обобщающей форме, выявляющая целый ряд исторических 
закономерностей и производящая их сопоставление с рус- 
ской действительностью и историей, подвергающая в этой 
связи и ту и другую острой критике, — была совершенно 
нетрадиционной. И в этом смысле ФП являются произве- 
дением поистине новаторским, делающим эпоху. 

В процессе построения своей концепции Чаадаев со- 
средоточивается на многих действительных болезнях и не- 
совершенствах русской жизни. Тут и крепостничество, 
и отсутствие основных демократических свобод, устоев, 
традиций, тут и безкультурье народа, и подражательность, 
поверхностность усвоения культуры западной. Само вы- 
явление этого комплекса, выведение его на свет общест- 
венного обсуждения — факт огромной исторической важ- 
ности для истории русской общественной мысли. «Темная 
ночь» — таков образ русской жизни, предложенный для 
того времени Герценом (Герцен. Т. ГХ. С. 139). Копец 20-х 
годов, когда Чаадаев писал ФП, середина 30-х, когда пер- 
вое из них появилось в печати, были одной из самых мрач- 
ных эпох для русской общественности, временем последе- 
кабристской реакции. Общественный протест был очень 
слаб, концентрируясь, главным образом, в разрозненных 
студенческих кружках Сунгурова, Костенецкого, Герцена. 
Но деятельность этих кружков была чрезвычайно замк- 
нутой, тайной, почти неизвестной в обществе. Поэтому 
появление ФЛ [ в открытой печати произвело виечатление 
«выстрела в темную ночь» (Герцен), было в сущности пер- 
вым гласным общественным протестом такого масштаба 
после того, как было подавлено декабристское восстание. 
Здесь важно подчеркнуть следующее. Несмотря на то, 
что Чаадаев осудил декабристское восстание, он осудил 
его лишь как средство общественного преобразования. 
Но критика Чаадаевым России была по существу про- 
должением декабристской критики, да и скрывавшаяся 
за ней положительная программа также была в значи- 
тельной мере декабристской. Чаадаевская концепция 
России как бы восстанавливала порванную нить развития 
русской общественной мысли. И в этом его огромная за- 
слуга 10. В то же время не следует упускать из вида, что, 


10 Небезынтересно отметить, что в оценке ФЛ Г как продолже- 
ния декабризма сошлись мнения Герцена и официальных кругов. 


ПАРАДОКСЫ ЧААДАЕВА 91 


как уже отмечалось, во второй половине 20-х — начале 
30-х годов русскую действительность в самых разных от- 
ношениях, хотя и не в столь обобщенном виде, подверга- 
ли критике многие деятели русской культуры. Это можно 
отнести и кА. С. Грибоедову, ик Д. В. Веневитинову, и к 
Н. И. Надеждину; уже не раз отмечалось, что «чаадаев- 
ские мысли» появлялись в надеждинском «Телескопе» за- 
долго до напечатания в нем ФЛ Г. Критически о русской 
литературе отзывался Пушкин, который во многом со- 
глашался и с чаадаевским первым Письмом, сообщая ему, 
«что многое в вашем письме глубоко верно». Уже упо- 
миналось также и о студенческих кружках с их критиче- 
ским духом. В этом смысле можно сказать, что идеи Чаа- 
даева не только восстанавливали декабристскую тради- 
цию, но в своем новаторстве в известной мере выражали 
общественное мнение. 

Со всем тем и во многих отношениях концепция Чаа- 
даева была парадоксальной. И прежде всего потому, что 
чаадаевские всеобщие законы — это в значительной мере 
те закономерности, которым, по его же характеристике, 
подчинялись лишь западноевропейские христианские на- 
роды, составляющие, как известно, меньшинство чело- 
вечества. К аномальным же народам Чаадаев относит его 
большинство, в том числе и Россию. Это, конечно, пара- 
докс и, может быть, последовательнее было бы считать 
аномальным не русское, а западное развитие. Его про- 
виденциалистская концепция оказалась неспособной 
осознать русский исторический процесс как особенное 
во всеобщем, и Чаадаев утверждал, будто Россия состав- 
ляет «исключение среди народов». Парадоксальны и сами 
чаадаевские характеристики русского национального ха- 
рактера, русской истории. Причин тому было несколь- 
ко — и недостаточное владение фактическим материалом, 
и ущербность теоретико-методологических оснований рас- 
смотрения проблемы, и причины эмоционально-психоло- 
гического характера. 


Хотя царь и попытался амортизировать удар, нанесенный Чаадае- 
вым по официальной идеологии, версией, что написать его мог лишь 
умалишенный, на самом деле отношение официальных кругов 
к Письму было гораздо более серьезным. С. С. Уваров, один из 
главных участников разбирательства чаадаевского дела, считал 
Письмо отголоском 14 декабря (см.: Гиллельсон М. И. Славная 
смерть «Телескопа» // Вацуро В. 9., Гиллельсон М. И. Умственные 
плотины. М., 1986. С. 180). 
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Фактическая несостоятельность многих его утвержде- 
ний относительно прошлого России совершенно очевидна. 
Нельзя согласиться с его мнением, будто на заре своей 
истории русский народ не был обуреваем «великими 
побуждениями, великими свершениями, великими стра- 
стями»; что юность России протекала «без силы, без энер- 
гии», «была наполнена тусклым и мрачным существова- 
нием», что она «не оставила никакого следа в нашем уме», 
В России складывались и народные обычаи, и традиции, 
они в той или иной форме закреплялись в фольклоре уст- 
ном и письменном, в летописях и прочих документах. 
Верно, конечно, что в России не выработались многие 
традиции западноевропейского образца, но Чаадаев из 
этой верной констатации шел к неверному обобщению 
об отсутствии в России каких бы то ни было традиций. 
Более того, многие чаадаевские филиппики не просто 
неверны фактически, они парадоксальны теоретически, 
ибо не может быть такого народа (и именно в силу той 
принятой им предпосылки, что законы человеческой 
истории — всеобщи и необходимы), у которого отсутет- 
вовало бы то, существование чего он отрицает у народа 
русского. Не было у него оснований и представлять 
европейцев так, будто им несвойственны черты, харак- 
терные для всех народов на ранних ступенях истории. 
И у вападноевропейских народов был свой период «не- 
подвижной дикости», когда их обычаи и нравы только 
еще складывались; и они проходили периоды беспрерыв- 
ных войн, междуусобиц и т. п.; и о них можно сказать, 
что у них было «дикое варварство», «грубое суеверие», 
у многих и «иноземное владычество, жестокое и унизитель- 
пое» (ФП Г. С. 324). Все это ясно не только нам, но было 
ясно и современникам Чаадаева, и в их числе Пушкину, 
который, как мы уже видели, соглашался в ряде отно- 
шений с Чаадаевской критикой русской действительно- 
сти. Пушкин критиковал концепцию Чаадаева сперва 
намеками в письме 1834 г., затем развернуто и по прочте- 
нии телескоповой публикации И, а также и в письмах 


П «Что же касается нашей исторической ничтожности, — писал 
Пушкин Чаадаеву, — то я решительно не могу с вами согласиться. 
Войны Олега и Святослава и даже удельные усобицы — разве это не 
та жизнь, полная кипучего брожения и пылкой бесцельной деятель- 
ности, которой отличается юность всех народов? Татарское нашест- 
вие — печальное и великое зрелище. Пробуждение России, разви- 
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к разным лицам. Он вел с Чаадаевым необъявленную 
полемику по вопросам философии истории и оценке рус- 
ской истории Ё, хотя в теоретическом плане с Пушкиным 
далеко не во всем можно согласиться 13. 

Весьма критически отнеслись к чаадаевской концеп- 
ции России и другие, отнюдь не ретроградные и симпати- 
вировавшие Чаадаеву, интеллектуалы — Ц. А. Вязем- 
ский и В. Ф. Одоевский, а университетский его однокаш- 
ник и боевой товарищ по Отечественной войне декабрист 
М. И. Муравьев-Апостол счел, подобно царю, что писать 


тие ее могущества, ее движение к единству (к русскому единству, ра- 
зумеется), оба Ивана, величественная драма, начавшаяся в Угличе 
и закончившаяся в Ипатьевском монастыре, — как, неужели все 
это не история, а лишь бледный и полузабытый сон? А Петр Вели- 
кий, который один есть целая всемирная история! А Екатерина 1, 
которая поставила Россию на пороге Европы? А Александр, кото- 
рый привел нас в Париж?» (Письма. № ХХХУ|П. 

12 См. по этому поводу: Макаровская Г. В. «Философические 
письма» Чаадаева в оценке Пушкина // Освободительное движение 
в России. Саратов, 1986. Вып. 1. В литературе было высказано 
мнение, что Пушкин полемизирует с Чаадаевым в «Евгении Онеги- 
не» (Пугачев В. В. Пушкин и Чаадаев // Искусство слова. М., 1973), 
а Чаадаев в ФП — с исторической концепцией пушкинского «Бори- 
са Годунова» (Кунин В. В. Друзья Пушкина. М., 1984. Т. Г.С. 485). 

13 В этой полемике Пушкин оказывался на одной с Чаадаевым 
теоретико-методологической платформе — провиденциалистско-те- 
леологической, только отношение к цели, да и сама она представля- 
лись им по-разному. Пушкин утверждал в цитированном письме 
к Чаадаеву, что «мы имели свое особое назначение», некую постав- 
ленную перед Россией провиденциальную цель — защитить Запад- 
ную Европу от нашествия татар и тем самым спасти западную ци- 
вилизацию. Именно «для этой цели мы должны были вести совер- 
шенно обособленное существование». Так Пушкин находил истори- 
ческое оправдание тому, что Чаадаев осуждал, и получалось, что 
с одной и той же позиции два друга по-разному оценивали историю 
России. Нельзя при этом не видеть, что провиденциализм, телеоло- 
гия приводили в заблуждение Пушкина не меньше, чем Чаадаева. 
Россия защищала от татар не Запад, а себя. Пройди татары через 
Русь и пожелай они двинуться на Запад — покоренвная Россия им 
препятствовать не могла. Европейцы же сами могли постоять за 
себя, как они это сделали в борьбе с арабами. Кстати говоря, Запад 
не погибал от этих вынужденных контактов; он заставил арабов ас- 
симилировать свою культуру и сам многое от них воспринял. Нако- 
нец, в союзе с Западом Россия могла бы получить помощь от католи- 
ческой Европы для борьбы с «неверными». Словом, все эти весьма 
спорные пушкинские оценки событий, миссии России относительно 
Западной Европы в значительной мере являются издержками пред- 
взятого понимания исторического процесса. 
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о России, так, как это сделал Чаадаев, мог лишь «человек... 
положительно сошедший с ума». 

Наконец, парадоксы и просчеты Чаадаева в оценке 
русского прошлого и настоящего объясняются его своеоб- 
разным актуализмом, стремлением оеознать прошлое 
с точки зрения современности. Речь идет, однако, не 
о методологическом актуализме (имеющем свой резон и 
с успехом применяемем современной наукой, а также 
и Чаадаевым в его антитетическом построении критики 
русской действительности и осознании некоторых иетори- 
ческих закономерностей), а скорее об актуализме эмо- 
циональном. В нем выразилось то отчаяние (пороки 
России, которые Чаадаев скрыл в ФИТ «могут привести 
в отчаяние», — писал Пушкин Чаадаеву все в том же 
нисьме 1836 г.), то яростное противостояние официаль- 
ной «концепции» России, которую — и как раз в связи 
с возражением против концепции ФИ 1 — в классической 
формуле выразил шеф жандармов Бенкендорф: «Прошед- 
шее России было удивительно, ее настоящее более, чем 
великолепио, что же касается ее будущего, то оно выше 
всего, что может нарисовать себе самое смелое вообра- 
жение; вот точка зрения, с которой руеская история 
должна быть рассматриваема и писана» !. 

Взорвать официальную и неофициальную апологетику, 
это самодовольство и лохвальбу, даже и мозахистски 
утрируя пороки своего отечества, бросить в лицо реакции 
гневный протест, призвать всех к тому, чтобы подверг- 
нуть критике русское прошлое и настоящее, веерьез за- 
думаться над будущим — вот эмоционально-психологи- 
ческая мотивировка протеста Чаадаева; и в этом пазрио- 
тическом гневе он утрачивал отчасти трезвость спокой- 
ного, холодного теоретизирования и объективного исто- 
риоописания. Во всем этом было немало парадоксаль- 
ного 18, но доминантой этих построений и парадоксов был 


4 Мемуары декабристов. Южное общество. М., 1982. С. 185. 

18 Цит. по: Лемке. С. 441. 

18 В том числе и реакция самого Чаадазва на появление ФИ 1 
в печати. Дело это не совсем ясное, и Чаадаев даже пытался отри- 
цать, что публикация была совершена с его согласия, ссылалсея— 
и не без основания — на то, что со времени написания этого сочи- 
нения взгляды его на многое изменились. Поэтому наше утвержде- 
ние о том, что он гневно протестовал и энергично призывал сограж- 
дан к сопротивлению реакции, следует понимать более в смысле 
объективного общественного эффекта и непосредственного импуль- 
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большой положительный эффект, о котором мы уже го- 
ворили. Именно это и было поставлено Чаадаеву в заслу- 
гу его передовыми младшими современниками и после- 
дующими радикальными деятелями и исследователями, 
и именно поэтому он подвергся критике «справа», со сто- 
роны официальных и близких к ним идеологов (см. по 
этому поводу в Приложениях во 2т. наст. издания ма- 
териалы архивов [ПП] отделения и С. С. Уварова, письма 
к Чаадаеву неизвестной, письмо № ХХХУПЦ, Записку 
М. Н. Загоскина). 


ФИЛОСОФИЯ 


Как бы ви была сильна 
вера, разум должен 
уметь опереться на си- 
лы, заключенные в нем 
самом 

Чаадаев 


Надо говорить с веком 
языком века, а не уста- 
ревшим языком догмата 


Чаадаев 


Не к восстановлению 
суеверной идеи повсе- 
дневного вмешательства 
бога мы призываем че- 


Бог необходимо должен 
был поучать и вести 
человека с первого же 
дня его создания... 
и он никогда не пере- 
ставал и не перестает 
поучать и вести его до 
скончания века 


Чаадаев 


ловеческий ум 
Чаадаев 


Взгляд Чаадаева на историю, состояние и будущее 
России получал обоспование в его философии истории, 
которая опиралась, в свою очередь, на общефилософскую 
концепцию. Обосновав свой взгляд на Россию некоторы- 
ми историософскими выкладками (как мы помним — по 
антитезе к русским аномалиям) в двух первых Нисьмах, 
он чувствует необходимость дать белее глубокое и систе- 
матическое философское обоснование сказанному (ФИ 111. 


С. 355). 


са при написании, а не при публикации, состоявшейся через 7 лет. 
И надо сказать, что смелость эта поразила Пушкина, который пи- 
сал Чаадаеву о появлении первого письма, что «очень удивился» 
его переводу и публикации... (Письма. № ХХХУГ. 
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Хотя философская система Чаадаева более или менее 
развита в отношении лишь философии истории, она со- 
держит в себе существенные высказывания по проблемам 
онтологии и гносеологии, что придает ей определенное 
концептуальное единство. Единство это означает не толь- 
ко гармонию частей, но и их имманентную дисгармонию. 
Все эти части отмечены противоборством двух тенден- 
ций — научно-рационалистической чм религиозно-ирра- 
ционалистической. 


жжж 


Онтологические представления Чаадаева характери- 
зуются приверженностью двум принципам — объектив- 
ности и единства. В основе мира лежит некоторое «вели- 
кое ВСЕ», объективное и независимое от человека, и по- 
тому «во всей совокупности существ» «имеется абсолют- 
ное единство». Эти принципы создают «логику причин и 
следствий». Высшая объективность как сущность не тож- 
дественна реальной видимости (ФП У. С. 377). «И эта 
иная реальность не есть ли единственно истинно реаль- 
ная, реальность объективная», единство, в котором «сти- 
раются все различия, все пределы» (ФП ТУ. С. 312). 
Конкретизацией этих онтологических представлений 
является концепция двух миров и их параллелизма. 
«Великое ВСЕ» существует в формах «мира физического» 
и «мира духовного» (нравственного, исторического). Каж- 
дый из них — специфичен, имеет свою структуру, свои 
элементы, каждый подчинен своим объективным законам, 
Но в то же время они едины и подчинены законам всеоб- 
щим, благодаря чему существует «Параллелизм двух 
миров» (Там же. С. 311). 

Представление Чаадаева о мире физическом соответ- 
ствует ньютонианской картине мира в ее атомистическом 
варианте, являвшемся в России того времени конкретной 
онтологией материалистической и деистическо-материа- 
листической философии, в свою очередь представлявшей 
собой мировоззренческую основу опытного естествозна- 
ния. В значительной мере именно эта онтология проника- 
ла и в Философию диалектического идеализма начала 
ХХ в., также привлекавшего к себе ряд естествоиспыта- 
телей, ориентировавшихся на шеллингианский динамизм, 
как ни странно на первый взгляд такое сочетание. 
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Опираясь на античный атомизм и Ньютона, Чаадаев 
утверждает, что мир состоит из атомов имолекул, обра- 
зующих тела. Атомистическую идею Демокрита—Эпику- 
ра он считает вполне современной, принимает земную и 
небесную механику Галилея—Кеплера—Ньютона, ссы- 
лается на опыт астрономии, физики, химии, физиологии 
и других наук, учитывает взгляд Лапласа, по которому 
связь естественных причин и следствий полностью объяс- 
няет не только настоящее состояние вселенной, но ее 
«будущее, так же как и прошедшее» !7. Материальный 
мир существует в пространстве и времени (в трактовке 
проблемы времени Чаадаев склоняется к некоторому 
субъективизму (ФИ ШГ. С. 361—363), столь чуждому ему 
в других отношениях). Движение представляется Чаадае- 
ву как механическое, что имеет для его системы прин- 
ципиальное значение, поскольку обосновывает идею сооб- 
щенности всякого движения, ведет к идее «изначального 
толчка» и его «последствий» (ФП ТУ. С. 380) в. 

Аналогична и онтология мира духовного. Он тоже 
есть совокупность, но элементов духовных — идей, так 
что и его структура может быть представлена как атомисти- 
ческая. Аналогия идет и дальше: «интеллект возпикает 
ничуть не более чудесными путями, чем все остальное, 
Здесь такое же зарождение, как и всякое другое. Один и 
тот же закон имеет силу при любом воспроизведении, 
какова бы ни была его природа». Жизнь мира духовного 
тоже аналогична жизни природы. Мир духовный есть 
«мировое сознание, которое соответствует мировой мате- 
рии и на лоне которого протекают явления духовного 
порядка подобно тому, как явления порядка физического 


1 Эти слова Лапласа в книге «Опыт философии вероятностей», 
имевшейся в библиотеке Чаадаева, последний отметил (Каталог. 
№ 414.Р. 3—4; процитировано по переводу: М., 1908. С. 9; сообще- 
но В.В. Саповым). 

18 В рассуждении Чаадаева о двух силах выявляется и диалек- 
тическая тенденция его онтологии, известная близость идеям Геге- 
ля (см.: Гегель. Соч. Т. УП. С. 61; ср.: Маркс К., Энгельс Ф. Соч. 
2-е изд. Т. 20.С. 559, 526, 393). Интересно отметить также, что мне- 
ние Чаадаева о роли Ньютона в открытии закона всемирного тяго- 
тения, как основанного на открытиях Кеплера и Галилея, также 
близко мнению Гегеля и солидарного с ним Энгельса (Там же. С. 12, 
примеч. С. 509 и др.). Механистическая картина мира включает 
в себя, согласно Чаадаеву, и представления о космосе, и об органи- 
ческой жизни (ОРМ. № 36). Он считает ньютонианство теорией ма- 
териального мира вообще (ФП ГУ, С. 373). 
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протекают на лоне материальности... Это не что иное, 
как совокупность всех идей, которые живут в памяти 
людей», 

И поскольку это так, постольку формирование интел- 
лекта и вообще духовности каждого отдельного человека, 
личности, есть не что иное, как воспроизведение индиви- 
дом определенной ограниченной совокупности («доли», 
как выражается Чаадаев) всечеловеческого наследства. 
Идеи передаются из поколения в ноколение, «идея ста- 
новится достоянием всеобщего разума лишь в качестве 
традиции» (Там же. С. 382). Это онтологическое обос- 
нование концепции традиции (отчасти уже знакомое нам 
по взгляду Чаадаева на Россию) и ее роли в формирова- 
нии индивидуального сознания теснейшим образом свя- 
зано © идеей родовой сущности человека. 

Таково рациональное содержапие онтологических 
представлений Чаадаева. Но, как уже говорилось, в них 
прослеживается и другая, конфликтующая с первой 
тенденция — религиозно-иррационалистическая, п она 
пребывает в самых глубинных слоях системы. Главней- 
шие онтологические категории — «великое ВСЕ», «абсо- 
лютное единство», «истинная реальность» — все они для 
Чаадаева есть имена, ипостаси бога (ФИ ТУ. С. 367). 
Закон «природы физической» и «духовной природы, — 
говорит Чаадаев, — нам раз вавсегда предуказан» (ФП У. 
С. 371), «божественный разум есть причина всего» 
(Там же. С. 367); «первичное воздействие... выливается 
окончательно в некое провидение, . постоянное и непосред- 
ственное, простирающее свое действие на всю совокуп- 
ность существ» (Там же. С. 389). 

Но если это так, и как бы ни уверял нас Чаадаев, 
будто «наш собственный разум... говорит то же, что и 
вера» (ФП ГУ. С. 376), — они говорят о разном и, более 
того, — если верно все то, что говорит вера, то вообще нет 
никакой ыужкды в том, что добывает Чаадаев с помощью 
науки. Таким образом, доказательства Чаадаева попа- 
дают в порочный круг, против опасности которого сам он 
предупреждал (ФП У. С. 379). Он основывается на изре- 
чениях Священного писания, т. е. как раз на том, что по 
логике его рассуждений еще предстоит обосновать чисто 
разумно, 
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Та же ситуация столкновения двух тенденций свой- 
ственна и гносеологическим построениям Чаадаева, ба- 
зирующимся на онтологическом фундаменте системы. Что 
касается. рационального содержания этой гносеологии, 
то и здесь основополагающей является идея объективной 
обусловленности сознания: «чисто метафизическое рас- 
суждение вполне доказывает непрерывность внешнего 
воздействия на разум человека» (ФИ УГ. С. 390); постиже- 
ние человеком мира есть не более, чем подчинение его 
разума объективности, некое «логическое самоотречение» 
(ФП. ПТ. С. 359). Основной гносеологический тезис, кото- 
рый Чаадаев намереваетея доказать, гласит: «нет иного 
разума, кроме разума подчиненного» (Там же. С. 356). 
Эта подчиненность выявляется уже при анализе того, 
ка постигается мир физический. Постижение осущест- 
вляется с помощью естественных средств — опытности, 
рассуждения (ФП 1Г. С. 350—351; ФП ИГ. 0. 359; 
ФП ТУ С. 368—369) и интуиции, которую Чаадаев ис- 
толковывает вполне натуралистически — опа есть «свой- 
ство человеческого разума и является одним из самых 
деятельных его орудий» (ФП 111. С. 359). Во всех этих 
формах познания человек «только повинуется закопу, 
который перед ним раскрывается в самом движении ве- 
щей» (Там же), благодаря чему познание мира достигает 
«высочайшей достоверности», практической применимо- 
сти (ФП ГУ. С. 368, 366—367) и в еилу этого — способ- 
ности «предвидеть некоторые явления» и «с невероятной 
силой воздействовать на неодушевленную материю» 
(ФП Ц. С. 3590). 

В концепции познания мира духовного обпаруживает- 
ся некоторая неясность. С одной стороны, на основании 
принципа единства двух миров и их параллелизма, Чаа- 
даев доказывает, что постижение мира духовного проте- 
кает аналогично постижению мира физического, которое 
есть не что иное как воспроизведение этого мира в созна- 
нии: «Да, все отражается в сознанип,— восклицает 
Чаадаев, — нет в природе того закопа, который не повто- 
рялся бы в моем Я. Все явления физического мира вос- 
производятся в мире интеллектуальном. Мывль внутри 
себя воспроизводит все движения природы» (ОРМ @ 76) ®. 


13 Ср. в другом переводе: СП Г. С. 156. 
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Поскольку же, рассуждает он, мы установили «некото- 
рые элементы тождества» «между... порядком... материаль- 
ным и духовным», поскольку и тот и другой — объектив- 
ны, «То не следует ли из этого, что то и другое движение 
в своей непрерывности подчинены одним и тем же законам, 
а следовательно, все явления жизни духа могут быть 
выведены по аналогии?». И Чаадаев подробнее развер- 
тывает эту идею параллельности двух миров и аналогич- 
ности способа их постижения (ФП ТУ. С. 377; 380—381). 
Но, с другой стороны, в его рассуждениях можно выявить 
и противоположное стремление доказать, что специфика 
мира духовного делает невозможным аналогичность по- 
знания мира физического и мира духовного. Мир духов- 
ный, в отличие от физического, не есть мир чисел, коли- 
честв, конечного, мир неотвратимых и точно фиксируемых 
причин и следствий. Он есть мир «свободных актов 
воли», действия «хотения и свободы человека» и потому 
«метод опытный», которым постигается физический мир, 
здесь «ровно ни к чему» (ФИ ТУ. С. 369). 

Генеральный принцип системы — принцип объектив- 
ности, выступающий в гносеологии как принцип объектив- 
ной определяемости познания, а также несостоятельность 
всякого субъективизма, Чаадаев обосновывает и на ма- 
териале истории философии. Основой рассмотрения ее 
для Чаадаева является отношение философствования к 
христианству и к его идее объективной обусловленности 
познания. С этой точки зрения вся античная культура, 
в том числе и великая античная философия и в особенно- 
сти — нравственность, представляются ему субъективист- 
скими, поскольку они не основаны на принципах хри- 
стианства. Только то в этой культуре заслуживает его 
полупохвал, что является предвосхищением христиан- 
ской идеи. Лишь у Пифагора, Платона и Эпикура он 
усматривает проблески идеи объективной обусловленности 
нознания и деятельности (ФИ УГ. С. 396—397; ФП УМ, 
С. 426—428) и согласен присоединить к их числу истины 
Зороастра и,— в противоречии с другими утверждения- 
ми,— Сократа (ФП 1Г. С. 354). 

Напротив, библейские мудрецы и мыслители христиан- 
ского и мусульманского (Магомет) средневековья отне- 
сены к числу объективистов, постигающих истину (ФИ УТ, 
С. 396, 398—399; ФП УЦ. С. 421—422, 425—429). От- 
рицательно оценив с этой же позиции культуру Возрож- 


ПАРАДОКСЫ ЧААДАЕВА 31 


дения, Чаадаев с теми же критериями подходит и к Новой 
философии. Он высоко ставит достижения «опытного ме- 
тода» и основанного на нем рассуждения, достижения Бэ- 
кона, Декарта, Ньютона и других мыслителей именно 
потому, что с помощью этого метода они подчиняются 
объективности и, наблюдая ее, выводят заключения 
(ФП ТУ. С. 368—312). Интересно с этой точки зрения его 
отношение к философии Канта. Ставя ее чрезвычайно вы- 
соко, Чаадаев все же критикует ее и за «ложное учение 
об автономии человеческого разума» и автономном «импе- 
ративном законе» (ФП У. С. 387—388). Но не отрицая 
ни активности субъекта, ни правильно понятой свободы, 
ни — в этом смысле — «философии нашего Я» (ФИ ТУ. 
С. 373), Чаадаев даже и свою философию считает «логи- 
ческим последствием» философии Канта, и именно по- 
тому, что находит в ней объективистскую тенденцию — 
ограничение пределов возможностей автономного разума, 
его зависимость от объективных определений. Заслугой 
Канта, по мнению Чаадаева, является выдвижение идеи 
некоей «верховной логики», отличной от школьной фор- 
мальной (которая именно и есть логика автономного ра- 
зума). Эта неформальная логика определена объективно 
и независимо «от нашей воли над нами тяготеет» (ФП Г. 
С. 388). 

Таково рациональное содержание гносеологии Чаа- 
даева. Но и в этой области философии мы сталкиваемся 
с религиозно-идеалистической тенденцией, создающей в 
конфронтации с содержанием ситуацию парадоксальности, 
Вопреки его же утверждениям о том, что «разум должен 
уметь опереться на силы, заключенные в нем самом», 
мы Узнаем, что ничего подобного разум предпринять не 
может. Все рассуждения о познаваемости мира с помощью 
опыта, логики и интуиции, все стремление говорить язы- 
ком века, а не догмата, заверения в том, что не следует 
возвращаться к суеверным доктринам повседневного вме- 
шательства бога в дела человеческие в процессе познания 
мира, — все это отменяется приверженностью именно 
к этим, в другой связи отвергаемым установкам. «Все дви- 
жение человеческого духа, — заявляет Чаадаев, — не что 
иное, как отражение непрерывного действия бога на мир 
(ФП Ц. С. 353); «в день создания человека бог с ним бе- 
седовал и человек слушал и внимал ему: таково истинное 
происхождение человеческого разума; психология никогда 
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не отыщет объяснения более глубокого» (ФП У С. 384). 
Чаадаев теперь доказывает непознаваемость «зако- 
нов духовного существа» с помощью средств самого че- 
ловека ссылкой на то, что кроме жизни посюсторонней, 
человек живет еще и жизнью загробной, а о ней он сам 
ничего узнать не может (ФП 11. С. 351—352). «Собственными 
силами, — заключает он это рассуждение, — нам невоз- 
можно возвыситься до познания закона, который неизбеж- 
но должен относиться к тому и другому миру» (Гам же. 
С. 352). Поэтому такой закон «должен быть нам пре- 
подан» высшим разумом. «Слову всевышнего внимало 
сначала все человечество, олицетворенное в одном чело- 
веке, в котором заключались все грядущие поколения; 
впоследствии он просветил отдельных избранников, дабы 
они хранили истину на земле, и наконец, признал достой- 
ным одного из нас быть облеченным божественным авто- 
ритетом, быть посвященным во все сокровенности» (ФП 
ГУ. С. 376). И это не иносказание об исходном и в даль- 
нейшем непрерывном воздействии бога на познаватель- 
ную деятельность человека: «совершенно мудрый разум» 
«воздействует на разум человеческий» непосредственно 
и постоянно» (ФП УТ. С. 390); истинный разум и теперь, 
в ХХ в., действует не по логике Аристотеля; «вся наша 
аргументация — христианская», «пора современному ра- 
зуму признать, что всей своей силой он обязан христиан- 
ству» и что «горделивая наука...» высоко поднялась только 
благодаря истинам, «которые она нашла в учении Христа» 
(ФП УГШ. С. 436). И Чаадаев уверяет, будто и 
Ньютон сделал свои открытия по наитию свыше, что вооб- 
ще «первые идеи, из которых истекают эти (естественно- 
научные. — 3. К.) истины, даны нам извне» (ФП ГУ. С. 368). 
Не только «атеист», но даже человек «хотя бы только рав- 
нодушный к религни» не мог бы сделать каких-либо серь- 
езных научных открытий (ФП ТУ С. 311; примеч.) В этой 
связи Чаадаев дает окказионалистско-религиозную ин- 
терпретацию тезиса о тождестве бытия и мышления, 
о параллелизме двух миров: «вложенные чудесным образом 
в сознание первого человеческого существа в день его 
создания той эке рукой, которая направила планету по 
эллиптической орбите, которая привела в движение мерт- 
вую материю, которая даровала жизнь органическому су- 
ществу, — именно эти-то идеи сообщили разуму свойствен- 
ное ему движение» (ФП У. С. 389). 
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Как уже отмечалось, наиболее разработанной фило- 
софской дисциплиной в трактате Чаадаева является фи- 
лософия истории. Развертывая рациональное содержание 
этого учения, Чаадаев выступает как сторонник послед- 
них достижений современной ему науки, которая и до него 
находила себе сторонников в России в рамках щколы ди- 
алектического идеализма ?’с ее приверженностью к фи- 
лософии молодого Шеллинга, а отчасти и французской 


исторической мысли (Гизо и др.) 1. 
Однако в конце 20-х годов и в самом начале 30-х в этой 


области философии лидерство несомненно принадлежит 
Чаадаеву, поскольку именно он первый систематизиро- 
вал эти идеи в своем философском трактате 22. 

Дух современности в философии истории Чаадаева 
нашел свое выражение прежде всего в том, что можно было 


28 См. общую характеристику развития философии истории на 
русской почве в первой половине ХХ в.: Каменский 3. А. 
Т. Н. Грановский. М., 1988 (С. 65—68), а также характеристику 
взглядов отдельных ее представителей: Его же. Русская философия 
начала ХПХ века и Шеллинг. М., 1980; Его же. Московский кружок 
любомудров. М., 1980; Его же. Н.И. Надеждин. М., 1984. 

21 Предпринимались попытки доказать связь философии исто- 
рии Чаадаева с философией истории Гегеля. Это делает, например, 
польский ученый Януш Добьечевский (Лапиз2 До Беззешзк. ЕПозо- 
Па зро]стпа Р1ота Слаададеха // За Ё]озоЙспе. 1986. № 7.) 
Оп проводит параллели между «Философическими письмами» и 
гегелевским Введением в «Философию истории». Объективная 
параллельность здесь в некоторых случаях несомненна (например, 
в критике эмпирической историографии и в обосновании необходи- 
мости историографии философской). Но и Добъечевский, и другие 
ученые в подобных попытках недостаточно энергично подчеркивают 
или даже совсем упускают из вида тот факт, что «Философия исто- 
рии» Гегеля (п Введение к ней) впервые была напечатана лишь 
в 1837 г., хотя курс и читался с 1822 г. Нет пикаких оснований 
считать, что Чаадаеву этот курс мог быть известен, и поэтому 
гегелевские идеи философии истории никак не могут считаться 
одним из теоретических источников ни «Философических писем», 
ни «Апологии сумасшедшего», как это полагает Я. Добьечевский. 
Другое дело 40—50-е годы, когда Чаадаев уже ознакомился с фи- 
лософией Гегеля и высказался о ней. 

22 Дальнейшее изложение философии истории Чаадаева мы 
проводим на материале «Философических писем» в целом, в то 
время как в разделе о России мы использовали для этого лишь 
ФП Г, в котором Чаадаев писал о философии истории в целях выяс- 
нения аномальности русского развития, затрагивая только те ее 
закономерности, которые давали ему возможность устанавливать 
антитезы. 


2 ПП. Я. Чаадаев, т, 1 
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бы назвать ее пропедевтикой, — в требованпи разработать 
новую философию истории и создать на этой базе новую 
историческую науку. Чаадаев отдавал себе отчет в том, 
что «современное направление человеческого разума явно 
стремится облечь всякое знание в историческую форму». 
Отвечая па это требование времени, он хотел построить 
философию истории прежде всего в коллингвудовском 
смысле — как учение «о философских основах историче- 
ской мысли», дающее возможность по-новому рассмотреть 
сам ход истории человечества (ФП УТ. С. 392). 

Но, разумеется, такое утилитарное построение тре- 
бовало от Чаадаева принятия определенных философских 
предпосылок, формулирования основ философии истории 
в собственном смысле слова — как учения об общих за- 
конах развития и существования человеческих обществ. 
«Разум века, — заявлял он, — требует совсем новой фило- 
софии истории, такой философии истории, которая так же 
мало напоминала бы старую, как современные астрономи- 
ческие учения мало схожи с рядами гномонических на- 
блюдений Гиппарха и прочих астрономов древности». 
И прежде всего эта новая философия истории должна ре- 
шить ту же задачу, которую решала и онтология, — уста- 
новить, существует ли «единство» истории человечества, 
и если существует, то в чем состоит и чем определено, Но- 
вая философия истории должна выработать «понимание 
всеобщего закона», управляющего историей. В этом смысле 
она противостоит старой философии истории, которая хотя 
и стремилась отыскать принцип исторического единства, 
но была непоследовательна: или сбивалась на субъекти- 
визм, или формулировала ложный принциин. Соответствен- 
но будут противостоять и сами историографии, основан- 
ные на этих теоретических основаниях. Старая историо- 
графия была «повествовательной» (Там же. С. 393—394), 
«динамической и психологической» в смысле субъективист- 
ского стремления «все объяснить личностью» и игнори- 
ровать «высший закон» (ФИ УЦ. С. 418). В своих 
попытках найти единство истории она опиралась на ос- 
новоположение об «однородности природы всех людей», 
на теорию «естественного развития человеческого духа» 
(ФП УТ. С. 394). 

Чаадаев многократно возвращается к критике этого 
просветительского взгляда — «бессмысленной системы 
механического совершенствования нашей природы» (Там 
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же. С. 400), рассматривающей человека в его отделенности 
от общества (ФИ ТТ. С. 414; ФП УГ. (0. 435; ФП У, 
С. 385 —386) и в якобы «присущем человечеству свойстве 
идти к совершенству» (ФП УТ. С. 407). Он не приемлет 
историческай эмпиризм и возражает против утверждений, 
будто задача современной историографии состоит в овла- 
дении все большим и большим количеством фактов. Но, 
разумеется, и не отрицает, что «признаками» обретения 
«истпны» является проработка всей совокупности «ис- 
торических фактов». Он имеет в виду не простое историо- 
описание, а осознание общих закономерностей, единства — 
т.е. выработку «рационального воззрения на историю». 
«Никогда не будет достаточно фактов, — писал Чаадаев, — 
для того, чтобы все доказать. ...Самые факты, сколько бы 
их ии собирать, еще никогда не создадут достоверности». 
Достачь ее можно лишь найдя определенный «способ... 
понимания» фактов, действуя по отношению к ним «при- 
емами чисто рациональными». «Итак, — заключал Чаадаев 
эти размышления, — истории теперь осталось только 
одно, — осмысливать» (Там же. С 394—395) 23, а в другом 
месте говорит: «сейчас их (факты.— 3. К.) надо свести 
в стройное целое» (ФП УГ. С. 435) ®. 

В своем желании стоять на уровне современных тре- 
бований и решать все эти задачи Чаадаев вынужден отдать 
приоритет науке перед религией и богословием, и именно 


23 Ср.: «наиболее истинным в истории является не то, что она 
новествует, а то, что она мыслит»; историк-мыслитель исходиг 
«из принципа, стоящего вне течений исторических событий, т. е. из 
принципа априорного», благодаря чему он достигает «правды», 
которой «нет в самой истории», «она внесена в нее мыслью». Так 
работают Нибур, Гизо, другие мыслящие историки (ОРМ. № 441). 
Нельзя не видеть здесь объективной связи с попытками Канта 
априорно построить различные науки, в том числе найти «априорную 
путеводную нить) для создания «философской истории» (см.: 
Кант И. Соч., М., 1966. Т. 6. С. 23) и философской (априорной) 
истории философии (см.: О философствующей истории философии // 
Вопр. теор. наследства Иммануила Канта. Калининград, 1979. 
Вып. 4. С. 104—105). Об априорной истории философии независимо 
от Канта писал и Гегель (Соч. М., 1932. Т. [Х. С. 40). Но, как мы 
уже упоминали, Чаадаев не мог знать этой работы Гегеля, и нет 
никаких оснований полагать, что он знал процитированную работу 
Канта, а также работы Нибура и Гизо. Свою идею философского 
построения истории Чаадаев развивал независимо от них. 

33 Чаадаев не всегда четко употребляет термины «история» и 
«философия истории». Мы позволили себе, исходя из смысла его 
высказываний, пользоваться этими терминами более строго. 
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в этом контексте он заявляет, что «пришло время говорить 
простым языком разума», что надо «говерить с веком язы- 
ком века, а не устарелым языком догмата», не уповать на 
слепую «веру» и «сердце», а «обратиться прямо к мысли» 
(Там же. С. 434, 436; ФП 1. С. 355; ФП УЦ. С. 447; 
примеч.) Двигаясь в этом рационалистическом русле, 
опираясь на концепцию параллелизма двух миров и их 
единства, рассуждая, как мы бы теперь сказали, о мето- 
дологии исторического познания, Чаадаев применяет 
к нему принципы своей гносеологии. Он многократно 
подчеркивает допустимость перенесения методов пости- 
жения мира физического на познание мира духовного, 
к каковому, по его взгляду, относится и мир человеческой 
истории. Он усматривает аналогию между философией 
истории и естествознанием и полагает, что «естественные 
науки, астрономия, геология и даже физика» оказали ис- 
тории «содействие», как и «критические труды», «истори- 
ческая критика» (ФП УИ. С. 392—393; ФП ТУ. С. 380). 

Онтология философии истории и должна решить за- 
дачу, которую Чаадаев поставил перед «новой философией 
истории», — найти принцип единства истории человече- 
ства ее всеобщий закон. Эта онтология теоретически ба- 
зируется на онтологии общефилософской и является даль- 
нейшим развитием учения о мире духовном. Мир духовный 
подчинен «общему закону мировому», непререкаемому 
«порядку» мироздания, «всеобщему закону, управляющему 
нравственным движением веков», «высшему закону» ис- 
торического развития (ФИ 111. С. 357; ФП У. С. 317; 
ФП УТ. С. 393; ФП УЦ. С. 448). Закон объективен: ибо 
«закон только потому и закон, что он не от нас исходит» 
(ФП ПШ. С. 860). 

Законосообразность исторического процесса означает 
и наличие исторической необходимости, которая, однако, 
должна быть понята в ее сочетании со свободой. 

Существование свободы для Чаадаева столь же аксио- 
матично, как и необходимости, и здесь он вполне диалек- 
тичен. Ему удается проплыть между Сциллой фатализма 
и Харибдой волюнтаризма, волюнтаристского индиви- 
дуализма. В той онтологической системе, в которой пре- 
бывает мысль Чаадаева, приоритет необходимости, «гла- 
венство подчиненности над свободой» и «зависимость... 
от общего закона мировего» несомненны. Более того, «было 
бы высшей ступенью человеческого совершенства» «до- 
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вести свою подчиненность до совершенного лишения себя 
своей свободы». Но тогда — что же такое свобода? Эту 
проблему Чаадаев решает указанием на то, что необхо- 
димость опосредуется сознанием и действием. Разум за- 
блуждающийся, говорит он о свободе, ссылаясь на библей- 
ского Иова, понимает ее как свободу «дикого осленка» 
(ФП ТИ. С. 351, 375; примеч. 21), т. е. как полную 
независимость от необходимости, от объективности. Но 
такая свобода есть не более, чем заблуждение, и притом 
ведущее к тяжелым последствиям, к гибели личности и це- 
лых обществ. Напротив, подлинная свобода ведет к гар- 
моническому развитию и состоит в осознании необходи- 
мости и сообразованной с ней деятельности: «человек 
постоянно побуждается силой, которой он не ощущает, 
ото правда; но это внешнее действие имеет на него влияние 
через сознание, следовательно, как бы ни дошла до меня 
идея, которую я нахожу в своей голове, нахожу я ее там 
только потому, что сознаю ее. А сознавать, значит дей- 
ствовать. Стало быть, я действительно и постоянно дей- 
ствую, хотя в то же время подчиняюсь чему-то, что гораздо 
сильнее меня, — я сознаю»: «действие человека исходит 
действительно от него лишь в том случае, когда оно со- 
ответствует закону. Всякий раз, как мы от него отступаем, 
действия наши определяются не нами, а тем, что нас окру- 
кает» (ФИ ГУ. С. 3714, 375). Словом, Чаадаев самостоятель- 
но приходит здесь по существу к мысли, известной евро- 
пойской философии по крайней мере со времен Спинозы 
(на которого Чаадаев и ссылается в эпиграфе к ФП ГУ) 
и наиболее остро сформулированной Гегелем: свобода 


ость познанпая необходимость. 
И Чаадаев приходит к идее, которую поистине мол:но 
енитать идей века, поскольку к ней приходили с разных 


сторон даже и крайние философские противники — и мыс- 
лители атеистического и деистического направлений коин- 
ца ХУПГ — начала ХХ в., и немецкие диалектики-идеа- 
листы того же времени. Речь идет об идее родовой сущно- 
сти человека, которую Маркси Энгельс переработали вско- 
ре (еще при жизни Чаадаева) в идею общественной сущ- 
ности человека. 

Как уже говорилось в разделе о России, одной из 
вакнейших исторических закономерностей является тра- 
диция. Интеллект и нравственность человека формиру- 
ются под воздействием того, что накопило человечество 
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ва всю историю своего умственного и нравственного раз- 
вития. Поэтому человек не есть самодовлеющая индиви- 
дуальность, некоторая робинзонада, его подлинная сущ- 
ность — родовая. Духовность человека унаследована «от 
наших предшественников на земле... и когда мы размыш- 
ляем о способностях нашего ума, мы пользуемся лишь 
более или менее удачно этим самым мировым разумом, 
с тем, чтобы наблюдать ту его долю, которую мы из него 
восприняли в продолжение нашего личного существова- 
ния». «Лишенные общения с другими сознаниями, — фор- 
мулирует Чаадаев идею родовой сущности человека, — 
мы щипали бы траву, а не размышляли бы о своей приро- 
де. Если не согласиться с тем, что мысль человека есть 
мысль рода человеческого, то нет возможности понять, 
что она такое» и «ничто в мире сознаний не может быть 
постигнуто как совершенно обособленное, существующее 
само собой» (ФП У. С. 385); без включения в обще- 
человеческую культуру «человек был бы просто-напросто 
двуногим или двуруким млекопитающим» (Там. же, 
С. 389). 

Родовая сущность человека реализуется прежде всего 
в той общности людей, которая называется нацией, наро- 
дом. Здесь хотелось бы подчеркнуть, что хотя проблема 
нации к концу 20-х годов в России уже стояла и обсуж- 
далась — декабристами, любомудрами и другими пред- 
ставителями общественной мысли, — Чаадаеву прпнадле- 
жит, как и по другим проблемам, заслуга ее рассмотрения 
в контексте философской системы в целом. В нацию люди 
организуются благодаря объединяющим их идеям п це- 
лям. «Непременно должен быть, следовательно, особен- 
вый круг идей, в пределах которого идет брожение умов 
в том обществе, где цель эта (речь идет о провиденциаль- 
ной цели, стоящей перед народом.— 3. К.) должна осу- 
ществиться... Этот круг идей, эта нравственная сфера неиз- 
бежно обусловливают особый образ жизни и особую точку 
зрения У разных народов», у них вырабатывается 
«национальное сознание», «домашняя нравственность, дич- 
ное чувство, вследствие которого они сознают себя как бы 
выделенными из остальной части, человеческого рода» (ФИ Г. 
С. 333—334; ФП УГ. С. 397—398). 

Таким образом, ни один человек не принадлежит чело- 
вечеству вообще. Он принадлежит ему через нацию, 
а потому для Чаадаева патриотизм, особенно патриотизм 
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идеолога, — «это общий закон», который он формулирует 
так: «чтобы воздействовать на людей, надо влиять в до- 
машнем кругу, там, где кто находится, на социальную 
среду, в которой кто родился; чтобы явственно говорить 
роду человеческому, надо обращаться к своему народу: 
иначе не будешь услышан и ничего не сделаешь» (ФИ УИ. 
С. 423). 

Несмотря на то, что «дух народа» объективно обуслов- 
лен стоящей перед ним целью, отдельным нациям, как и 
отдельным личностям, присуща свобода. Она, как и у 
отдельного человека, может быть истинной, т.е. сооб- 
разной с объективной определенностью, — и тогда нация 
движется по прямому пути к своему совершенству. Тако- 
вы, по мнению Чаадаева, западноевролейские народы, 
«европейское общество», в котором совершенство дейст- 
вительно «в известном смысле... осуществлено» (ФИ 1. 
С. 336). Но нации, подобно отдельным людям, могут 
впасть в ложное понимание и употребление свободы, сво- 
боды «дикого осленка», игнорирующей необходимость, — 
и тогда они движутся по ложному историческому пути. 
Так, по мнению Чаадаева, случилось не только с Россией, 
древней Грецией и Римом, нои с Китаем и Индией (ФП УГ. 
С. 403—404), и выход из этого положения состоит в том, 
чтобы осознать свое предназначение, свою цель и пойти 
по пути ее осуществления. И поскольку «народы — сущест- 
ва нравственные, точно так, как и отдельные личности» 
(ФП Г. С. 326), постольку к пониманию единства истории 
и, следовательно, своего места в ней ведет «отчетливое 
понимание всеобщего закона, управляющего нравствен- 
ным движением веков»; постичь же этот закон можно с по- 
мощью не разума отвлеченного, «геометрического», кото- 
рым познается природа, а «разума нравственного» (ФП УГ. 
С. 393—395). Законы, которые устанавливают люди, также 
должны быть соотнесены с высшим, необходимым, объек- 
тивным нравственным законом, а отсутствие этой связи, 
этой подчиненности приводит нации и отдельных людей 
к заблуждениям, ошибкам, к неправедной жизни (ФИ Г/Г. 
С. 364—365). Можно сказать поэтому, что нравствен- 
ность, нравственные законы — это альфа и омега филосо- 
фии истории Чаадаева, его философской антропологии. 
На нравственности основан и прогресс человеческого обще- 
ства, которое совершенствуется постольку, поскольку че- 
ловек и нация совершенствуются нравственно, 
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Проблему прогресса Чаадаев решает, прежде всего, 
как проблему его движущих сил, в связи с диалектиче- 
скими представлениями о соотношении свободы и необхо- 
димости. Он полагает, что истинно человеческое общество, 
каковым в отличие от общества античного является для 
Чаадаева «новое», т. е. христианское западноевропейское 
общество, развивается на основе нравственных принци- 
пов, идей — «убеждений». «Утвержденное с самого начала 
на этой основе (на почве убеждений“. — 3.К.), новое 
общество двигалось вперед лишь под влиянием мысли. 
Интересы в нем всегда следовали за идеями и никогда им 
не предшествовали... Все политические революции были 
там по сути революциями нравственными. Искали истину 
и нашли свободу и благоденствие». Мы уже говорили о ме- 
ханизме этого движения: «убеждения», идеи поставляют 
обществу, народным массам духовные вожди, духовная 
элита. Посредством этих идей осуществляется прогресс, 
«все интересы — материальные, положительные, лич- 
ные — поглощались этим интересом» (ФП Г. С. 334—335). 
Когда, однако, речь идет о личности самой по себе, взятой 
в отдельности от общества, Чаадаев отнюдь не призывает 
к аскетизму, отказу от земных благ, он даже возражает 
против него. Но между двумя этими рядами утверждений 
нет противоречия. Истинная свобода как осознанная не- 
обходимость оставляет достаточно простора для удовлет- 
ворения материальных потребностей, и «единственная дей- 
ствительная основа деятельности, исходящая от нас са- 
мих, связана с представлением о нашей выгоде в преде- 
лах ТОГО отрезка времени, который мы зовем жизнью: 
это не что иное, как инстинкт самосохранения, который 
присущ нам, как и всем одушевленным существам»; «ру- 
ководит нами всегда один только этот интерес, более или 
менее правильно понятый» (ФП Ш. С. 340—341, З44, 
348, 349). Иначе прогресс общества становится невозмож- 
ным, как это и произошло с дохристианскими народами, 
погрязшими в разврате. На этом основании Чаадаев по- 
рицает философию, мораль и даже искусстве античности. 
На этом же основании порицает он и другие общества, 
которые не прониклись христианскими идеями. 

Все эти принцины философии истории создают теоре- 
тическую основу для некоторых утопических построений 
Чаадаева, для его социальной утопии, у которой была и 
социально-историческая основа — чрезвычайная неудов- 


ПАРАДОКСЫ ЧААДАЕВА 41 


летворенность современным ему состоянием человечества 
в целом. Хотя Чаадаев и полагал, как мы видели, что 
в Европе в известном смысле царство божье уже осущест- 
вилось, его неудовлетворенность касается также и Евро- 
пы, нравственные устои которой далеки от совершенства. 

Главное, чем недоволен Чаадаев в современной циви- 
лизации, — это нарушение принципа единства, коллекти- 
визма как между личностями внутри нации, так и наций 
между собой. Его социальная утопия носит принципиаль- 
но коллективистский и интернационалистский характер. 
Свобода «дикого осленка» делает человека и целые нации 
эгоистическими, отрывает их от подобных себе — лично- 
сти от личностей, нации от наций. Это нарушает всю 
структуру законосообразной общественной жизни: «вы- 
ходя из пределов закона, мы себя уничтожаем» (ФП ТУ. 
С. 315); «ощущение своей собственной воли выделяет его 
(человека. — 3. К.) теперь из всеобщего распорядка и де- 
лает из него обособленное существо... он преникнут 
своей собственной обособляющей идеей, личным началом, 
разобщающим его от всего окружающего и затуманиваю- 
щим в его глазах все предметы»; «жизнь совершенства» 
есть «прежде всего — жизнь совершенной подчиненности», 
и «предельной точкой нашего прогресса только и может 
быть полное слияние нашей природы с природой всего 
мира». Эту мысль Чаадаев развивает далее подробнее и 
с поэтическим вдохновением (ФП 11Т. С. 361, 363). 

Все это касается не только отдельного человека, но и 
наций. В самом фундаменте теории наций Чаадаева зало- 
жена идея их единства, общности всех народов — идея 
всечеловечества. Каждый народ посредством достижения 
своих целей является участником генерального движения 
человечества к идеальному состоянию. Каждый народ, 
утверждает Чаадаев, должен сотрудничать с другими 
«в достижении цели, стоящей перед всем человеческим 
обществом в целом» (ФП Г. С. 333). Если народ осознает 
свой истинный иеторический путь, вырабатывает свое 
«национальное сознание», то «национальности, которые 
до сих пор лишь разделяли людей, избавившись от ослеп- 
ления и от страстного преследования своих интересев, 
объединились бы для достижения согласованного и все- 
общего результата; тогда все народы протянули бы, мо- 
жет быть, друг другу руки и вместе пошли бы к одной 
цели», 
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Идеал будущего человеческого общества, как идеал 
единства всех народов мира, представляется Чаадаеву, 
во всяком случае в обозримом будущем, как состояние, 
при котором национальные различия не только сохра- 
нятся, но и разовьются. Нации не отомрут; «космополити- 
ческий» идеал, весьма распространенный в те времена 
даже и среди более чем Чаадаев радикальных деятелей, 
не привлекает его сочувствия, хотя он и не отвергает его 
полностью (ФП УГ. С. 397—398) *5. 

Как видим, социальная утопия Чаадаева отмечена не- 
которыми социалистическими идеалами (коллективизм, 
единство наций, нравственная чистота и совершенствова- 
ние и т. п.). Недаром, сообщая Пушкину о своих ожида- 
няях социальных перемен в жизни европейцев, он не 
исключает возможности того, что эти изменения произой- 
дут в духе Сен-Симона или других социалистов-утопистов 
(Письма. № 54 и коммент. к нему). 

Вся конструкция социальной утопии Чаадаева предоп- 
ределяет и его представления о путях ее реализации, 
Осуждая революцию в принципе, в частности револю- 
ционные действия декабристов, а позже Французскую ре- 
волюцию 1830 г. и польское восстание 1834, надеясь на 
постепенность социальных преобразований, Чаадаев по- 
лагает, что осуществить идеал общественного устройства 
можно посредством воспитания, просвещения, нравствен- 
ного совершенствования и потому он оптимистически 
убежден, что человечество своими силами может достичь 
этой высшей ступени «человеческого совершенства», «пре- 
красного существования» — «это всецело зависит от нас 
и не требует выхода из мира, который гэс окружает» 
(ФП ПТ. С. 360—361). 

Таково позитивное содержание философии истории. 
Однако и в данной области это содержание испытывает 
давление со стороны религиозно-иррационалистического 
комплекса идей. Чаадаев и здесь объявляет себя сторон- 
ником библейской философии истории и ее дальнейшей 
богословской интерпретации. Он стоит за «религиозный 
способ осознавать историю», согласно которому истинное 
единство истории — это «религиозное единство истории». 
И утверждает, что ходом исторических событий управля- 


* Чаадаев утверждает, что нации нельзя «устранить» «сразу», 
а не вообще (ФП УИ. С. 398). 
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ет «совершенно мудрый разум» (ФИ УГ. С. 392, 390). 
Истинный философ «стремится лишь как можно лучше 
постигнуть пути господни во всемирной истории челове- 
чества» (ФП П. С. 353). Разрушая все то, что сам же он 
говорил о новой философии истории с ее рационалистиче- 
ской, сциентистской устремленностью, с ее построением 
рациональной методологии исторического познания, Чаа- 
даев утверждает вслед за Священным писанием и бого- 
словскими версиями истории человечества, что «сущест- 
вовал народ, среди которого традиция первоначальных 
внушений бога сохранилась в большей чистоте, с большей 
определенностью, чем среди других, и что время от вре- 
мени появлялись люди, через которых как бы возобнов- 
лялось первоначальное действие нравственного порядка»; 
«человек шествовал по предписанному ему пути лишь при 
свете этих всесильных истин». Если народ или отдельный 
человек сходил с этого пути, то они двигались ко все 
большему «падению».и вновь становились на путь прог- 
ресса лишь тогда, когда «сверхъестественная сила заста- 
вила ум человеческий принять новое направление». 

С этой позиции, по мнению Чаадаева, и должна быть 
рассмотрена вся история человечества, история отдель- 
ных народов, в том числе и тех, которые были бездухов- 
ны, преследуя лишь материальные интересы (ФП УГ. 


С. 394, 400: 400—404). 


жжж 


Мы подошли к одной из центральных тем чаадаевове- 
дения — характеру и значению религии в системе ФП. 
В качестве предпосылки рассмотрения этой проблемы 
следует указать на тот факт, что в начале ХХ в. почти 
не существовало свободных от религии философских си- 
стем. Атеизм имел распространение во французской фило- 
софии ХУПв., встречался в воззрениях некоторых 
декабристов (В. Ф. Раевского, А. П. Барятинского, 
Н.А. Крюкова) и других деятелей русской философской 
мысли. Но это были капли в море философских идей, так 
или иначе связанных с религией или подчиненных ей. Диа- 
пазон различий был здесь огромен — от крайних сторон- 
ников фидеизма, иррационализма, религиозной мистики 
до деистов, которые мало отличались от материалистов- 
атеистов, Лаже в таковых деистических системах бог при- 
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сутствовал, но для деизма, в его отличии от теизма, была 
характерна существенная отделенность принципа божества 
от процесса, так сказать, от быта философствования. 

Иным является положение бога в религиозных, теис- 
тических системах. Они характеризуются тем, что прин- 
цип бога и божественного как бы нисходит в самые недра 
системы и там действует, включается в процесс философст- 
вования. Такова и система Чаадаева, в которой между 
двумя чужеродными содержаниями — рациональным и ре- 
лигиозным — существует отношение несовместимости; по- 
пытки их совмещения приводят лишь к их взаимному от- 
торжению, что и образует парадоксальность системы. 

О характере религиозности Чаадаева много писали 
и спорили, и мы лишь отчасти включимся в этот спор, не 
затрагивая многих проблем, в частности оставим без вни- 
мания вопрос о католических истоках философии Чаадае- 
ва. 

Трудно согласиться с авторами, которые полагают, 
что религиозность Чаадаева «была уже по существу лише- 
на традиционного теологического содержания» *?8. Говоря 
о противостоянии рационального и иррационального 
в философии Чаадаева, мы имеем в виду сами их сущнос- 
ти, а вовсе не весь тот комплекс идей, который зачастую 
выступал в религиозной форме (идея коллективности об- 
щественного устройства, объективной обусловленности по- 
знания, единства мира). Религиозность Чаадаева выража- 
лась в вере в сверхъестественное и оформлялась как широ- 
кое использование библейских текстов при осмыслении 
вполне земных проблем. Именно поэтому она имеет «тра- 
диционное теологическое содержание», хотя и не исчер- 
пывается им, так как в пределах той же системы Чаадаев 
ведет и собственное философское, безотносительное к ре- 
лигии рациональное исследование. Суть другого мнения 
о религиозности Чаадаева состоит в тем, что она была чем- 
то внешним по отношению к системе его идей, хотя при 
этом и не отрицается ее традиционность. Основоположни- 
ком такого мнения является Н. Г. Чернышевский. В ян- 
варской книжке «Современника» за 1861 г. он намеревал- 
ся напечатать больнгие выдержки из ФИ Ги АС со своими 
комментариями, но цензура не разрешила этой публика- 


*% Филиппов Л.И. Религиозная утопия Чаадаева и современ- 
ные теологи // История СССР. 1964. № 7. С. 192. 
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ции: запрет на сочинения Чаадаева еще не был снят. Чер- 
нышевский считал, что «Чаадаев был человек глубоко ре- 
лигиозный», что в его сочинениях уделялось место «собст- 
венно-религиозным размышлениям» и что все свои мысли 
он «подводил под точку зрения назидательного благочес- 
тия». Но замечал, что «мы обратим внимание только на об- 
щественную и историческую сторону этого интересного 
произведения (имелось в виду ФИ Г.— 3. К.)», ибо в нем 
«собственно, заключается сущность взгляда, а религиоз- 
ность составляет едигс. венно облачение его» 77. 

Следуя этому соображению, а также намерению Чаа- 
даева рассмотреть философский вопрос в свете «чистого 
умозрения», мы попытались выше вычленить из Филосо- 
фических писем те идеи, которые соответствовали этому 
его намерению. Мы получили комплекс онтологических, 
гносеологических и историософских идей, который, разу- 
меется, принадлежит Чаадаеву, но отчленен, однако, от 
связей с религиозными идеями и потому сам по себе не вы- 
ражает системы в целом, а оказывается некоторой абст- 
ракцией от его реальной, действительной системы в со- 
вокупности всех ее сторон. Но включив этот комплекс 
идей в присущую им связь, мы пришли к выводу, что ре- 
лигия в системе его идей есть не столько «облачение», 
сколько существенная ее сторона, а по его субъективному 
убеждению — даже и подлинная истина системы. Следо- 
вательно, Чернышевский некорректно сформулировал со- 
отношение этих сторон системы Чаадаева. И неудивитель- 
но, что он сам впадает здесь в противоречие. Отметив, что 
религиозность составляет лишь «облачение» позитивных 
идей Чаадаева, он затем констатирует «глубокую рели- 
гиозность» его самого. Но можно ли говорить о точке зре- 
ния «Глубокой религиозности», под которую к тому же 
подводятся вее прочие мысли, что она есть не более, чем 
«облачение»? Чернышевский в сущности решал в своей 
статье не проблему характера религиозности и ее соотно- 
шения с рациональностью, а — как он и сам это сформу- 
лировал — вопрос еб общественной и исторической сторо- 
не ФП, т. е. вопрос о рациональном содержании трактата 
Чаадаева и общественном его значении. 

Чаадаев был озабочен выяснением характера своей ре- 
лигиозноети и не хотел, чтобы общественность считала его 


21 Чернышевский Н, Г. Нолн. собр. соч. М,, 1950, Т, 7, С. 595. 
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религиозным догматиком, ортодоксом какой-либо конфес- 
сии. По Москве ходили слухи, будто он перешел в католи- 
чество, что было инспирировано содержащейся в ФЛ вы- 
сокой оценкой исторической роли католицизма и крити- 
кой православной церкви. Опровергая эти толки и домыс- 
лы, Чаадаев писал своему приятелю и постоянному кор- 
респонденту А. И. Тургеневу: «Моя религия не совсем 
совпадает с религией богословов... это та религия, которая 
скрыта в умах, а не та, которая у всех на языке... Если бы 
в те времена, когда я искал религии, я встретил бы в ок- 
ружающей меня среде готовую, я наверное принял бы ее; 
но. не найдя таковой, я принужден был принять исповеда- 
пие Фенелонов, Паскалей, Лейбницев и Бэконов. Вы, меж- 
ду прочим, были неправы, когда определили меня как ис- 
тинного католика» (Письма. № 72). Тем более не был он 
ортодоксальным сторонником православной религии. Это 
видно не только из содержания ФП, но и из того факта, 
что именно православная духовная цензура не пропустила 
еще до «телескопской истории» печатания отдельными из- 
даниями УГ и УП Философических писем, и именно по со- 
ображениям догматических расхождений с Чаадаевым 
(см. в Приложениях сам запрет, а также письмо по поводу 
этого запрета проф. Московской духовной академии Ф. Го- 
лубинского к близкой знакомой Чаадаева, А. П. Елаги- 
ной). Резко отрицательно к этой стороне содержания ФП 1 
отнесся митрополит Серафим, который через. неделю после 
выхода книжки «Гелескопа» с Письмом обратился с жало- 
бой по этому поводу к царю (Лемке. С. 442). Но как бы 
неортодоксальна ни была религиозность Чаадаева, как 
бы он ни открещивался от всех существующих конфессий, 
религия составляла консервативную сторону его системы. 

Сложившаяся на этой почве парадоксальность фило- 
софских воззрений Чаадаева не находила логического 
разрешения у самого автора трактата. Оно происходило 
в общественном мнении и обнаруживается в том, какое 
значение ФИ имели для русской общественной мысли. Как 
ни старался Чаадаев уверить читателя в значимости имен- 
но религиозной стороны своих идей, объективно его ФП 
показывали обратное, а именно, что попытка соединить 
религию с наукой — дело безнадежное, что такая попытка 
ведет к логической несовместимости сосуществующих 
в трактате идей и тенденций. И именно так ФП были вос- 
приняты передовым общественным мнением. Именно так 
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понял ФИ Чернышевский, который в сущности сказал, 
что для понимания истинного значения этого «интересного 
произведения» «глубокая религиозность» Чаадаева, его 
религиозное проповедничество не представляют никакого 
интереса, и что автор взялся не за свое дело, когда повел 
в нем религиозную проповедь ?8. 

Так же подошел к оценке Чаадаева и Герцен, который, 
как и Чернышевский, рассматривал значение ФЛ с точ- 
ки зрения их реального воздействия на современность. 
Как и Чернышевский, он уловил двойственность воззре- 
ний Чаадаева. Позиция Герцена выясняется не только 
по его прямым высказываниям о Чаадаеве, но и по анало- 
гли с тем, как он оценивал взгляды Т. Н. Грановского. 
В начале 40-х годов между Грановским и группой Герце- 
па— Огарева возникли разногласия, в которых первый 
отстаивал идеалистический и религиозный взгляд на мир 
а последние — материалистический, социалистический., 
В эти споры втягивалось и московское студенчество. 
«Нрежде, чем мы сами привели в ясность наш теоретиче- 
ский раздор,— вспоминал Герцен,— его заметило новое 
поколение, которое стояло несравненно ближе в моему 
воззрению. Молодежь... сильно читала мои статьи о „Ди- 
летантизме в науке“ и „Письма об изучении природы“... 
университетская молодежь, со всем нетерпением юпости 
преданная вновь открывшемуся перед ним свету реализ- 
ма, с его задорным румянцем, разглядела... в чем мы рас- 
ходились с Грановским. Страстно любя его, они начали 
восставать на его „романтизм“. Они хотели непременно, 
чтобы я склонил его на нашу сторону, считая Белинского 
и меня представителями их философских мнений» ?. 

Расходясь по этим вопросам с Грановским, Герцен от- 
несся резко критически и к религиозности Чаадаева. 
В своем Дневнике он записал 10 сент. 1842 г.: «Спор с Чаа- 
даевым о католицизме и современности; при всем большом 
уме, при всей начитанности и ловкости в изложении и раз- 
витии своей мысли он ужасно отстал. Даже мне было жаль 
употреблять все средства, в нем как-то благородно вопло- 
тилась разумная сторона католицизма 3°. Он в ней нашел 


28 Чернышевский Н.Г. Цит. соч. С. 5595. 

2 Герцен. Т. ТХ. С. 204, 206—207. 

3° См. также: Маркс К., Энгельс Ф. Соч. 2-е изд. Т. 22. С. 306: 
«Крупным интернациональным центром феодальной системы была 
римско-католическая церковь. Несмотря на все внутренние войны, 
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примирение и ответ и притом не путем мистики и пиетизма, 
а социально-политическим воззрением. Но тем не менее 
и это голос из гроба — голос из страны смерти и уничто- 
жения, Нам странен этот голос. Истинного оправдания нет 
им, что они не понимают кивого голоса современности» 31. 

Справедливости ради следует сказать, что Герцен не 
только находил в католицизме «разумную сторону» и не- 
которую основу для чаадаевского «социально-политиче- 
ского воззрения», но даже называл его католицизм «рево- 
люционным». Думается, Герцен имел в виду то принци- 
пиальное различие, которое существовало между апологе- 
тической религиозностью русских церковных и светских 
идеологов того времени и оппозиционной религиозностью 
Чаадаева. Так, философское учение знаменитого митро- 
полита московского «лукавого» Филарета или мракобеса 
М. Л. Магницкого, православие непосредственно и вуль- 
гарно использовало для оправдания царизма и всех его 
«прелестей». Религиозность же Чаадаева не только не 
имела апологетической направленности, но не помешала 
ему обличать русскую действительность и даже само пра- 
вославие. 

И тем не менее, передовая молодежь России, не пошед- 
шая-за «романтизмом» Грановского, тем более не пошла бы 
за религиозностью Чаадаева, имей он возможность, по- 
добно Грановскому, излагать свои идеи в печати и с уни- 
верситетской кафедры. 

Бесплодность и бесперспективность религиозной про- 
поведи для России с присущей ему страстностью сформу- 
лировал В. Г. Белинский. России, писал он, «нужны не 
проповеди (довольно она слышала их!), не молитвы (до- 
вольно она твердила их!), а пробуждение в народе чувства 
человеческого достоинства, столько веков потерянного 
в грязи и навозе, — права и законы, сообразные не с уче- 
нием церкви, а с здравым смыслом и справедливостью, 
и строгое по возможности их выполнение» 32. Именно по- 
этому Белинский высоко ценил выступление Чаадаева 
и защищал его от псевдопатриотической критики. Так по- 
нимали соотношение религии и науки, «учения церкви» 


она объединяла всю феодальную Западную Европу в одно большое 
политическое целое». 

31 Герцен. Т. П. С. 226. О «революционном католицизме» 
Чаадаева см.: Гам же. Т. [Х. С. 144. 

32 Белинский В.Г. Полн. собр. соч. М., 1956. Т. Х. С. 213. 
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и «здравого смысла» представители самого передового на- 
правления русской общественной мысли того времени. Сре- 
ди них был и Герцен, который в еще большей степени, чем 
Чернышевский, разглядел и оценил значение идей Чаа- 
даева, связанных с решением проблемы «Россия». 

Таким образом, при оценке идей Чаадаева периода 
«Философических писем» и их общественного значения мы 
пришли к необходимости различить, с одной стороны, Два 
конфликтующих их содержания, а с другой — выделить 
все имеющееся в нем рациональное, рассмотреть ФИ как 
целое. 

В целом же Философические письма предстают перед 
нами как выдающееся явление русской культуры, первый 
русский самобытный философско-исторический трактат 
ХХ в., в котором синтезирован анализ сложного комплек- 
са философских и исторических проблем. Общественное 
значение Писем было огромным, они оставили неизглади- 
мый след в русской культуре, определив в известной мере 
ее последующее развитие. Их идеи сохранили свое значе- 
ние и для наших дней. 


ПОСЛЕ «ФИЛОСОФИЧЕСКИХ ПИСЕМ» 


Я не из тех, кто добровольно засты- 
вает на одной идее, кто подводит 
все — историю, философию, религию 
под свою теорию, я неоднократно 
изменял свою точку зрения на многое, 
и уверяю Вас, что буду изменять 
ее всякий раз, когда увижу свою 
ошибку. 


Чаадаев — А.И. Тургеневу 


Вся творческая жизнь Чаадаева после написания ФП 
проходила под знаком этого мужественного императива. 
Чувство некоторой неудовлетворенности постигло Чаа- 
даева сразу после того, как он завершил свой труд, и оно 
со временем все ширилось. Это чувство инспирировалось 
не столько незавершенностью самой работы, сколько 
стремлением быть на высоте современности. Он вниматель- 
но следит за событиями на Западе и, конечно, у себя на 
родине. Он видит, как бурно развиваются не только поли- 
тические события, но и философская и историческая мысль, 
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в том числе и русская, и сам стремится не отставать, хо- 
чет говорить со своими современниками «на языке века». 

Закончив ФП, он пишет Пушкину: «Я окончил, мой 
друг, все, что имел сделать, сказал все, что имел сказать». 
И, однако, через несколько строк: «Главная забота моей 
жизни, это довершить ту мысль в глубинах моей души 
и сделать из нее мое наследие». Это уже настораживает. 
И уж тем более непонятно, как это завершение окончен- 
ного может стать главной заботой жизни. Пройдет еще не- 
много времени и Чаадаев станет пересматривать свой «за- 
вершенный» труд, главным образом концепцию России, 
а спустя еще несколько лет (в ноябре 1836) напишет: «дав- 
но ли запрещено видоизменять свои мнения после такого 
длинного промежутка времени? Давно ли не дозволено уму 
человека идти вперед, когда ум человечества стремится бе- 
гом? Давно ли приказано существу мыслящему на веки- 
веков остаться пригвожденным к одной мысли, подобно 
бессмысленному факиру!». Здесь очень важен новый мо- 
тив: изменение его взглядов происходит в связи с даль- 
нейшим развитием, обновлением человеческой мысли. 
Этот мотив мы слышим и позднее, и притом в еще более 
осознанной форме: Чаадаев понимает, что взгляды, выра- 
женные в ФИ, устаревают, во всяком случае он сомнева- 
ется в их истинности и употребляет относительно них тер- 
мин «сомнение», чувствуя необходимость «или укрепиться 
в своих убеждениях, или уступить потоку времени и при- 
нять другие» (Письма. № 52, 1834; № 83; № 106, 1842). 
Вскоре после этого он произнесет слова, которые мы вы- 
несли в эпиграф к этому разделу, и здесь сам Чаадаев 
подтверждает, что изменял свою точку зрения неоднократ- 
но и не может обязаться не изменять ее в дальнейшем. Он 
рассматривает такое изменение позиции как некое право 
мыслителя, право научное, право этическое, право грая‹- 
данское. 

И, наконец, уже в 50-х годах, как бы осмысливая весь 
пройденный путь, он осознает его зигзагообразность и 
усматривает причину этой неустойчивости в невыноси- 
мости тех условий, в каких пришлось ему провести свою 
жизнь, в каких протекало его творчество, когда он был 
лишен нормального научного общения, необходимой пу - 
личности, контактов с научной молодежью, с зарубежной 
и отечественной университетской профессурой, «Неуже- 
ли вы воображаете, будто такой пустяк — вырвать пыт- 


ПАРАДОКСЫ ЧАЛДАЕВА 51 


ливый ум из сферы его мышления и втиснуть его в тот уз- 
кий и мелочный мир, в котором вращается людская пош- 
лость?... Преградить ему путь — значит восстать против 
законов природы. Вы думаете, что лишь невинная шут- 
ка — бросать камни под ноги мыслящего человека, чтобы 
он споткнулся, чтобы он грохнулся на мостовой во весь 
рост и мог бы подняться лишь облитый грязью, с разби- 
тым лицом, с изодранной одеждой?... Уязвленный, иска- 
леченный, измученный окружающей его пустотой — он 
тайна для самого себя, а тем более для вас; как же, в са- 
мом деле, разгадать, что сокрыто на дне этой стесненной 
души, как разгадать те мысли и чувства, которые вы и 
ваши присные загнали в его бедное сердце; не вам понять, 
сколько задатков, какие силы задушены миром и жизнью, 
среди которых он, задыхаясь, влачит свое существова- 
ние... как дерзнули вы заткнуть ему рот, посадить его 
на цель? А кто знает, кем бы он стал, если бы вы не пре- 
градили ему путь? Быть может, потоком, смывающим все 
нечистоты, под которыми вы погребены? Быть может, 
мечом, рассекающим сковывающие вас цепи?» (ОРМ. 
№ 198). 

Чаадаев никак не мог обрести успокоения, уверенности 
в завершенности своих исторических и философских ис- 
следований. Сомнения терзали его постоянно и были при- 
чиной перманентной эволюции его взглядов. 


ФИЛОСОФИЯ 


В последующие после написания Философических 
писем годы Чаадаев не создал какого-либо законченного 
сочинения по философии. Собственно философская проб- 
лематика не занимала в его творчестве ведущего места, 
оно принадлежало проблемам России. Правда, Чаадаев, 
но-видимому, намеревался написать трактат не менее ши- 
рокой тематики, чем ФП. Вторую половину ОРМ (после 
№ 104) можно рассматривать как подготовительные ма- 
зериалы для него. Но этого намерения Чаадаев не осу- 
ществил, хотя высказывался о нем весьма определенно 
(брату; Письма. № 154 (1849) и примеч. к нему; С. Д. Пол- 
торацкому; № 167 (1850) и примеч. 2 к нему). В письмах 
он сообщал, что завершение нового труда (он даже гово- 
рит о томе) совсем близко, но он не приближался к 
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обобщению разрозненных материалов. И тем не менее, 
по оставшимся несистематизированными отрывкам, по от- 
дельным статьям и наброскам можно проследить, как раз- 
вивались, эволюционировали его философские взгляды 
носле завершения главного произведения его жизни. 

Прослеживая эту эволюцию, мы прежде всего отмеча- 
ем, что философия была областью, в которой взгляды Ча- 
адаева начали изменяться позже, чем его взгляды на Рос- 
сию. И еще одна особенность — происходит некоторое 
разделение в изложении материала на экзотерическое и 
эзотерическое. 

Первое осуществляется в конце 30 — начале 40-х го- 
дов главным образом в письмах, которые Чаадаев широко 
пропагандирует, дает переписывать и читать (Письма, 
введение к коммент.). Однако в этот период оп так и ос- 
тается, как он сам себя называл, религиозным философом 
(А. И. Тургеневу; Письма. № 72, 1835; С. С. Мещерской; 
№ 96, 1839). 

Чаадаев по-прежнему и даже может быть еще энергич- 
нее отстаивает свою идею единства философии и религии. 
Он пытается мобилизовать новейшие достижения науки 
и показать, как и современные сторонники этого един- 
ства, по преимуществу из числа церковных деятелей и 
теоретиков, что естествознание обосновывает библейскую 
космогонию и вообще библейскую картину мира. Таковы 
его письма к другу молодости, декабристу И. Д. Якуш- 
кину, томившемуся в эти годы в Сибири, которому он 
стремился доказать, что «общее представление о природе, 
вытекающее из последних завоеваний естественных наук, 
сводится к подтверждению всей космогонической и бытий- 
ной системы еврейских преданий; это вытекает из всякого 
нового открытия, из всякого шага вперед человеческого ра- 
зума, и особенно любопытно то, что Беккерель, опровер- 
гая Кювье, который уже представил основательные дово- 
ды в защиту этой системы, со своей стороны приводит но- 
вые, еще более убедительные» 33. Он не только осуждает 
былой «оледеняющий деизм» Якушкина и других декаб- 
ристов, но и порицает вольномыслие (чтобы не сказать — 
атеизм), к которому пришел в эти годы, по мнению Ча- 
адаева, его друг декабрист М. Ф. Орлов (Письма. № 75, 93). 


33 Те же мысли он высказывает и в других письмах И. Д. Якуш- 
ре в. 91, № 94), А.И, Тургеневу (№ 72), С. С. Мещерской 
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Со временем религиозная мысль Чаадаева все более 
устремляется, с одной стороны, к догматическим пробле- 
мам, а с другой — к проблемам исторического значения 
христианства, различия католицизма и православия, 
часто переходящим в обсуждение проблем формирования 
религиозных идей и исторических закономерностей ста- 
туирования церкви. В пределах этой проблематики в це- 
лом мы обозначим некоторые новые тенденции его мысли, 
но не последуем за Чаадаевым в область догматики, ибо 
она — вне нашей компетенции и интересов. 

Чаадаев не согласен с теми, кто полагает, что в Свя- 
щенном писании — все боговдохновенно: «я считаю, — 
пишет он, — невозможным принять учение об одинаковой 
важности всего, находящегося в Писании. Работа здра- 
вой экзегезы научила меня различать в святой книге то, 
что является прямым воздействием Св. Духа, и то, что 
есть дело рук человеческих... Чтобы стать понятным для 
человеческого разума, божественное слово должно было 
пользоваться человеческим языком, а следовательно и 
подчиниться несовершенствам этой речи» (Письма. № 96). 
Спорам по поводу излишней верности букве «мы обязаны 
всеми раздорами в христианском обществе». В этом пись- 
ме Чаадаев полемизирует с автором (не исключено, что 
им был Якушкин — см. коммент. к № 96), который ут- 
верждает необходимость разделения науки и религии 
и считает невозможным учитывать библейскую космого- 
нию при изучении истории мироздания. Однако нельзя 
не видеть, что признание правомерности и даже необхо- 
димости экзегезы открывает путь для религиозного ра- 
ционализма, противопоставления религии церкви, и в 
этом смысле — для религиозного вольнодумства (Там 
же) 34. 

Наряду с проблемой свободы экзегезы, Чаадаева чрез- 
вычайно занимает вопрос об отношении религии, церкви 
и общества, государства (Письма. № 171, 172, 177). Его 
основная точка зрения состоит здесь в том, что — во вся- 
ком случае применительно к Западу — «политическое 
христианство отжило свой век, оно в наше время не имеет 
смысла; оно тогда было нужно, когда созидалось новей- 


34 Ср. также письмо № 102, где утверждается тот же религиоз- 
ный рационализм: «ее (церкви.— 3. К.) земные судьбы могут быть 
выполнены лишь в условиях человеческого разума». 


54 ВСТУПИТЕЛЬНАЯ СТАТЬЯ 


——_е 


шее общество, когда вырабатывался новый закон общест- 
венной жизни... Но теперь дело совсем иное. Великий 
подвиг совершен; общество сооружено; оно получило свой 
устав... Таким образом, бразды мироправления должны 
были естественно выпасть из рук римского первосвящен- 
ника; христианство политическое должно было уступить 
место христианству чисто духовному», — точка зрения, 
соответствующая в общем и концепции ФД, но в соедине- 
нии с отстаиванием права на экзегезу и с тем, что писал 
Чаадаев несколько лет тому назад, а именно, что он при- 
нял не религию богословов, а религию философов, видна 
тенденция его религиозности в сторону дальнейшей ее 
рационализации. Более развернуто проблему светской 
власти пан Чаадаев обсуждает в полемике с Ф. Тютче- 
вым и приходит к выводу, который достоин быть отмечен- 
ным: «отнюдь не панство создало историю Запада, как, 
похоже, считает наш друг Тютчев, ... напротив, именно 
история создала цпапство» (Лисьма. № 95, 171). Это далеко 
продвинутая, хотя, вероятно, не столь уж оригинальная 
экзегеза. Однако здесь в сущности правомерно увидеть 
намек, — которого, быть может, Чаадаев и не хотел де- 
лать, — что и сама-то религия не столь уж боговдохно- 
венна, ибо речь идет не столько о папе, сколько о «пап- 
стве» как продукте истории. А заодно, используя смелость 
Массильона, Чаадаев соглашается с ним в том, что п ко- 
ролей создают «народы», и потому короли должны пове- 
левать «лишь в наших интересах». В этой связи Чаадаев 
рассматривает особенности Восточной христианской церк- 
ви, православия, внося здесь, как и в развитие концепции 
России, существенные коррективы в то осуждение право- 
славия, которое содержалось в ФИ. Он подчеркивает 
теперь, что в мире не существует церкви «более снисходи- 
тельной, чем православная», что она «по существу — цер- 
ковь аскетическая, как ваша (т. е. католическая. — 
3. К.) по существу — социальная» (Письма. № 118; 
№ 123, А. Сиркуру; № 174, Е. Долгоруковой). Восточная 
церковь приспособлена к тому, «чтобы жить в христпан- 
ском смирении и его проповедовать», и это, как будет го- 
ворить Чаадаев и в других документах, соответствует 
национальному характеру русского народа. Из собствен- 
но догматических проблем он обсуждает также вопрос 
о «почитании Св. Девы и святых», о догмате НПоцие (трак- 
тующем отношение бога-отца и бога-сына) — одном из 
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камней преткновения в спорах Западной и Восточной 
христианских церквей (Письма. № 171, 102, 172). 

Исходя из необходимости экзегезы (а может быть учи- 
тывая выдвинутую еще в ФП концепцию отношения масс 
и их духовных вождей) он теперь резко возражает против 
известного положения христианского социалиста Ламен- 
не, к учению которого ранее он относился с большими 
надеждами, что глас народа — это глас божий. Не из 
народа, «не из толпы, а из среды избранных или призван- 
ных», считает Чаадаев, приходит истина, истинное истол- 
кование христианства (№ 95 и примеч. 2 к нему). Теперь 
идея элитарности выступает в связи с рационализмом, или 
рационализм ищет себе обоснование в элитарности: исти- 
ну рождает разум, а им располагает в достаточной мере 
лишь элита. Элитарность, таким образом, подчиняется 
рационалистической и в сущности вольнодумной тенден- 
ции религиозных идей Чаадаева. Необходимость экзеге- 
зы, подчинение богословия разуму,— вот что теперь он 
проповедует. 

В период написания ФП Чаадаев, по-видимому, не был 
знаком с философией Гегеля. Лишь в декабре 1836 — 
январе 1837 г. он нросит А. И. Тургенева прислать ему 
сочинения Гегеля (Письма. № 87 и примеч. 2 к нему). 
Первым откликом на них является заключительная часть 
письма к С. С. Мещерской (декабрь 1841 г.): эта «заносчи- 
вая философия» имеет по существу антихристианскую на- 
правленность, стремясь «свести... святую работу рели- 
тиозных умов к какому-нибудь неудачпому компромиссу, 
к каким-нибудь философским пересудам, недостойным 
религии Христа», и претендует на то, чтобы «с помощью 
нескольких варварских формул примирить все неприми- 
римое» (Письма. № 102). Здесь Чаадаев включался в 0б- 
суждение злободневной для развития передовой русской 
мысли проблемы «примирения © действительностью», воз- 
никшей на почве осмысления русской действительности 
с помощью гегельянства. 

В эти годы против «примирения с действительностью» 
выступила группа молодых радикалов — Бакунин, Бе- 
линский и др. Неприятие Чаадаевым этой гегелевской 
идеи совпадало с отношением к ней молодых русских мыс- 
лителей. Чаадаев и сам связывал свою антипатию к ге- 
гельянству с тем, «что большая часть наших юношей, 
в жажде новых знаний, поспешила приобщиться к этой 


г6 — ВСТУПИТЕЛЬНАЯ СТАТЬЯ 


готовой мудрости» (Письма. № 103). И Чаадаев крити- 
кует не только «систему всеобщего примирения» Гегеля, 
но и «фаталистическую логику, почти уничтожающую сво- 
боду воли», «неумолимую необходимость, признавае- 
мую ею. 

В отличие от многих своих и даже наших современни- 
ков он понимает уже на этой ступени знакомства с фило- 
софией Гегеля, что, уничтожая свободу воли, Гегель «вос- 
станавливает ее в то же время». Относясь к философии Ге- 
геля в целом негативно, он все же почувствовал диалек- 
тичность его концепции соотношения необходимости и 
свободы, и именно потому, что сам отстаивал ее в ФЛ. 
Это была близость не только двух общефилософских кон- 
цепций, но и близость их историософской интерпретации: 
идея необходимости, объективной обусловленности про- 
исходящего, всего великого в истории — одна из руково- 
дящих в историософии ФП и размышлений Чаадаева на- 
чала 40-х годов. Учение Гегеля давало теоретические ос- 
новы и для чаадаевской идеи новой «философии истории» 
как некоей мыслящей истории, постигающей необходи- 
мость исторического процесса (Письма... № 116, 94). Не- 
удивительно поэтому, что с середины 40-х и в 50-х годах 
Чаадаев с ббльшим пониманием подойдет к философии 
Гегеля и ее отношению к шеллингианству, а пока он при- 
ветствует Шеллинга на посту ниспровергателя гегелев- 
ской философии в Берлинском университете. 

В начале 40-х годов гегельянство представляется Ча- 
адаеву теоретической базой национализма, вызревавшего, 
по его мнепию, в учении славянофилов. Думается, не 
столько к молодым, освободившимся от заблуждений, рус- 
ским радикалам, сколько к молодым и старшего поколения 
русским консерваторам-славянофилам следует отнести мне- 
ние Чаадаева о том, что гегельянство — это «готовая муд- 
рость, разнообразные формулы которой являются для не- 
терпеливого неофита драгоценным преимуществом, из- 
бавляя его от трудностей размытнления, и горделивые 
замашки которой так нравятся юношеским умам». И да- 
лее Чаадаев разворачивает картину того, как гегельян- 
ство оказывается в России теоретической основой «самых 
причудливых фантазий о нашем предназначении в мире, 
о наших грядущих судьбах» (Письма. № 103). 

Вся эта критика относится скорее к вульгаризации 
тегельянства на русской почве. Тут повторялась ситуа- 
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ция, когда в России в конце 20-х годов произрастало вуль- 
гарное шеллингианство, подвергнутое критике Н. И. На- 
деждиным и другими сторонниками русского диалекти- 
ческого идеализма, глубоко и органично воспринявшими 
философию молодого Шеллинга. И все-таки критика Ча- 
адаевым Гегеля в этот период производит впечатление 
некоей историко философской несуразности: Чаадаев яв- 
но не выделяет философии раннего и позднего Шеллинга, 
не понимает исторического соотношения философии Ге- 
геля и Шеллинга. Недооценивает он и того, что славяно- 
филы были гораздо ближе к позднему Шеллингу, нежели 
к Гегелю, хотя это заблуждение в известной мере объяс- 
нимо тем, что к этому времени они еще пе оформили и не 
высказали своих общефилософских идей. 

Но как бы то ни было, можно с полным основанием ут- 
верждать, что резко отрицательное отношение Чаадаева 
к философии Гегеля в начале 40-х годов в значительной 
мере объясняется тем, что он усматривал в ней теорети- 
ческое основание концепции «примирения с действитель- 
ностью», славянофильского национализма и некоторой ра- 
ционалистической антихристианской тенденции. Шиетет 
к Шеллингу остается для него незыблемым еще и потому, 
что и во второй половине 30-х годов для Чаадаева одним 
из основных философских принципов является принцип 
единства. В этом отношении характерна его переписка 
с французским индологом и ориенталистом бароном 
Ф. д’Экштейном. Благодаря его за присланный анализ 
Катха-упанишады, он выделяет именно принцип един- 
ства, как вызывающий его «особую симпатию» (Письма. 
№ 174). 

Как мы уже говорили, в 30—40-е годы Чаадаев остается 
приверженцем религиозной философии, хотя в ней и обиа- 
живается некоторое усиление рационалистической тен- 
денции. В последнее десятилетие своей жизни он не отхо- 
дит ни от этой проблематики, ни от этой позиции, Но то, 
что происходит в данной области его философствования, 
можно назвать разрушением основ философского кредо, 
дерелигизацией его воззрений. Вся их действительная эво- 
люция прослеживается по эзотерическому изложению ма- 
териала, которое находит некоторое выражение в пере- 
писке, но главным образом — в ОРМ, в нескольких не- 
больших статьях, так и оставшихся ненапечатанными, 
в заметках ва книгах собственной библиотеки, О знаком- 
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стве кого-либо при его жизни со всеми этими материалами 
нам не известно ничего определенного. 

Теперь Чаадаева обуревают сомнения в том, что рели- 
тия сможет сыграть руководящую роль при конструиро- 
вании нового, истинно человеческого общества, в ее по- 
знавательной дееспособности, следовательно — в истин- 
ности самых заветных, самых глубоких его убеждений, 
Проблема отношения веры (религии) и знания (науки) 
становится для него все более философской, гносеологи- 
ческой проблемой. Религия все более лишается реального 
философского содержания, а религиозная вера низводится 
с пьедестала высшего судьи в познании истины до степени 
одной из разновидностей более широкой гносеологической 
категории — веры вообще, интерпретированной как не- 
кая функция сознания, строящая гипотетическое зна- 
ние. Он трактует теперь веру не как форму слияния с бо- 
гом, постижение бога и тем самым истины, а как «момент 
или период человеческого знания, не более того» (ОРМ. 
№ 171). «Не совершаете ли вы двадцать раз в день акт 
веры, хотя религия тут не при чем? Как же вы хотите за- 
ключить многообразные верования человеческого разума 
в единую сферу религиозного чувства? Это невозможно». 
Его былые надежды на то, что именно христианское уче- 
ние поведет и приведет человечество к некоему идеаль- 
ному состоянию, надежда, которую он любил выражать 
евангельским текстом, — «да приидит царствие твое», — 
рутатся: «религиозное чувство, наивные чаяния, — го- 
ворит он в одном из последних своих афоризмов,— ... 
более не могут овладеть массами» (Там же. № 173, 
221). 

Но Чаадаев не отходит от религии. Многие философ- 
ские вопросы он решает со ссылкой на библейские тексты. 
Таковы ОРМ. № 174, в котором обосновывается объектив- 
ность всякого закона мироздания; № 175, где доказыва- 
ется единство законов физического и нравственного ми- 
ров, идея возможности осознания объективных законов 
и прогресс человечества в нем. Однако в постановке этих 
проблем уже нет прежней убежденности в верховенстве 
религии, Священного писания. Философские вопросы как 
бы выводятся за рамки религии и ставятся в гораздо более 
адекватной форме — как проблема субъект-объектного 
отношения. Именно ее теперь считает Чаадаев основной 
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философской проблемой. «Каковы, впрочем, естественные 
основы философии? — спрашивает он и отвечает: Я и не-Я, 
мир внутренний и мир внешний, субъект и объект». «Вы 
имеете форму познания и его содержание; факт субъек- 
тивный и факт объективный; Я и не-Я; приходится согла- 
совать все это. Все философские системы пытались этого 
достигнуть» (Там же. № 172, 143). 

В этой связи существенно изменяется взгляд Чаадаева 
и на историю философии. Теперь история философии для 
него не есть, как в ФИ, история осознания человечеством 
воздействия божества на индивидуальное сознание чело- 
века и коллективное сознание народов, так что все рассмо- 
трение истории философии и оценка значимости философов 
от Гомера и всей древнегреческой философии через Воз- 
рождение и до Нового времени ведется по их отношению 
к христианской религии. Нет, «все философские системы» 
пытались осознать пе бога, а отношение субъекта и объ- 
екта, и тогда вся картина истории философии, в особен- 
ности новой и новейшей, предстает перед Чаадаевым в 
другом свете, нежели прежде. В ОРМ он как бы отре- 
шается от былого интереса к теологической (преимущест- 
венно католической) литературе и сосредоточивается на 
истории новейшей пемецкой философии, из осознания 
которой, надо полагать, и родились его отточенные форму- 
лировки задач философского знания. Теперь он считает, 
что шеллингианство — это лишь подготовительная сту- 
пень к философии Гегеля, так как именно Гегель придал 
философии необходимую спекулятивность. 

У Шеллинга Я растворилось в пантеистическом 
«ВСЕМ», а потому «оказалась необходимой новая реакция, 
при которой Я, не отказываясь от своих прав, должно было 
признать свершившийся синтетический факт и предстать 
перед лицом вселенной и бога в истине и реальности. Это 
псследняя глава современной философии», и ее задачу «бле- 
стяще» решил Гегель. Вся философия Гегеля «заключена 
в двух понятиях: бытие и дух». Движение категорий фи- 
лософии Гегеля Чаадаев рассматривает как «фазы всеобщей 
жизни человечества» и «последняя фаза человеческого раз- 
вития» тем самым сводится к полному осознанию бытия, 
его сущности, его развития, а «прогресс человечества, 
таким образом, должен бы заключаться во все большем 


приближении к такому положению» (Там же, № 155а, 
197, 217, 196). 
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Таким образом, уже не Библия и не католицизм питают 
«басманного философа», а немецкий классический идеа- 
лизм. Актуализируя свои историко-философские размыш- 
ления, он приходит к выводу, что и философия Гегеля от- 
нюдь не есть «последняя глава современной философии». 
Он критикует Гегеля и пытается наметить путь дальнейше- 
го развития философии, используя идеи, рождавшиеся 
в эти годы в среде преемников Гегеля, гегелевской «ле- 
вой», а отчасти самостоятельно развивая свои прежние 
взгляды. 

Теперь Чаадаев понимает, что речь у Гегеля идет во- 
все не об уничтожении Я, а «только о том, чтобы воссоздать 
это Я на основе более достоверной» (Гам же. № 207). 
И именно с этого пункта начинается движение Чаадаева 
за пределы гегельянства, преодоление гегельянства, кри- 
тика его. Подобно другим своим русским современникам, 
хотя и позже их (напр., Надеждина и Станкевича), Чаадаев 
идет по пути младогегельянцев. Он знаком с их ипроизве- 
дениями, читал еще в 1836 г. сочинение Д. Штрауса и ин- 
тересуется какими-то опровержениями его (№ 82). В его 
библиотеке были (и содержат пометки) и другие сочение- 
ния этого одного из ссновоположников младогегельянства 
(Каталог. № 637). В серии ОРМ имеется чаадаевский пе- 
ревод разбора Михелетом историософии младогегельянца 
Цешковского (ОРМ. № 208—210) — того самого младо- 
гегельянца, которым интересовался Станкевич и который 
сыграл некоторую роль в духовном развитии Герцена 
(ср. ОРМ. № 130—134 и прим. 85—87 к ОРМ). 

Чаадаев выдвигает на первый план типичные младоге- 
гельянские проблемы слияния философии с действитель- 
ностью, Деятельности и деятельного отношения к жизни. 
Гегель, считает он, вплотную подошел к разрешению ос- 
новной задачи философии — объединению субъекта и объ- 
екта. Но «в наши дни» философия «и субъект и объект вы- 
водит из области неопределенной абстракции, — говорит 
Чаадаев, имея в виду, по-видимому, уже младогегельян- 
ское движение, поскольку это написано где-то в конце 
40-х — начале 50-х годов, когда уже нельзя было сказать 
о философии самого Гегеля как о философии „наших 
дней‘, — вводит их в действительность и таким образом 
уже ныне в известном отношении осуществляет то их со- 
гласование, которое она должна была найти лишь в кон- 
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це своей деятельности». Но у самого Гегеля этот процесс 
преисходит абстрактно, только в теории. Гегель слишком 
поддался схоластике, «узкой логомахии (игре словами)», 
и даже в теоретическом отстаивании прав субъекта увлек- 
ся» «объектом и в своей теории всеобщего примирения» 
все-таки оставил совершенно недостаточное место «инди- 
видууму». «Гегель, очевидно, приписал диалектике слиш- 
ком большую роль; он, очевидно, не понял своего века, 
века, стель поглощенного идеей практической» (Гам же. 
№ 207, 2417), 

Идею соединения теории с жизнью Чаадаев распрост- 
раняет и на философию истории. Он упрекает некоего фран- 
цузского автора за то, что, взявшись решать социальные 
вопросы, он опирается на французские «логические и по- 
литические анархические теории», что он не знает немец- 
кой философии. Чаадаев утверждает, что социальные 
вопросы пе решило ни одно из современных учений — ни 
утопический социализм («фурьеризм»), ни — с чем сам 
он не согласился бы прежде! — христианство. Социальные 
вопросы, которые ранее Чаадаев считал решенными на 
путях христианства, «еще никогда не были разрешены ра- 
зумом» и дело современной философии то же, что прежде 
было делом христианства, — устроение идеальной обще- 
ственной жизни человечества, «перенесенное или продол- 
женное на почве чистой мысли»; «общественные вопросы, — 
заключает он,— ждут разрешения всех проблем жизни, 
но в философской области они должны будут раскрыться 
сами собой, когда разум будет окончательно утвержден, 
идея завершена, логическое действие совершено: до тех 
пор философии нечего сказать по этому поводу» (Там же. 
№ 206). 

Туманное завершение философских исканий! Ибо что 
же предлагает Чаадаев в результате более. чем четвертьве- 
ковых поисков? сущности — ничего: философии и сей- 
час «нечего сказать но этому поводу»! А что значит, что 
эти трудности в философии «должны будут раскрыться 
сами собой»? Как идея может найти себе завершение, если 
о ней «нечего еказать? И как можно утверждать, что о 
ней «нечего сказать», если все-таки Чаадаев вслед за пред- 
ставителями классической немецкой философии высказы- 
вает о ней свои соображения? Как это неоднократно мы 
наблюдали и прежде, — нет завершенности, нет ясности 
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з этих поисках, а есть сам поиск и парадоксы. Чаадаев 
но обретает гавани, и мы можем лишь согласиться с ним 
в том, что он кончает жизнь «уязвленный, искалечен- 
ный, измученный окружающей его пустотой», остающийся 
«тайной для самого себя, а тем более для вас». Нот, эзо- 
терия не привела его к более определенным результатам, 
парадоксальность прежних лет обрела новую форму, но 
не разрешилась в какую-либо определенную положи- 
гольную программу, вокруг которой могли бы объединить 
ся сторонники и образовать направление. 

Но то, что он говорит теперь, свидетельствует о сущест- 
венной дерелигизации его взглядов. Утверждать, что ре- 
лигиозная вера есть лишь одна из возможных форм чело- 
веческих верований наряду © другими, не менее правомоч- 
ными: что религия уже неспособна увлечь за собой народы; 
что религиозное решение социальных проблем, т.е. ре- 
пение, данное христианством, уже не может считаться 
достаточным, так чтобы оставалось только внедрить его 
в жизнь; утверждать, что решение это следует ждать от 
развития философии, — этого всего Чаадаев не сказал бы 
к период написания ФП, когда он страстно пропагандиро- 
вал необходимость внедрения принципов христианства 
и ждал воцарения «царства божия» на земле. Другим, 
пробивающимся через все парадоксы и противоречия, 
результатом его эволюции является стремление на основа- 
нии опыта развития философии, по преимуществу немец- 
кой, вплоть до гегелевской «левой», синтезировать теорию 
и практику, основать теорию, которая была бы не абстракт- 
ной, а могла быть внедрена в жизнь. 

Вот, собственно, результат философской эволюции 
Чаадаева. Результат немалый, но все-таки неопределен- 
ный, свидетельствующий более о разрушении старой, не- 
жели о создании новой концепции. И не потому ли он так 
и не вышел на широкий простор общественной пропаган- 
ды своих идей даже в той мере, в какой он мог бы это сде- 
лать? 

Иначе сложилась судьба, историческое воздействие 
его копцепции России, 
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Я не научился любить свою родину 
с закрытыми глазами, со склоненной 
головой, © запертыми устами. 
Я нахожу, что человек может быть по- 
лезен своей стране только в том слу- 
чае, если хорошо попимает ее; я ду- 
маю, что время слепых влюбленнос- 
тей прошло, что теперь мы прежде 
всего обязаны родине истиной, 
Я люблю мое отечество, как Петр 
Великий научил меня любить его. 
Мне чужд, признаюсь, этот блажен- 
ный патриотизм, этот патриотизм 
лени, который умудряется все ви- 
деть в розовом свете и носится со 
своими иллюзиями 

Чаадаев 


В размышлениях Чаадаева после написания ФИ на 
первый план выдвигается проблема России, и новое ее 
решение существенно отлично от прежнего 3°. 

Развитие взглядов Чаадаева на Россию после ФИ можно 
разделить на два этапа — 30-е — середина 40-х годов и 
и конец 40-х — до его смерти в 1856 г. Первый из вих ха- 
рактеризуется весьма существенным отходом от концеп- 
ции ФП, чрезвычайным усилением оптимизма. Чаадаев 
все более отрешается от былого провиденциализма и про- 
никается «рациональным воззрением» на историю вообще, 
историю России в частности. Он надеется на то, что Рос- 
сия сможет не только быстро пойти по пути собственного 
прогресса, но и помочь Западу решить его проблемы, встать 
во главе человечества. На втором этапе оптимистическая 


3 Он все внимательнее изучает историю России. Увлечен кни- 
гой Голикова о Петре (А. И. Тургеневу; Письма. № 87), читает и вы- 
соко ценит Карамзина как историка и нисателя (ему же; № 95); 
по его письмам кА. И. Тургеневу (№ 70) иИ. С. Гагарину (№ 105) 
видно, что он изучает русское средпевековье. Знанием фактов рус- 
ской историп изобилует письмо № 115 к А.И. Тургеневу; он 
спорит с А. С. Хомяковым (№ 117) по поводу оценки Грозного, 
царя Федора и Годунова, а в письме к Ю.Ф. Самарину (№ 135) 
формулирует требование о расширении работ по русской исторпи. 
Насколько серьезно работал Чаадаев в области истории России, 
видно и по его статьям 40—50-х годов («Письмо из Ардатова в Па- 
риж», «Ответ на статью А. С.Хомякова.,.? и др.). 
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футорология дает трещину и главным образом потому, 
что Чаадаев все определеннее исключает возможность того, 
что при существующих в России социально-политических 
и нравственно-идеологических условиях она пойдет по 
пути прогресса и станет лидером прогресса европейского 
и Даже общечеловеческого. Ему все более становится яс- 
ным, что для осуществления этих судеб Россия должна 
быть коренным образом преобразована во всех отношениях. 
В последние годы жизни Чаадаев как бы возвращается 
к концепции ФП — критическая сторона в его суждениях 
вновь занимает приоритетное место. 

Важнейшим документом первого пернода, в котором 
выразилась эволюция взглядов Чаадаева на Россию после 
написания ФЛ, является Апология сумасшедшего (1837), 
хотя многие ее идеи он высказывал и ранее в письмах 
и других документах начала 30-х годов. После написания 
АС он продолжал обосновывать ее положения в переписке 
и в статьях. 

Прежде всего хотелось бы отметить, что во взглядах 
Чаадаева этого периода мы постоянно встречаем реликто- 
вые идеи ФИ. Таковы неистребимые и оживляемые дог- 
матическими штудиями его провиденциалистские воскли- 
пания, которыми он сопровождает свои рассуждения о 
о России даже тогда, когда по существу идет строгий на- 
учный разбор ее истории. Историю России, пишет он 
в АС, «нельзя объяснить нормальными законами нашего 
разума», ее «таинственно объясняет верховная логика 
Провидения» (АС. С. 527) 38. Еще ранее в письме к А. И. 
Тургеневу он прибегает к такого же рода аргументации: 
«Провидение создало нас слишком великими, чтоб быть 
эгоистами» (№ 72). То же и в более поздних работах: рус- 
ская история произрастала из «семян, брошенных» «на 
почву» «провидением» 37. Уже в 50-х годах, в письме 
к Ф. Тютчеву он будет говорить о некоторых специфиче- 
ских чертах русского народа как 0б «идее, заложенной 
в нашей душе рукой Провидения» (№ 151), ит. д. ит. п. 

Апеллируя к Провидению, Чаадаев, тем не менее, 
продолжает доказывать, что историю надо изучать на 
основе новой философии истории, и стремится реализо- 
вать эту теоретическую установку в анализе истории Рос- 


3° Не отсюда ли Тютчев (который близко знал Чаадаева): 
«Умом Россию не понять...»? 
31 См.: «Письмо из Ардатова в Париж» (1845), 
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сии. Заявив, что историю России «нельзя объяснить нор- 
мальными законами нашего разума», он направляет свои 
усилия именно на то, чтобы осуществить эту запретную 
рекомендацию, рассмотреть «нашу историю с философской 
точки зрения», — с позиций «серьезной мысли», «строгого 
мышления, добросовестного анализа тех моментов, когда 
жизнь обнаруживалась у данного народа с большей или 
меньшей глубиной, когда его социальный принцип прояв- 
лялся во всей своей чистоте». Он уже не призывает раз- 
гадывать намерения провидения относительно России, 
«теперь нужно стараться лишь постигнуть нынешний ха- 
рактер страны в его готовом виде, каким его сделала сама 
природа вещей» (АС. С. 531—532, 535). 

Специфика России, пишет Чаадаев, заключается преж- 
де всего в ее «огромности». Особенность ее истории в зна- 
чительной мере определена ее географическим положе- 
нием: всю историю России нужно рассмотреть с точки 
зрения факта, «который властно господствует над нашим 
многовековым историческим движением», который со- 
ставляет «всю ее философию, который проявляется во все 
эпохи нашей общественной жизни и определяет их харак- 
тер, который является в одно и то же время и существен- 
ным элементом нашего политического величия, и истин- 
ной причиной пашего умственного бессилия: это— факт 
географический» (Там же. С. 538). Мысль об огромном 
значении географического фактора в истории России 
была одной из центральных в построениях Чаадаева 
и в последующие годы 38. 

В известной мере под влиянием этой особенности Рос- 
сии сложилась специфическая черта русского националь- 
ного характера — «дух покорности... пристрастие к са- 
моотвержению и самоотречению». И это видно по целому 
ряду генеральных событий русской истории: «призыву 
чужой расы к управлению страной»; «обращению в хрис- 
тианство» по повелению «князя и его дружины»; «покор- 
ности, с которой они («наши предки».— 3. К.) приняли 
это страшное (татарское.— 3. К.) иго»; «само царство- 
вание Иоанна [У можно рассматривать в известном смыс- 
ле как длительное отречение» — «народ со связанными 
руками и ногами отдавал себя во власть впавшего в бе- 


38 (См. Письма. № 1145, 1843; статьи 41851», «Г’ Ошуегз», ОРМ. 
№ 160. 


3 П.Я. Чаадаев, т. 1 
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зумие государя»; «есть еще одно отречение, более важное, 
более чреватое последствиями, чем все отречения, о кото- 
рых я говорил... я имею в виду установление крепостного 
права в наших деревнях» (Письма. № 151, 115). 

Эта специфическая черта русского национального ха- 
рактера формировала в свою очередь механизм взаимоот- 
ношения народа и власти, политической жизни. Меха- 
низм этот, сложившийся на основе «самой глубокой черты 
нашего исторического облика» — отсутствия «свободного 
почина в нашем социальном развитии», — состоял в том, 
что «каждый важный факт нашей истории был нам навя- 
зан» (АС. С. 527), и не только воздействиями извне (нор- 
манское пришествие, татарское иго), но п со стороны сво- 
ей национальной власти. 

Здесь мы опять-таки встречаемся с пекоторой проти- 
воречивостью концепции. С одной стороны, как мы виде- 
ли, Чаадаев трактует национальные черты, их возникно- 
вение антропологически или провиденциально — как не- 
кое исходное свойство народа. Но с другой, по отдельным 
и необобщенным его высказываниям, — можно заключить, 
что эти черты складывались исторически, под воздейст- 
вием географических условий экизни: ввиду территориаль- 
ной разобщенности народа (население страны «блуждало 
по ее необъятному прострапству» «между 65 п 45° (север- 
ной) широты») не могла возникать та локальная и тем 
более общенациональная его консолидация, без которой 
оказывались невозможными формирование и дальнейшее 
культивирование демократической традиции. У Чаадаева 
получалось, что образованию природной склонности к пе- 
реселенито «мы в большой степени обязаны огромным про- 
тяжением нашей империи» (Письма. № 115). 

Но Чаадаев не считает, что покорпость, непротивлен- 
чество были абсолютными свойствами русского народа. 
К 40-м годам он уже достаточно знал русскую историю, 
чтобы не игнорировать факты, противоречащие такой аб- 
солютизации. Ему, конечно, были известны различные 
формы народного протеста — сектантов, стрельцов, — 
анархические выходки «против злоупотреблений безгра- 
ничной власти», новгородская вольница. Он пишет, что 
«свободный почин» был свойственен русскому народу п 
в иные кризисные перноды, когда, например, на исходе 
Смутного времени он «издал наконец свой великий сторо- 
жевой клич и сразив врага спонтанным порывом всех 
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скрытых сил своего существа» установил династию Рома- 
новых (АС. С. 533). Правда, и тут не обходится без пара- 
доксов. Говоря об этих формах протеста русского народа, 
следовательно, о его политической активности, Чаадаев 
утверкдает также, что «если он («народ».— 3. К.) и про- 
тестовал, то делал это в глубоком безмолвии» и что «исто- 
рия никогда об этом ничего не узнала» (Письма. № 115). 
Но так или иначе, Чаадаев считает, что все протесты, 
ввиду их разобщенности и разобщенности народа не при- 
водили к каким-либо прочным результатам ни в области 
национальной психологии, ни в национальной традиции, 
ни в политических порядках страны. Все они легко по- 
давлялись. Так географические условия оказывались фак- 
тором, формировавшим и закреплявшим покорность на- 
рода и механизм его взаимоотношений с властью. 

Эдесь хотелось бы подчеркнуть еще одну принципи- 
альной важности черту. Чаадаев твердо стоит на почве 
исторического детерминизма, верен идее исторической не- 
обходимости. В особенности эта идея выявлялась в так 
интересовавшей Чаадаева проблеме Петра и сго реформ. 
Он и сам подчеркивает (даже с преувеличенным осужде- 
нием своих прежних взглядов, доходя до некоторого их 
искажения), что именно этот его взгляд резко изменился 
со времени «Философических писем». В 1843 г. он пишет 
в том ке письме: «ознакомившись с делом ближе, я изме- 
нил свою точку зрения (на Петра и его реформы.— 
9. К.)». Петр действительно произвел «целый революцион- 
ный переворот» в жизни России. Но при этом он был 
«лишь мощным выразителем своей страны и своей эпохи», 
да и средства, к которым он прибег, «он ... нашел... 
в инстинктах, в быте и, так сказать, в самой философии 
народа, которого он являлся самым подлинным и в то же 
время самым чудесным выразителем». Поэтому и сопро- 
тивление, которое было оказано Петру (еще одно указа- 
ние на то, что русское непротивленчество не было для 
Чаадаева абсолютным!), оказалось исторически немоти- 
вированным, слабым. Ход событий, предшествовавших 
петровским преобразованиям, как и сами реформы Петра, 
«был лишь необходимым последствием порядка вещей, 
зависящего от самой природы социальной среды, в коей 
он осуществлялся, или от нравственного склада народа, 
его терпевшего, или, наконец, от той п другой причин 
вместе взятых. Мы действительно видим, что все эти меры 
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вытекали из властной необходимости тех исторических 
эпох, которые их породили». Равным образом и закрепо- 
щение крестьянства было вызвано реальной хозяйствен- 
ной потребностью «положить конец бродячей жизни кресть- 
янина», установить «более стабильный порядок вещей» 
(Там же). Совершенно свободное от провиденциализма 
понимание хода русской истории и ее необходимости ха- 
рактерно и для «Апологии сумасшедшего»: «Не надо за- 
блуждаться: как бы велик ни был гений этого человека 
и необычайна энергия его воли, то, что оп сделал, было 
возможно лишь среди нации, чье прошлое не указывало 
ей властно того пути, по которому она должна была идти, 
чьи традиции 33° были бессильны создать ей будущее» 
(АС. С. 527). 

На истолковании особенностей русского народа и его 
истории базируется и прогноз Чаадаева о будущем Рос- 
сии, о ее роли во всечеловеческом прогрессе. В ФП он 
лишь мимоходом касается этого вопроса и видит миссию 
России в том, чтобы соединить цивилизации Востока и 
Запада. Эту мысль вслед за Чаадаевым повторяет в своей 
книге и Ястребцов (см. Приложения: П. Я. Чаадаев и 
И. М. Ястребцов). Теперь, в АС, он различает эти «две 
части» мира не только географически, но и по их интел- 
лектуально-психологическому складу: народы Востока 
«уснули, замкнутые в своем неподвижном синтезе», 
а западные — «шли гордо и свободно, преклоняясь лишь 
перед авторитетом разума и неба... непрестанно вгляды- 
ваясь в безграничное будущее». Но где же Россия — на 
Западе или на Востоке? «Мы никогда не принадлежали 
к Востоку» и история Востока не имеет «ничего общего 
с нашей». Но Россия и не Запад. Чаадаев ищет ее специ- 
фику также и относительно Запада. Какова эта специфи- 
ка — мы теперь уже знаем, но обращает на себя вни- 
мание то противоречие, что выяснение этой специфики 
в значительной мере дезавуирует утверждение Чаадаева, 
будто Россия не имеет ничего общего с Востоком. Ибо 
замыкание в себе, передача власти распоряжения землей — 


33 Вот еще один пример парадоксальности мышления Чаадаева. 
Он говорит здесь (и в других местах АС): Петр «создал пропасть 
между нашим прошлым и нашим настоящим и бросил туда дез раз- 
бора все наши традиции» (АС. С. 525). Но в этом же сочинении 
он пишет: Петр нашел в русском прошлом не «кивые традиции», 
он «нашел у себя дома только лист белой бумаги» (С. 527). 
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эти черты Востока свойственны и России, так что если 
ориоитироваться на эти характеристики, то Россия, ко- 
почио ке, тяготеет к Востоку и противостоит Западу. 

Как же теперь Чаадаев решает вопрос о будущем и 
псечеловеческой миссии России? В концепции АС относи- 
тельно будущего России существенны три момента: 1) Рос- 
сии продетоит великое будущее (АС. С. 534—537); 2) Оно 
может быть достигнуто сравнительно легко благодаря 
исторически сложившимся чертам русского национально- 
го характера и основанного на них механизма развития 
страны — легкости проведения реформ сверху, а также 
свободы от традиций, которая теперь, в отличие от ФП, 
понимается как особое преимущество страны и народа 
(Там же. С. 535, 529); 3) Это будущее будет представлять 
собой реализацию продуманно отобранных, лучших за- 
гадчых идей, принципов и установлений (Гам же. С. 526, 
535). В разных вариантах, © разными оттенками и 
в разных формулировках он высказывает эти же сообра- 
жения и в других документах 30-х — середины 40-х го- 
дов “0, и здесь как раз и намечается идея русского лидер- 
ства и даже превосходства России над Западом, которую 
Чернышевский считал общей для Чаадаева и славянофи- 
лов и которую подверг справедливой критике “1. Но 
русский революционный демократ не был достаточно зна- 
ком с источниками, взглядами Чаадаева п их эволюцией, 
ограничившись их характеристикой по ФИ и АС, т. е. 
применительно к периоду до начала 1837 г. Между тем 
учет дальнейшей эволюции идей Чаадаева и соответст- 
вующее ей ретроспективное осмысление его позиции и 
в 30-х годах приводит к выводу о существенных отличиях 


40 См.: Письма. № 60, 70, 72, 83, 93, 123 и «Тисьмо из Арда- 
това в Париж». 

1 Чернышевский отмечал, что Чаадаев впадаст здесь в преу- 
величения и ошибки, которые хотя и отличаются по содержанию, 
но по форме, по устремленности подобны ошибкам славянофилов: 
«из недовольства нашим нынешним развитием, из отчаяния, наво- 
димого характером нашего общества, рождаются мечты о каком-то 
исключительном нашем положении и призвании в будущем» (Чер- 
нышевский Н. Г. Полн. собр. соч. М., 1950. Т. 7. С. 615). Утверж- 
дения о том, что «мы станем его (Запада.— 3. К.) учителями и ру- 
ководителями», как об этом пишут и «западники» и «славянофилы», 
являются «утопией», а утверждения, что силы западных народов 
иссякли, а «мы народ совершенно свежий», все «это неправда». 
Запад «далеко еще не исчерпал своих сил», и надо думать не о том, 
чтобы учить его, о а том, чтобы у него учиться, просвещаться (Там 
же. С. 615—618). | 
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его взглядов от взглядов славянофилов также и по этому 
поводу. 

Вопрос о взаимоотношениях Чаадаева со слазянофиль- 
ством и славянофилами (это, кстати говоря, два вопроса, 
а не один, ибо согласно этическим нормам тех времен 
в дворянско-интеллигентских кругах, личные отношения 
с идейными противниками могли быть весьма хорошими, 
как это и было у Чаадаева с лидерами славянофилов — 
И. В. Киреевским и А. С. Хомяковым, его постоянными 
собеседниками и корреспондентами 1?) — вопрос очень 
тонкий, требующий специального анализа и притом 
в эволюции этих взаимоотношений. Но нельзя не согла- 
ситься с журналом Ф. М. Достоевского «Эпоха», который 
писал в 1864 г. (когда о Чаадаеве русской публике еще 
очень мзло было известно), что мнения Чаадаева, связан- 
ные с вопросом о происхождении славянофильства, сле- 
дует считать «очень важными, потому что Чаадаев был 
конечно из самых компетентных судей в этом деле, да 
и само дело, т.е. зарождение славянофильства, соверши- 
лось У него на глазах» 43. 

Как известно, славянофильство формировалось в тече- 
ние 30-х годов ХХ века. Процесс этот завершился к 
1839 г., когда появились первые программные сочине- 
ния Двух его основоположников. Чаадаев писал АС, 
по-видимому, в конце 1836 — начале 1837 годов, фикси- 
руя в ней мнения нескольких предшествующих лет, выра- 
женные также в переписке. Еще в 1832 г. он писал 
И. В. Виреевскому о «наших общих идеях, общих на- 
деждах» (Письма. № 58) и в том же году от имени Киреев- 
ского письмо А. Х. Бенкендорфу, в котором истолковы- 
вает п ограмму запрещенного царем журнала Киреевского 
с весьма характерным в смысле неславянофильства наз- 
ванием — «Европеец». Вспоминая об этих годах в «Цись- 
ме из Ардатова в Нариж» (1845), Чаадаев отмечал, что 
в те времена И. В. Киреевский «нам был добрым прияте- 


3* Справедливость требует от нас сказать, что не все даже 
и дворяне думали так. М. Бакунин, например, требовал от 
Т. Н. Грановского, чтобы тот порвал свои более или менее приятель- 
ские отнощения со славянофилами ввиду теоретических расхожде- 
ний о сб этом: Каменский 3.А. Т.Н. Грановский. М., 1988. 
С, 53). 

ч3 Эпоха, 1864, № 3. С. 327. Заметка подписана псевдонимом 
«Летописец», который Масанов (см.: Словарь псевдонимов. М., 
1941. Т. 1. С. 557) расшифровывает как Н. Н. Страхов. 
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лем» и паходился «на другом пути, вовсе противополож- 
ном ныпешнему своему направлению» 4“. Следовательно, 
Чаадаев считает себя на начало 30-х годов единомышлен- 
ником Киреевского. То, что он говорит о «новой школе» 
в АС, он говорит о формирующемся славянофильстве. 
С другой стороны, сам он в АС высказывает немало «сла- 
вянофильских» идей, и потому возникает вопрос — то ли 
он внушил эти идеи будущим славянофилам, то ли, наобо- 
рот, воспринял их от Киреевского и Хомякова. От второ- 
го мнения приходится отказаться, поскольку эти идеи 
Чаадаева весьма органичны для его концепции России, 
они есть в ФИ и документах самого начала 30-х годов, 
и поскольку ко времени написания АС славянофильство 
еще не созрело и не высказалось настолько, чтобы под- 
чинять своим идеям противников. Ибо несмотря на свои 
приятельские отношения с Киреевским и Хомяковым и 
единомыслие с первым в начале 30-х годов, Чаадаев 
в письмах середины 30-х годов и в АС резко отрицательно 
относится к формирующейся школе. Кажется, первая 
конфронтация обозначилась еще в 1835 г., когда он под- 
верг резкой критике ретроспективность «квасного пат- 
риотизма», стремление к разобщению народов, вражкдеб- 
ность к Западу, в частности к немецкой философии, ха- 
рактерных для обнаружившегося «странного процесса 
в Умах»; «это направление умов представляется мне ис- 
тинным бедствием», хотя — и это очень важно подчерк- 
путь — Чаадаев не отрицает того, что «в глубине всего 
этого скрывается некое добро, которое и проявится в наз- 
наченный для сего час». Это последнее заявление надо, 
по-видимому, (по контексту) отнести к самому стремле- 
нию осознать свое прошлое и будущее, относительно 
которого Чаадаев уже тогда высказывал весьма опти- 
мистические прогнозы и утверждал, что России принад- 
лежит значительная роль в «разрешении всех вопросов, 
возбуждающих споры в Европе» (Нисьма. № 70; ср. 
№ 72), — идея, которую он высказывал и ранее — в кни- 
ге И. М. Ястребцова. 


ч* Впрочем, единомыслие с Киреевским даже и для того времени 
Чаадаев преувеличивает. Сам Киреевский в 1844 г. писал, что упо- 
мянутое письмо к Бенкендорфу «было писано не мною, и не по 
моим мыслям» (см. комментарий к этой Записке Чаадаева). К тому 
же пра-славянофильские идеп у Киреевского, да и у Хомякова 
(у Хомякова в еще большей мере), встречаются в 20-х — начале 
30-х годов. 
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Подробнее он характеризует возникающее славяно- 
фильство в АС. «Новая школа» — «фанатичные славяне» 
с их «новоиспеченным патриотизмом», с их «странными 
фантазиями», их «рестроспективными утониями», — это 
не более, чем «страстная реакция против просвещения, 
против идей Запада», несмотря на то что «сама эта реак- 
ция» является «плодом» западных идей. Он имеет при 
этом в виду, что по многим своим установкам и основным 
теоретическим идеям славянофильство стояло в зависи- 
мости от немецкого романтизма, позднего Шеллинга, 
а затем будет утверждать — что и Гегеля. Для адекват- 
ного представления о том, как формировалось славяно- 
фильство (о чем часто теперь забывают), необходимо на- 
помнить, как Чаадаев в АС саркастически представляет 
публике формирующееся славянофильство: «надо раз- 
рушить создание Петра Великого», уйти на Восток, вер- 
нуться к «зачаткам» «социального строя, неизмеримо луч- 
шего, нежели европейский»; нужно было пе ломать рус- 
ские устои, а дать развиться «плодотворному началу, 
скрытому в недрах нашей мощной природы», развиться 
«нашей святой вере» и тогда «мы скоро опередили бы все 
эти (западные.— 95. К.) народы, преданные заблуждению 
и лжи». 

В АС нет речи о том, какие упраздненные русские 
«начала» имели в виду славянофилы, и собственпо весь 
спор сводится к проблеме Россия — Европа, которую 
Чаадаев решает в духе западничества, а «фанатичные 
славяне» — в духе отрицания Запада. Но вот проблема: 
сам Чаадаев в это время более конкретно; нежели фор- 
мирующееся славянофильство, не только говорит о спе- 
цифических, несвойственных Западу русских началах, 
сформированных в России самой «природой вещей», но 
строит на их истолковании концепцию истории России 
и свой прогноз о ее будущем. Так что идея русскои спе- 
цифики по своему генезису — вовсе не славянофильская, 
а, по-видимому (даже и для этого времени, не говоря уже 
о более ранних обсуждениях этой проблемы), западни- 
ческая, принятая также и славянофилами. Различие же 
состоит в том содержании, которым она наполняется. 
И это содержание, те связи, в которые она включается, 
существенно, принципиально различны у Чаадаева и 
славянофилов. Впрочем, и в содержании есть совпадения. 
Славянофилы в дальнейшем будут активно развивать 


ПАРАДОКСЫ ЧААДАЕВА — 73 


чаадаевскуо идею специфики русского народа, состоящую 
в том, что оп, по позднейшей формулировке славянофилов, 
«государствовать не хочет», добровольно отдает поли- 
тическую деятельность в компетенцию помещика и царя, 
который и ведет Россию по пути им выбранному в меру 
своего понимания исторической целесообразности. Но 
и эта общая для них идея истолковывается различно. 
Есть еще одно совпадение, оно касается отношения 
к православию. В ФИ Чаадаев не находит для православ- 
ной церкви слов оправдания и упоминает о ней только 
для того, чтобы гневно осудить русскую церковь за по- 
творство крепостничгству, за то, что православие вырвало 
Россию из европейского единства народов. В АС ив пись- 
мах к разным корреспондентам, пристально занимаясь 
русским прошлым, оп как бы спимает ответственность 
православия за этот институт порабощения русского на- 
рода. Более того, он говорит о церкви как утешителе и 
вдохновителе мужества предков, если и не отказываясь 
от того, что было сказано в ФД, то во всяком случае объ- 
являя сказанпое ранее «преувеличением». В дальнейшем 
он будет уделять много внимания проблеме православия 
и русской церкви. В своих богословских рассуждениях, 
о которых мы говорили в предшествующем разделе нашей 
статьи, оп касается догматической стороны проблемы, 
но в исторических изысканиях размышляет о социально- 
психологической ее роли и включает религиозный фактор 
в концепцию специфики истории и состояния русского 
народа. В нескольких документах, особенно в «Ответе 
на статью А. С. Хомякова...» и в «Г, 'Оштуегз», он отчасти 
противоречиво, по настойчиво подчеркивает мысль о том, 
что православие соответствовало национальному русскому 
характеру — смиренито, самоотречепию, и постольку было 
мощным фактором нравственного воспитапия народа, 
способствовало выработке его национального единства. 
Противоречие же состояло в том, что, с одной стороны, 
особенно ‘ти русского национального характера обусловили 
быструю ассимиляцию православия в России, а с другой — 
наоборот, приняв его, русские в дальнейшем были вос- 
питаны православием в духе смирения, непротивления. 
Впрочем, этот парадокс можно разрешить указанием на 
взаимодействие этих двух мнений: «в нашем невольном 
одиночестве (отделенности от Европы и ее формы хри- 
стианства. — 9. К.) совершилось наше воспитание, со- 
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зрелн все те высокие свойства народные, которых семена 
до того времени невидимо таились в русском сердце 
(«Ответ на статыо А. С. Хомякова...». С. 545). Чаадаев 
подчеркивал также просветительскую роль русской право- 
славной церкви, ее служителей. 

Таким образом, наблюдая формирование славянофиль- 
ства, одобрительно относясь к самому его стремлению 
глубже и полнее осознать историю России, Чаадаев был 
в целом враждебен решевию славянофилами проблем 
России. Неоднозначность позиции Чаадаева относительпо 
славянофильства обусловила видимость некоторого альяп- 
са с ним, которого, однако, никогда пе было, если гово- 
рить о принципах, о глубинном отношении Чаадаева к 
этому направлению русской общественной мысли. И по 
мере развертывания славянофилами теоретических прин- 
ципов в области философии и русской истории его отно- 
шение к ним стаповилось все более пепримиримо крити- 
ческим. Что же касается приоритетов отпосительно 
постановки ряда принципиальных вопросов, то опи в 0С- 
новном находятся на стороне Чаадаева, и следует согла- 
ситься с Герценом, что именно от Чаадаева «идут два рас- 
ходящиеся ряда понимания России» — западничество и 
славянофильство. 

В середине 40-х годов во взглядах Чаадаева па проб- 
лемы России намечаются существенные сдвиги. Те спе- 
цифические черты России, в которых он ранее видел пре- 
имущество для русской современности и ее будущего, 
для ег лидерства в духовисм и социальном развитии че- 
ловечества, теперь представляются ему обрекающими 
Госсию па затнивание, отставание от передовых европей- 
ских стран и даже угрозой для их поступательного раз- 
вития. 

По-видимому, этой эволюции способствовали край- 
ности как славяпофильской, так и официальной интер- 
претации идеи русского лидерства. От ее утверждения 
Чаадаев переходит к ее критике. Это наше предположе- 
ние основывается на том, что первые признаки ирониче- 
ского отношения к мнениям, которых сам Чаадаев при- 
держивался в 30-х п самом начале 40-х годов, мы обна- 
руживаем именно в его полемике со славянофилами и 
с С. П. Шевыревым (его курсом истории русской лите- 
ратуры). Он ведет ее в письмах к разным лицам, в „Ответе 
на статью А. С. Хомякова..." (1843), в «Письме из Ардато- 
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ва в Нариж» (1845), в котором в элегическом тоне конста- 
тирует, что чем более развертывают славянофилы свою 
конценцию, тем ему очевиднее становится ее враждеб- 
ность собственным взглядам (Письма. А. де Сиркуру, 
№ 123; А. Хомякову, № 156). Иронией относительно 
славяпофильских и официальных утверждений о том, что 
Запад разлагается, а Россия будет его спасать и исправ- 
лять, а заодно направит и все человечество па путь ис- 
тинный, проникнуты его письма к А. де Сиркуру (№ 123) 
и П.А. Вяземскому (№ 139). Той же иронией, несогла- 
сием с вызревавшей славянофильской теорией культурно- 
исторических типов и противопоставлением ей идеи един- 
ства рода человеческого, едипства познавательного, ис- 
торико-философского процесса отмечена и полемика Ча- 
адаева с И. В. Киреевским в его замечаниях на статью 
последнего в „Московском сборнике“ (1852). 
Параллельно пересмотру концепции русекого лидер- 
ства усиливается критика Чаадаевым русской действи- 
тельности, царизма, официальной идеологии. Ироисхо- 
дит своеобразное возвращение Чаадаева на критическую 
позицию ФИ +5, но обогащенпую всем интенсивным раз- 
витием его воззрений. Он снова возвращается к мнению 
о том, что западно-европейская цивилизация более развита 
и близка всечеловеческим идеалам, чем русская, а к кон- 
цу жизни пишет, что Россия не может стать руководите- 
лем в реализации этих идеалов. Она является, по его 
мнению, силой, которая препятствует поступательному 
ходу мирового общественного развития. Чаадаев высту- 
пает с критикой панславистских побуждений русского 
царизма и идеологов панславизма, требует коренного 
преобразования России, ее перехода на новые пути. Если 
бы во главе России, полагает Чаадаев, стояли передовые 
умы и политические деятели, если бы, как ои писал в АС, 
Россия повиновалась «только голосу просвещенного ра- 
зума», то особенности русского народа обеспечили бы 
быстрое его продвижение по пути прогресса и вывели бы 
его в лидеры. Но чем отчетливее оп видел, кто стоит во 


45° Для последних лет жизни Чаадаева вообще характерен воз- 
врат его мысли к раннему периоду творчества. Он как бы вновь 
пропагандирует идеи ФП Г (см. его письма к С. Д. Полторацкому 
(№ 203), Е. А. Свербеевой (№ 185)), а в «Выписке из письма незз- 
вестного...» (1854) вспоминает как об образце истинного патриотизма 
свои докабристские убеждения, причисляет себя к декабристскому 
поколению. 
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главе политической ›кизни России, чем более определялась 
перед ним программа «национальной школы» (в 50-х го- 
дах уже сформировавшейся и высказавшейся), тем яснее 
становилось ему, что особенности России, на которые он 
ранее делал ставку, способствуют лишь угнетению наро- 
да, его развращению; они дают возможность царизму на- 
садить эту практику и за пределами России. Европейская 
цивилизация и политическая система, перенесенные Пет- 
ром на русскую почву, обрели специфический вид, и преж- 
де всего в силу сохранения в России крепостного права, 
которое есть «источник всеобщего развращепия русского 
народа, ... все в России ... носит на себе печать рабства — 
нравы, стремления, образование и вплоть до самой сво- 
боды — поскольку о ней может идти речь в этой стране» 
(«Т,’Отщуегз». С. 568; ср. ОРМ. № 190). 

Чаадаев дает развернутую критику политики русского 
царизма — цензуры, ограждавшей Россию от влияния 
освободительных идей («ложных учепий») Запада, резко 
сокращавшей число учащихся в высших учебных заведе- 
ниях, проводившей соответствующую обработку универ- 
ситетских программ, препятствовавшей освобождению 
«земледельческого населения», нелепо подбиравшей лиц 
на «административные посты» (Письма. № 197). Рус- 
ское «правительство... слишком невежественно и легко- 
мысленно», заявляет оп («Выписка...». С. 571). Его воз- 
мущает не только правительство и чиновная верхупика, 
но и помещики и интеллигенты из среды дворянства, — 
та самая элита, на которую он возлагал в былые времена 
свои надежды. Не только чиповничество, но и масса дво- 
рянства, пишет он, развращена русской действитель- 
ностью. Обращаясь к своим собратьям по классу, Чаадаев 
восклицает: «Средства, пускаемые в ход обездоленными 
классами для завоевания земных благ, без сомнения от- 
вратительны, но думаете ли вы, что те, которые феодаль- 
ные сеньоры использовали для своего обогащения, были 
лучше?... Бедняк, стремящийся к малой доле достатка, 
которого вам девать некуда, бывает иногда жесток, но 
никогда не будет так жесток, как жестоки были ваши 
отцы, те именно, кто сделал из вас то, что вы есть, кто 
наделил вас тем, чем вы владеете» (ОРМ. № 219). Именно 
из дворянства и чиновничества рекрутировались идеологи 
национальной школы — славянофилы и другие «бездар- 
ные вожди, возомнившие о себе, праздные умпики, упоен- 


ПАРАДОКСЫ ЧААДАЕВА 77 


————— 


ные успехами, в салонах и кружках» (Там же. № 147). 
Эти «умники» стали теперь апологетами, «представителями 
реакции», и «все их вожделения сводятся к предоставлению 
власти еще большего значения, к внушению еще большего 
поклонения перед ней со стороны парода» («1851». С. 558) 46. 
Чаадаев резко отрицательно отзывается о правительстве 
Николая [ и о нем самом. «Гридцатилетний гнет со стороны 
правительства» Николая — правительства «жестокого и 
упорного в своих воззрениях и поступках» — было спо- 
собно лишь на то, чтобы «развратить ум народа». Не лучше 
и Александр П — «взгляните на него, просто страшно за 
Россию. Это тупое выражение, эти оловянные глаза» 97, 

Россия, отмечает Чаадаев, «как государство входит 
в состав европейской системы, посягает еще в этой семье 
цивилизованных народов на звание народа с высшей 
против других цивилизацией», но в современном ее со- 
стоянии «Россия — целый особый мир, покорный воле, 
нроизволению, фантазии одного человека... это — олице- 
творение произвола. В противоположность всем законам 
человеческого общежития Россия шествует только в на- 
правлении своего собствеппого порабощения и порабоще- 
ния всех соседних народов» («Г.’Ошует5». С. 569). Вот 
во что теперь вылилось, к каким политическим выводам 
нривело Чаадаева изучение русской специфики. 

Но это еще не финал. Остается вопрос, который через 
несколько лет сформулирует Н. Г. Чернышевский, а затем 
поставит и В. И. Лепип: что делать? И еще шире — вопрос, 


46 Это разочарование постигло Чаадаева давно. Он недолго 
обольщался на этот счет, не более 5—6 лет после написания ФП, 
когда питал надежды относительно авангардной роли России в де- 
лах Запада. Уже в 1837 г., под влиянием, видимо, «телескопской» 
трагедии и особенно того осуждения и преследований, которым 
подверглось со стороны правительства и консервативного общест- 
венного мнения ФИТ, он высказал свои разочарования старому 
другу, фронтовому товарищу, участнику кампании 1812 г. и декаб- 
ристу Михаилу Орлову: «не будем более надеяться ни на что»; 
«я долгое время, признаться, стремился к отрадному удовлетворе- 
нию увидать вокруг себя ряд целомудренных п строгих умов, ряд 
великодушных и глубоких душ, чтобы вместе с ними призвать 
милость неба на человечество и на родину». Но все эти надежды 
рухнули. «Химеры, мой друг, химеры все это!» (№ 93). Несколько 
амортизированное в последующие годы, это разочарование теперь 
разгорается с еще большей силой. 

4% ОРМ. № 157; Звенья. 1934, № 3—4. (. 390, ср. С. 185; 
ср.: Дельвиг А.И. Мои воспоминания. М., 1930, Т, П. С. 58; 
Записки Соловьева, Пг., б/г. С. 153. 
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который стоял и в ФЛ, и позже: каково будущее России? 
Для Чаадаева несомненно, что Россию надо преобразовать 
кардинально — «было бы полезно не только в интересах 
других народов, а и в ее собственных интересах — заста- 
вить ее перейти на новые пути» (Там же), т. е. сойти с пу- 
ти крепостничества, антидемократической политики в 0б- 
ласти образования, культуры, политического управления, 
с пути панславистской империалистической внешней по- 
литики *8, политики завоеваний и навязывания абсолю- 
тистских устоев другим, в том числе и цивилизованным 
нациям. Республиканцем Чаадаев пе был и не стал, но 
в статье «1854» он резко критикует абсолютизм, антикон- 
ституциализм, «личную диктатуру» Луи Наполеона, вы- 
ступает против притязаний «происхождения» (т. е. аристо- 
кратии), как и против «наглых притязаний капитала». 
В ряду его финальных суждений о будущем общест- 
ве стоит гераклитиански «темный» афоризм: «социализм 
победит», хотя и «пе потому, что он прав, а потому, что 
неправы его противники» (ОРМ. №213) («темный» — 
ибо и Чаадаев противник социализма, следовательно, 
он сам себя признает неправым?). В «Воскресной беседе... 
он проповедует отказ от богатства, в «Письме из Ардатова 
в Париж» допускает «насильственное разрушение обще- 
ственного состава» , а в «Проекте прокламации к крестьянам» 
призывает, в сущности, к изгнапию царей. Так что, хотя 
теперешний его идеал ясен не более чем в утопии ФП, 
устремление очевидно: некое справедливое устройство, 
свергающее крепостнические порядки вроде русских, 
отвержение притязаний как аристократического «проис- 
хождения», так и «паглого» капитала, абсолютизма и 
личной диктатуры не только русского, во и французского 
образца. Это несомненное тяготение к чему-то вовому, 
светлому, продолжающему лучшие устремления челове- 
чества, к пониманию нужд народных масс. 

Кто же поведет общество по этому пути? 

Размышляя над этим вопросом, Чаадаев остается ве- 
рен своей концепции вождей и народных масс: для того 
чтобы народ пришел в движение, он должен получить 
идеи, «убезкдения» от своих мудрецов, которые поведут 


8 Мы без оцассний употребляем эти термины для квалифпка- 
ции мнения Чаадае; а об идеях и политических установках славя- 
пофилов — он сам употреблял пх (см. ОРМ. № 105; письмо 
А. де Сиркуру; № 132). 
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его по пути прогресса и процветания. Но если раньше 
он рассчитывал в основном на аристократическую вер- 
хушку общества, то опыт 30—40-х годов разуверил его 
в этом. Его воззрения резко демократизируются. Теперь 
ему уже очевидно, что вождями народа не могут быть 
ни монархи типа Николая [ или Александра ПЦ, ви чи- 
новники, ни «праздные умники» из числа славянофилов 
или панславистов. Кто же? Куда? И в чьих интересах? 
Ответы на эти вопросы тоже не очень-то ясны. Но вот 
направление мысли Чаадаева: «из лона его (народа. — 
9. К.) восстанут тогда великие умы, которые укажут 
ему путь; весь народ озарится тогда ярким светом зна- 
ний» (Там же. № 147). 

В конце 40-х годов Чаадаев пишет «Нроект прокла- 
мации к крестьянам» *?, обращая их внимание на то, 
что другие «народы выступили, народы крестьянские 
взволновалися, всколебались», «братья ваши, разных 
племен, на своих царей-государей поднялись все, восста- 
ли все до одного человека! Не хотим, говорят, своих 
царей, государей, не хотим их слушаться. Долго они 
нас угнетали, порабощали, часто горькую чашу испивать 
заставляли». Пе будем преувеличивать радикальность и 
последовательность этих мыслей Чаадаева — от этого нас 
предупреждают многие факты и обстоятельства. Вот не- 
которые из них. 

Какое употребление дал Чаадаев своей прокламации 
к крестьянам? Он вклеил ее между листами одной из 
книг своей библиотеки как бы для того, чтобы ее не уви- 
дел кто-либо. Ничто не говорит о том, что Чаадаев когда- 
нибудь чтэ-либо сообщал другим об этой дерзости своих 
политических размышлений. А в наброске статьи «1851» 
он пр;мо делает выпады против демократии и социализма, 
считает социализм за нечто такое, что «всякая честная 
власть» должна «убить», чему она должна искать альтер. 


1% В литературе встречаются протесты против использования 
этого документа как чаадаевского, а Б. Н. Тарасов даже не вклю- 
чил его в свое издание сочинений П. Я. Чаадаева. Можно согла- 
ситься с П. Г Торопыгиным, что не следует на основании этого 
документа считать Чаадаева «сторонником крестьянской револю- 
ци!» (Тогочзыгин П.Г. Прокламация П.Я. Чаадаева // Тез. 
докл. конф., апрель, 1988. Тарту, 1988. С. 25), но не следует и по- 
лагать, будто этот документ никак не связан с другими, обнаружи- 
вающими тенденцию демократизации воззрений Чаадаева в ио- 
следние годы его жизни. 
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нативу. Он считает демократию началом, отличающимся 
от «порядка», хотя и могущим быть с порядком совмещен- 
ной. Словом, перед нами не последовательный демокра- 
тизм и, тем более, не революционная убежденность. 
Перед нами явное устремление к народу идеолога и че- 
ловека, понявшего, что в своем классе, в дворянстве 
он не найдет ни сочувствия, ни понимания. Это как бы 
попытка пробиться к народу сквозь толщу воспитанных 
годами и десятилетиями аристократических, элитарных 
предубеждений и предрассудков, реализовать утвержде- 
ние ФН о том, что можно быть услышанным человечест- 
вом и что-либо сделать для него только в том случае, 
если обращаешься к своему пароду. 

В связи с демократизацией воззрений Чаадаева сле- 
дует сказать и о развитии им идеи патриотизма. Она 
вдохновляла Чаадаева при создании ФП. Опа побудила 
его написать АС, чтобы объяснить патриотическую сущ- 
ность своего главного сочинения и противопоставить 
«истинный патриотизм» — «блаженному», «патриотизму ле- 
ни, который умудряется все видеть в розовом свете и по- 
сится со своими иллюзиями», консервативному дворян- 
скому «квасному патриотизму», свойственному предста- 
вителям «известной части общества», которые и подняли 
«зловещий крик», «вопли» после появления ФПГ. Истин- 
ный патриотизм — это соединение любви к родине с яс- 
ным, критическим пониманием ее положения и с поиском 
усовершенствования жизни всего общества. Именно и 
только такой патриотизм, считает Чаадаев, побуждает 
гражданина трезво, критически осмысливать современ- 
ность и искать пути ее дальнейшего преобразования. 
Эту, в сущности декабристскую идею, он проповедовал 
и в АС и позже. 

«Я предпочитаю бичевать свою родипу,— писал он,— 
предпочитаю огорчать ее, предпочитаю унижать ее, только 
бы ее не обманывать»: 

Слава богу, я ни стихами, ни прозой пе содействовал 
совращению своего отечества с верного пути; 

Слава богу, я не произнес ни одного слова, которое 
могло бы ввести в заблуждение общественное мнение; 

Слава богу, я всегда любил свое отечество в его инте- 
ресах, а не в своих собственных... 

Слава богу, я не принимал отвлеченных систем и тео- 
рий за благо своего отечества; 
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Слава богу, успехи в салонах и в кружках я не ста- 
вил выше того, что считал истинным благом своего оте- 
чества; 

Слава богу, я не мирился с предрассудками и суеве- 
рием, дабы сохранить блага общественного положения — 
плода невежественного пристрастия к некоторым модным 
идеям» (ОРМ. № 107, 150—152, 154—156). 

Другой, не менее важной и не менее значимой чертой 
патриотизма Чаадаева является его принципиальный ин- 
тернационализм, о котором уже говорилось в связи с ха- 
рактеристикой социальной утопии Чаадаева. И здесь, 
как и при обосновании критической направленности пат- 
риотизма, он выступает против патриотизма славянофи- 
лов и панславистов. Любовь к родине пикак пе должна 
означать какого бы то ни было унижения других наро- 
дов, других наций и рас. Говоря в этой связи, по-види- 
мому, о славянофильстве, Чаадаев заявляет: «Истина 
заключается в том, что вся эта философия своей колоколь- 
ни, которая занята разграничиванием народов па осно- 
ванип френологических и филологических призпаков, 
только питает национальную вражду, создает новые 
рогатки между странами; она стремится совсем к другому, 
нежели к созданию из рода человеческого одного парода 
братьев» (Там же. № 141). 

В соедипении с демократизацией, понимание патрио- 
тизма как любви к родине, связанной с критическим к ней 
отношением, показывает, как все дальше и дальше ухо- 
дит Чаадаев от той социальной среды, в которой родился 
и которую теперь оставлял в поисках нового, так и не 
обретенного пристанища, — и не следует ли нам в этой 
связи истолковать в символическом смысле настоятель- 
ные сообщения Чаадаева в письмах, что он намеревается 
покипуть Москву или даже — этот мир! И если духовная 
драма Чаадаева периода паписания ФИ состояла в невоз- 
можности выработать картину мира, совмещающую ре- 
лигиозные и рационалистические тенденции, то к концу 
жизни он все более погружался в драму социальную — 
невозможность совместить исходный аристократизм и эли- 
тарность с растущим демократизмом его воззрений, по- 
нимание того, что силы обновления мира находятся где-то 
вне его «среды обитания». 
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Непросто дать итоговую оценку взглядам мыслителя 
столь противоречивого и испытавшего столь значитель- 
ную эволюцию, мыслителя, прожившего столь трудную 
жизнь, творчество и даже судьба творческого паследия 
которого были так драматичны. 

Чаадаев — явление крупное, явление самобытное, во 
многом определившее дальнейший ход развития русского 
самосознания. 

Общепризнано, что Чаадаев во многом повлиял на 
духовное становление великих русских поэтов — Пуш- 
кина и Лермонтова. К Чаадаеву восходит разделение 
русской общественной мысли на западничество и славяно- 
фильство. Выявленные им черты специфики русской ис- 
тории и национального характера — «дух покорности... 
пристрастие к самоотвержекио и самоотречению» и др. 
сбсуждали затем славянофилы и загалиики, по’ взиники 
и павслависты, революционные демократы, Досто ›вский, 
Владимир Соловьев. 

Высказанные Чаадаевым мысли о том, что на Востоке 
«распоряжение всеми благами згмли» было предоставлено 
«общественпой власти», а на Западе — базировалось «на 
принципе права», что «началом духовпой природы» Вос- 
тока является «воображение», а западного — «разум» или 
(по другой, более поздней формулировке), что «принци- 
пом» Востока является «замыкание на самом себе», а «прин- 
ципом» Запада — «распространение во вне», перешли не 
только к славянофилам и западникам, но в более разви- 
том виде 50 — к современным культурологам, историкам 
культуры, искусства, философии. Хотя они, вероятно, 
даже не подозревают, что в России эти мысли ‘как звенья 
целостной философско-исторической системы были вы- 
сказаны Чаадаевым. Немало и других более общих его 
идей обретают сегодня новую жизнь. 

Так, мысль Чаадаева о том, что религиозная вера 
есть лишь одна из возможных разновидностей более 


5° См., например: Григорьева Г. П. И еще раз о Востоке и За- 
паде // Иностр. л-ра. 1975. № 7; Ее же. Японская художественная 
традиция. М., 1979; Аршавский В. В., Готенберг В.С. Межполу- 
шарная асимметрия мозга и проблема интеграции культур // 
Вопр. философии. № 1984. № 4; Раушенбах Б.В. Точные науки 
и науки о человеке // Вопр. философии. 1989. № 4; Его же. К ра- 
ционально-образной картине мира // Коммунист. 1989. № 8. 
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широкого понимания веры — как некоторой гносеологи- 
ческой категории, как гипотетического знанпя, как Ффу- 
турологни, дающей основание наукосообразного понимания 
будущего, — мысль эта сегодня чрезвычайно значима. 
В частности, она дает возможность отвергнуть много- 
численные утверждения противников коммунистического 
учения о том, что коммунизм — это тоже религия, ибо 
оно основано на вере в лучшее, совершенное будущее. 
Но в том-то и дело, что религиозная вера есть лишь не- 
совершенпый вариант веры, основанный на вере в сверхтъ- 
естественное, в то время как вера в коммунистическое 
будущее осповапа на научном предвидепии. 

Мы пе беремся судить, в какой мере эта мысль 
Чаадаева была беспрецедентпа в его время. Но в выс- 
тей степени характерно, что ему самому она дала возмож- 
пость пойти по пути преодоления религиозных пут, так 
отягощавших и сковывавших его духовное развитие. 

Не Чаадаевым впервые, но едва ли пе впервые в Рос- 
сии со столь глубоким систематическим обоснованием 
(в контексте учения о традиции, о роли идей в общест- 
венном развитии, о взаимодействии народа и иптеллек- 
туальных вождей) была выдвинута па первый взгляд 
ущербно-элитарная идея, согласно которой народные мас- 
сы лишь осуществляют пели и припцииы, вырабатывае- 
мые для общества его духовными вождями. Эта проблема 
занимала важное место п в истории русской общественной 
мысли второй половины ХХ в.— в народничестве, в по- 
лемиках с пим марксистов, Плеханова и Ленина. «Социал- 
демократического сознапия,— писал Ленив,— у рабочих 
и не могло быть. Оно могло быть принесено только из- 
вне»: «учение — социализма выросло из тех философских, 
исторических, экономических теорий, которые разраба- 
тывались образованными представителями имущих клас- 
сов, интеллигенцией» 51. 

Сегодня интерес к этой чаадаевской теме возрождается 
с новой силой и в науке, и в публицистике, в том числе 
и как проблема революций «сверху». Демократия, со- 
гласно Чаадаеву, состоит не в том, что массы сами могут 
сформулировать отвечающую их интересам общественную 
цель, а в том, чтобы теории, которые вырабатывают их 
вожди, были подлинно демократическими, т.е. пресле- 


51 Ленин В.И. Полн. собр. соч. Т. 6. С. 39. 


84 — ВСТУПИТЕЛЬНАЯ СТАТЬЯ 


довали бы действительные интересы народа; свои же лич- 
ные интересы не ставили выше того, что считали «истин- 
ным благом своего отечества». 

Мысли Чаадаева о роли и статуте идеологов народа 
исполнены злободневного смысла. 

Во-первых, он полагал, что идеи и цели, которыми 
руководствуется (должен руководствоваться) народ в сво- 
ем историческом творчестве, в своем движении к счаст- 
ливой, нравственной жизни, могут быть выработаны лишь 
некоторыми его представителями, великими личностями. 

Во-вторых, что эти личности есть органическая часть 
самого народа, выходцы «из его недр», образующие в 
своей совокупности как бы «орган» самосознапия народа. 

В-третьих, таковыми они являются лишь в том слу- 
чае, если преследуют подлинные интересы народа, а не 
свои узкие, эгоистические интересы. 

И, наконец, в-четвертых, подобные личности «выходят 
из недр» любого народа, так что никакого неравенства 
народов в этом отношении не существует. 

Широкое распространение получили в русской общест- 
венной мысли после Чаадаева идеи, высказанные им еще 
в 30-х гг. относительно грядущего русского лидерства 
во всемирной истории 5; принципиальный интернацио- 
нализм его концепции построения будущего общества; 
протест против национальной ограниченности и агрессив- 
ности, против попыток навязать другим нациям и стра- 
нам свои порядки и принципы жизни, о чем он говорил 
в связи с империалистическими устремлениями русского 
самодержавия середины ХХ в. Совершенно «сегодняш- 
ними» оказываются его высказывания о значении нравст- 
венного начала в истории, его роли в воспитании народа 
и человечества в целом. Чаадаевская концепция «истин- 
ного патриотизма», продолжающая лучшие традиции рус- 
ской общественной мысли, и прежде всего — декабризма, 
воспринимается сегодня как злободневная не только 
в своей позитивной, но и в критической сторонах — в 0б- 


52 «У меня есть глубокое убеждение, — писал он,— что мы 
призваны решить большую часть проблем социального порядка, 
завершить большую часть идей, возникших в старых обществах, 
ответить на важнейшие вопросы, которые занимают человечество» 
(АС. С. 534); «мы, так сказать, самой природой вещей предназна- 
чены быть настоящим совестным судом по многим тяжбам, которые 
ведутся перед великими трибуналами человеческого духа и чело- 
веческого общества» (Там же). 
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личении различных форм лженатриотизма и национализ- 
ма. Не менее злободневна его критика русской действи- 
тельности в плане того, что к ней не привиты идеи «долга, 
справедливости, права, порядка». Достаточно в этой 
связи напомнить о том, что мы все еще толкуем о необ- 
ходимости создания в нашей стране на основе этих прин- 
ципов «правового государства». 

И именно потому, что многие идеи Чаадаева до сих 
пор сохранятот современное звучание и значимость, мы 
обращаемся к нему, как к живому собеседнику, и в по- 
следние годы имя Петра Яковлевича Чаадаева все чаще 
появляется па страницах отечественных журналов, газет 
и книг. 

Представленное в нашем издании с весьма значитель- 
ной полнотой идейное наследство Чаадаева дает достаточ- 
ную возможность выявить состав его идей в их эволю- 
ции, противоречиях и достижениях, взлетах и падениях. 
Мы можем теперь сказать, что сбываются надежды «бас- 
манного философа»: «я горжусь тем, что сохранил всю 
независимость свосро ума и характера в том трудном 
положении, которое было создано для меня, и я смею 
задеяться, что мое отечество оценит это», 


СОЧИНЕНИЯ 
НА ФРАНЦУЗСКОМ ЯЗЫКЕ 
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ГЕТТКЕ РКЕЛЕКЕ 
Адхета{ гевпит пит ! 


Мадате, 

С’е5 уойге сапдемг, с’езЁ уойте {тапсЬ15е дие ’а!те, 
де )’езИште ]е р]и5 еп уоц$. Гирех 51 усе. 1еИге а ай 
пе зигргепаге *. Се 300% сез диа6$ аппа]ез фи ше 
свагтёгеп еп уой$ |огздае ]е Из уойте соппа1!ззапсе, её 
491 ш’идш тет а Уотз раг]ег 4е ге!о1оп. Топ, амвоце 
4е уомз, 64а {15 рошг ш’Пирозег зПепсе. Уирезх 4опс, 
епсоге ипе #015, дие] а ай &хте шоп 6боппетепё еп гесе- 
уап& уобге ]1еИте. УоПА 4006 се дае 1’а! а уоцз те, та- 
Чате, аи $и]её 4е ГориЦоп дие уомз ргбзатее дае а 
де уо\ге сагас4ёге. М№’еп раг]опз$ р1аз, её агуопз Че зацЦе 
а ]а рагЫе зётеизе 4е уойте ]ей те. 

Еф 9’аБог@, 9’ой у1епё се фто е Чапз уоз 146ез, ди 
у0цз асе {2а04, 901 уоп$ ЁаИрие, ЧКез-уоцз, ай  рошё 
4’а]66гег усйге запё6? Се зега 4опс 1А ]е {т53е гёзаКав 
4е поз епётеНйетз. Ам Пел 4а са]те её 4е 1а райх дае [е 
зеп тет попуеай гбуе11]6 еп усёте соепг ауа! 4 уоцз 
ргосигег, се зопё Ч4ез апро133ез, Чез зсгируез, ргездие 4ез 
гетог4з Ч4и’!] а сапз6з. Сереп4ап*, 4015-]е т’еп 6оппег? 
С’езё 1’еНеё пагоге] 4е се Ралезе 64а 4е сВозез аи! епуа- 
1% сВе?2 поз 601$ 1е$5 соемг$ её 401$ ]ез езрг 5. Уоиз п’ауел 
[816 дае сё4ег & ГасИоп 4ез Гогсез да! гетиаепе $008 161, 
дерч1$ 1е5 зотт16з 1ез р]аз 6еубез 4е ]а з061646 ]пзаи’А 


1 МаИШец 6, 10; Глас 11,2.— Без пофез ай ргомеппепё 4е 
ТеМааДаеу зегоп&, 4апз$ се уоте, 11 14ибез раг цп аз{61т134ие; 
{оц{ез ]ез алётгез по{ез $004 4е попз. 

2 (1. [а 1еИге де Сафегше РапойЙ, Оецугез, 1, р. 372—373; 
её Шигодисйоп, р. 11. 
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Гезс]ауе Чи! п’ех!%е дае ропг 1е ра!т 4е зоп шайте. 
Соштеп, 9’аШептз, у апте2-уомз г681316? Гез даа ёз 
Чи! уоц$ 415481 пра2пё 4е 1а Гоше 4о1уешё уоцз гепге епсоге 
раз ассезз1]е аих таиуа!зез 1аПаепсез 4е ]’а!г чае 
уоцз гезр!ге?. Ге реи 4е спозез ди’П ш’а 646 регийз 4е 
уоиз те, роцуа{-П И хег уоз 146е5, аи тШеи 4е 106 се 
411 уомз епу1топпе? Ропуа!5-]е римНег [’айпозрЬёге чие 
поз раБИопз? Та! ЧИ рибуотг а сопзбачепсе, ]е Па 
ргбуоуа1$ еп еГеф. Пе 18 сез г6даетез гёЫсепсез, $1 рец 
ГаЦез роиг рогег ]а сопусИоп Чапз уойе Аше, её ди 
Чеуа1еп пайтге!етете уоиз брагег. Ацзз!, $ ]е п’6а13 
регзиа46 дие, дие]диез реез дае ]е зепитепе гей лецх 
ппрааЦетепф гбуе 6 Чапз ип соеаг ри1ззе ]и{ саизег, 
се]а уаиь епсоге пиепх Чи’ип сотр]её аззоир!1ззетепц, ]е 
п’аига!1з си Ч4’А ше терепиг 4е шоп 2@е. Ма!$ сез 
пиаре 401 03сп!гс153еп% ашоига Ви! уо\ге с1е] зе 41351 регоп% 
ип 4104г, ]е Гезрёге, еп тгозбе залба1ге ди! ЁЕ6соп4ега 1е 
регте ]е46 Фапз уо\ге соеиг, её 1’еНеф дие чие]чиез раго]ез 
залз уа|еиг оп ргодий зиг уоцз ш’езф ип з@г багап& 4е 
р!аз вгап4з еНез дие ]е 1гауа Че уобге ргорге ицешн- 
сепсе ргодшга сегёа1петеп{ раг ]а заЦе. АБапдолпе?-у0и$ 
запз сташце, Мафате, апх 6то{0п$ ие ]1ез 146ез ге е1- 
еизез уоиз зизсЦегоп&; Че се{{е зоигсе риге, 1 пе заигай\ 
ргоуеп1г дие 4ез зепйтет{з ригз. 

Роиг се ди! гераг4е ]ез ‹В›зе$ охёгеиге$, Чи’ уоиз 
50 Н4зе {ес зауойг ащоига’Ви! чие а досбше ди! зе {опде 
зиг |е ргпслре зиргёте 4е 1’ипИ6, её 4е ]а 4гапзга1 8101 
Ч тесфе 4е ]а х6г!6 4апз пе зиссезз10оп поп Ицегготрие 
4е зе 1115 тез, пе реш &те цие ]а раз сопРогте ай уё- 
тца]е езрг1{ 4е ]а ге]121оп, саг Й ез% 601% еп ег дапз ['196е 
Де ]а Газ1оп 4е {юц& се ца’ уа аи шопде 4е 1огсез то- 
га|ез еп ипе ее репзбе, еп пп зе] зепатепте, её 4апз 
]'64аЪ15зетепф ргортезз{ 4’ип зузёётше зоба], ом ЕдИзе, 
Чи: (о Файте гёепег 1а убгИ6 рагит 1ез Воштез. Тоше 
ацёге досте, раг ]е зеп] Ёац 4е за эбрагайоп Де 1а 4ос{- 
гие ришИЛуе, героп$зе ап 1011 4’ее Г’еЁеё 4е семе зиЪ- 
те 1шуосайоп ди Бацуеиг: ЛМоп Рёге, уе 1е рте ди’Из 
зоещ ип сотте поиз зоттез ип", её пе уейё раз 4и тёепе 
де П1еи зиг ]а фегге. Ма! П пе за! раз 4е 1А дие уоиз 
50уе7 фепце а тап ез4ег сеМе убхги6 А ]а Гасе 4е 1а фегге: 
се п’езё ро1рё се{аштетете 1А уофге уосайоп. [е ришстре 


—5 


21 СЕ. ]еаа 17, 11; 47, 20—/. 
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тбёте 4’ой 46муе сейме убгиб уомз фай аа сопёгаге ип 
деуо!г, уц усбге роз!Иоп Чапз 1е топе, а п’у уст аа’ай 
НатшЬеаи 1пё&61еиг 4е уоёге сгоуапсе, её пеп 4е р!аз. Уе 
те сго!з Бептецх 9’ауог сопитЬиё а фюигпег уоз 146ез 
уегз |]а ге|1210оп; та! ]е ше сго!га1з Меп шаШФепгеих, 
Мадаще, $1, еп плбше {етрз, ]’ауа!$ сацзё А уобте соп- 
зс1епсе 4ез етБаггаз аи! пе роштга!еп& А 1а 1опеме дие 
гего141т уофте {01. 

Те сго1з Уо\з ауо1г Ч ип }0г дие 1е пеШелг тоуеп 4е 
сопзегуег ]е зепитепь геПрлеих, с’езё 4е зе сотогтег А 
401$ ]е5 мзазез ргезст\з раг ’Ерзе. Сеф ехегс1се Це 501118- 
5101 4101 гепЁегте р!а$ 4е сВозез чие Гоп пе з’Ппарше, е 
че ]ез раз ргап@$ езрг Из зе з0опё 11роз6 ауес г6Нех1оп е 
соппа155апсе, езё ип убгЦа]е саНе дие Гоп гепд & Вел. 
В еп пе ГюгиНе аш{ап Гезрг{ 4апз 3е$ сгоуапсез 4че ]а 
рга\1Чие г1ооптеизе 4е фолцез ]е5 оБеаМопз Ч $’у гаррог- 
{епё. О’аШесгз, 1а рарагё дез гЦез Це ]а ге|21оп сВтёИеппе, 
6тапёз 4е а раз Вале га150п, 301 4’ипе еЁсаси6 гбеПе 
ропг д1сопфие за! зе репётег 4ез убёг 6$ 4’115 ехргипеп%. 
ПН п’уа ди’оте зее ехсерНоп & сеМе гёр]е, ра{аКештеш 
обпбга!е 4’аЩетгз, с’ез% 1отзате |’оп {гопуе еп $01 4ез сгоуав- 
сез Ч’ип от4ге зарбмеиг, дат 66уепё Гаше & ]а зопгсе 
шёте Ч4’ой Ч6соепь 4юез поз се 4ез, её ди! роиап 
пе сопёге1зеп% раз 1ез сгоуапсез рори!а1тез, 41 1ез арриепё 
ап сотёта!те; а!огз, её зешетепё а{0огз, Ш езё регт1$ 
де пбе рег ]ез оЪзегуапсез ехёбгейгез, аЙп 4е ропуо 
4’ащ{апе плецх зе Пугег & дез 4гауаах раз Паро ап 3 
Ма!5 шаШФеиг & сей Чо! ргепдга! 1ез Шаз1оп$ Че за 
уап 6, [ез Ч6сермопз Це за га1зоп, ромг дез ап 16гез ехёга- 
ог41па1гез д |’аНгапсЬ15зет 4е 1а 101 сбпёга!е! Ропг у0и$, 
Мадаще, дае ропуе7-Уомз {а1те 4е иуепх дие 4е уотз теуё т 
де сейе горе 4’ВишПИ6 Чи з1е4 51 Ыеп & уо4ге зехе? С’ез, 
сгоуе2-1101, се Чи! рейф 1е пеах саПпег уоз езргз$ аеЦ6$ 
её уегзег Ц4е {а допсейг дапз усе ех!епсе. 

Еф у а-{-П, ]е уоцз ре, иёте еп раг]ап& зе]оп 1ез 14ёез 
4 шопде, ипе тапёге 4’64те раз пабагеПе, ротг ипе Ё{етте 
Ч0п% Г’езрг са Уб за{ 1топуег ди сВагте дапз ’6ба4е её 
4апз [ез бто\1опз ргауез 4е ]1а тедЦайоп, чае се!е 4’мпе 
\е ип рец зёт1ейзе, Пугбе еп отап4е рагИе & 1а репзбе её & 


3 Тоще 1а р|Вгазе ргёсёдеме штапаче Чапз [а уег$оп 4м 
Т&езсоре. Сарагте, фи! 1а гёаЪИ, оНге шёше ип 4ехйе раз 46- 
уе]оррё: «сгоуапсез 9’ип огаге зарбётеиг & сеШез дие ргойеззеп ]ез 
01а55ез». 
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1а ргайаче 4е |]а ге]121оп? Оапз уоз ]есфагез, ЧИез-У01$, 
еп пе рае ацёапф а уо{ге ппазшпайоп дте ]ез ретеиатгез 4е 
сез ех13бепсез {гапаиШез её зегештез 4опё ]а уце, соттае се]е 
4’ипе БеПе сашрарпе аи а6с п 44а дог, герозе ]’Аще её пом$ 
Итге ропг ип м$%{ап& 4’ипе гбаШ&ё Фочоигеизе ом шри@е. 
ЕВ Ыеп, се пе з0пё ро1пё 1А 4ез решёигез ЁащазИЧие$; ПИ 
пе Нет ца’а уопз 4е гба11зег ипе 4е сез Йс10оп$ спагтапез; 
еп пе уопз тапаие ропг се]а. Уочз уоуе2 чае се п’ез 
ро1пё ипе пога]е {4гёз аз6ге фае ]е ргёсВе; с’езё Чапз у0з 
20045, 4апз ]ез гёуез 1ез раз астба]ез 4е усе тата оп, 
ие ]е уа1з сВегсвег се Чи! релё Фоппег |а райх А усе 
ате. 

П уа дапз ]а ме пп сецбашт 46а дит пе зе гарроге раз 
а |’@те рвузаче, пла1$ чит гесагае 1’64ге 1пёе]Ш еп: 1 пе 
[аи$ раз 1е пёеИроег; П уа ип гёр1ие ролг 1’Аще, сотте Ц у 
а ип гёр1те рочг ]е согрз: П Ёаиё зауот 5’у зоищейге. С’езё 
14 ип уе] адаре, ]е е за1$; па!$ ]е сго!з фае, дапз побте 
рауз, Ыеп зоцуевф епсоте П а 10ц$ 1е тёгЦе 4е ]а попуеае. 
С’ез ипе 4ез с№озез ]ез раз аёр]огаез 4е поме этраПёге 
СУШзаНоп, дие 1ез убтЦез 1ез р]аз иту1а]ез аШеигз; её 
тёте сБе2 ]ез репрез Меп шо!пз$ ауапсбз Чие поиз 3013 
сега1ш$ гаррогёз, поп$ зотатез епсоге А 1ез а6сочугт. 
С’е5ё Чие поз п’а\опз ]ата1$ патс|ё ауес ]ез ацтес ремр]ез; 
попз п’аррафепопз А аисипе 4ез егапез ЁатаШез 4и сепге 
Вита; 000$ пе зоттез п! 4е 1’Осс14епе пт 4е Г’Отет%, 
её поцз п’ауопз 1ез {га опз пт 4е ]’ап ш 4е [’азите. Р1а- 
сёз соштше еп 4евогз 4ез 4етрз, ’6Чисайоп ишуегзеПе 4а 
сепге Вата{т пе пот а раз аЦеш(з. Сейе адиигае Па1зоп 
ез 146ез Виташез 4апз ]а зиссез$1оп 4ез Арез, себе В13$01- 
ге 4е 1’езрг Баташ, 41 [оп сопдий а |’64аё ой П е5% ап- 
]ломеа’Ва1 Чапз ]е гезе 4и шоп4е, п’опё ец апсип еНеф заг 
поз. Се (и! аШепгз сопз ие 4ери!$ ]опр4етрз Г66тепт% 
пёше 4е ]а 5061646 её 4е 1а у1е п’езё епсоге ройг поцз дае 
Ибоме её зрёса Йоп. Её раг ехетр]е, 1 {аи Ыеп уоиз 
1е ге, Мадате, уомз Чи! &е$ $1 Пепгемзетеп& огйап136е 
рог гесче! т $016 се ди’ у а ап топёе 4е Боп её 4е уга1, 
У01$ 41 @4ез {аЦе ропг пе г1еп 12погег 4е се д! ргослге 1ез 
раз Чопсез её 1ез р]аз ригез ]ои15запсез 4е ]’Ате, ой-еп @&ез- 
у0из, ]е У0и$ ре, ауес {013 сез ауашарез? А сфегсрег еп- 
соге, поп се ди! 4ой тетрИг ]а уе, таз а фопгиве. [ез 
сВозез тётиез 41 1016 аШепгз се саге пбсеззайте 4е ]а уе, 
ой $003 ]ез бубпетеп{з 4е Па фопгпёе зе гапрепё 51 пабаге]е- 
тепё, соп@!10оп апз5т 1ш41зрепзае 4’ипе заше ех1з{епсе 
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потае дие ]е Боп аш |’ез% 4’апе заше ех1з{епсе рпузчае, 
у0и$ шапацеп сошр]етептё. Уоцз сотргепе? ада’ пе 
3’ас1 епсоте 18 п! 4е ргпе1рез шогаах п! 4е шах!итез рЬ1- 
]озорВ!диез, а1$ $004 зпар]етеп& 4’ипе у!1е Ыеп о’4оппёе, 
де сез Ва а4ез, 4е сез гоп тез 4е ’ицеШоепсе, дай 4оп- 
пеп& Че 1’а1запсе а 1’езрг&, да! пиршепт ип топуетеп 
т6омПег а |’ащте. 

Вераг4е2 ащотг 4е уомз. То ]е топ4е п’а-6-П раз ип 
р!еЯ еп ’эт? Оп гай 1008 |е топе еп уоуасе. Рош 4е 
зрвёге 4’ех1з4епсе а6&египёе ропг регзоппе, рош\ 4е Боп- 
пез Ва Ца 4ез роиг еп, ро! 4е гёе]е рог аисипе сфозе. 
Рош шёше 4е Гоуег дотезиачие; 1еп аи! аЦасВе, меп д 
гбуеШе уоз зутра ез, уоз аНесИопз; т1еп дот иге, пеп 
4101 гез{е: $016 з’еп уа, 6016 $3 ’6соШе запз 1а135ег Че {фгасе п! ап- 
ерог$ п! еп уУ0%з. Дапз поз та1$01$, попз ауопз Гаг 4е 
сашрег; Чапз поз ЁатШез, помз ауопз Гат 4’ гапсегз; 
Чап$ 105$ УШез, поиз, ауопз [’а1г 4е пота4ез, р]аз пота4ез 
цае сеих ди! ра!5зепё Чапз поз з4еррез, саг 11$ 501 раз 
аЦасвёз А 1ептз 465егё5 ие по\$ & поз сЦ6з. Её п’аПе2 раз 
у01$ Ппаолег ди’П пе $’асг 1А дае 4’цпе сЪозе запз 1т- 
рогвапсе. Рацугез Атез фае помз зоттез! М№’а]0040п$ раз 
А поз ацётез пл1зёгез сеЙе 4е поиз пбсоппайге; п’азр1гопз$ 
раз & ]а у1е 4ез ригез ицеШеепсез; арргепопз а у1уге га1- 
зоппаетепф 4апз пойте гба\ {6 доппбе. Ма!з 4’аБог@, раг- 
]оп$ епсоге ии рец 4е поёге рауз; поицз пе зоггопз раз 4е 
поте $1]е$. Бапз се ргбатБе, уоц$ пе ропге2 раз ет4епд- 
ге се аще ]’а1 А уощз Аше. 

ПП езё пп %4етрз, ропг $01$ ]ез репр[ез, Ч’асЦайоп у10- 
ее, 4’1паа16 Че разз1оплёе, 4’ас{1У116 запз тойЁ тес. 
Без Воплтез ропг 10г$ 301% еггап{з апз 1е топ4е, 4е согрз 
её 4’езрг!. С’езё 1’Аее 4ез отап@ез разз10пз, 4ез огап4ез 
6100105, 4ез отап4ез еп\герт1зез 4ез реирез. №ез репр]ез 
а10тз зе гетиепф ауес убНётепсе, запз зи]еф аррагеп&, та13 
поп запз и! рочг 1ез розёёгцеёз а уешг. Тощез 1ез зос16(6з 
оп разз6 раг сез рёг1о4ез. ЕПез ]епг Гоиго1ззепё 1епт$ гёт1- 
п13сепсез ]ез р] у1Уез, 1епг шегуеШеих, ег робзе, ф04е5 
]}еигз 146ез |ез р1аз Ёогёез её ]ез ршз 1есоп4ез. Се зоп% 1ез Ъа- 
зез пбсезза1гез 4ез з0с166з. Апбгешеп(, еЦез п’апга!епте г1еп 
дапз ]епг ётолте а дио1 з’а ЙасВег, А Чио! з’аНесЯоппег; 
е}]ез пе Иеп4га!ев$ ди’А ]а ропзз1еге 4е ]епг 301. Сейе 6ро- 
де 1п46геззаще 4апз ’Мз3юо1те 4ез репр|ез, с’езё |’аоез- 
сепсе 4ез репр!ез; с’езё 1е тотепф ой ]ецтз Гаса {6$ зе 46- 
уе]орреп* 1е р|а$ ри15заттетё, 4опё }а тшётоше {ац ]а 
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1015запсе её ]а ]есоп 4е ]еаг Асе таг. М№ 13$ алёгез, поп$ 
п’ауопз г1еп 4ае {е1. Опе Бгобае БатЬаге 4’аБога, епзаЦе 
ипе зирегзИ ол ©то5з16ге, ри!5 ипе Чоп таИопв &{гапоеёте, 
{6госе, ауШ13заще, опё ]е ропуот паИопа| а раз фаг4 
Вёгиеё |’езрг, уоПа ]1а и1\е В1%юое 4е пофге ]епоеззе. 
Сеф &Асе 4’аспуЦё ехиБбгаще, ди деи еха!46 Чез !югсез то- 
га!ез 4ез реир]ез, г1еп де зетЪ|аЪМе све? полз. Г’бродие 
4е пойте у1е 5ос1а]е {ит гёроп@ А се шотепё а 66 гетшрИе 
раг ипе ех15!епсе 4‹гпе еЁ зоп:Ъге, запз У1ететг, запз бпег- 
01е, Чие 11еп п’апйптай аче |е юЮаЦ, дае 1еп п’адопс15- 
за! & де ]а зет\1п.4е. Рой 4е воцуептз сВагтап($, ро1п% 
4’1тасез огас1елзез ЧФапз {а тётоте, ро11% 4е ри1$$ап{ез 
11$ гис10п$ Чапз 1а {гай оп паЙопа!е. Рагсопге? 4е Гое! 
(013 1е5 $1@с]ез Чие поз ауопз$ фтауегэёз, {о 1е 30| аие 
101$ СОПУгой$, У01$ пе игопуеге? раз ип зопуепт аМасвап%, 
раз ип топатепф уёлёга]е, Чи уочз рае 4ез фетрз 
ра$56$5 ауес ри!ззапсе, Чи! уопз ]ез гегасе 4’апе таплеге 
у1уап(е еф р! огезате. М№ 15 пе У!1У0п$ дце 4апз [е ргёзеп& 
]е раз вой, запз разз6 её запз ауешг, ап шШем 4’ап 
са[те р!аё. Её 31 поз поз а {опз раг{о13, се п’езё п1 
апз Гезрёгапсе п! 4ап$ 1е 96яг 4е дое]дае Блеп сошталп, 
та! дапз 1а Влуое рчёгтПе 4е Геп?апё дат зе Чтеззе её 
(еп4 ]ез таз ац росе дие Пи ттопите за попгг1се. 

Ге убгца ]е абуеорретепе 4е [’&4ге Пита! 4апз ]а 
5061646 п’а раз соттепсв * роиг ип репрШе $апё дие [а 
уе п’ез раз Чеуепие р]из гбёр16е, р]шз ГасПе, р! Чотсе 
Чу’ап пШеп 4ез 1шсеИлаез Чиа ргегл1лег &се. Тапё дое 
1е5 30616463 зе ра|апсепь епсоге запз сопу1с 013 её запз 
гёп]ез, тёте ропг 1ез сВозез ]омгпа1ётгез, её дие 1а \1е 
п’ез6 ро1пё сопуИибе, соттепф уоце2-Уомз 4ие ]е3 
сегтез да ЫМеп у п0г!35епё? С’езё 18 епсоге 1а Гегтеща- 
Иоп сВаоМаие дез сВозез да шоп4е тога|, зет }аЪе апх 
гбуо а 0т$ Чи сое до! опё ргбеёав Г&аф ас4те] 4е 1а 
р!апё&{е. №13 еп з0ттез епсоге 14. 

№5 ргет!ёгез аппбез, раззбез Чапз ип аби из5етеп% 
ппторЙе, п’оп& ]а!536 аисипе 1тасе Чапз п0$ езргЦз, её 
попз п’ауопз еп 94’ т УЧ те] зиг 41101 аззео1г по{те репзёе; 
па1$, 150165 раг апе дезИпёе 6гапое 4и топуетепт ип1- 
уегзе] 4е 1’Витап 6, пом п’ауопз г1еп гесчеШ! поп р1оз 
Чез 1Ч6ез та! уез Ап репге Ватайа. С’езф заг сез 146ез 


4 Га уегзоп газе аи Т@езсоре сопЙгте ]е «сопзтепсё епсоге? 
де Гоп \тоцуе сБез Сарагте. 
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ропгфапф Чие зе гопае 1а У1е 4ез репр!ез; с’езь 4е сез 146ез 
дае зе 46гоще ег ауеп тг, её дае ргоу1епё ег абуеор- 
ретепё тога]. 51 пом У0310п13 помз доппег ипе аЙйла4де 
зетЬ]аЪ]е & сеПе 4ез алёгез реар|ез с1У136$, П 11а, еп 
Чае]Чие зогёе, геуеп1г спер? поз заг 1още Г64иса Йоп 4 
сепге Виташ. №15 ауопз ротг се]а 1’13401ге 4ез репр1ез, 
её Чеуап попз 1е гбзаЦа& ди тоцуетепе 4ез 318с]ез. Запз 
Доле себе 4Асве езё АН се, её Ц п’езё роп\ реш-в те 
Доппё & ап Вотште 4’6ри15ег се уазйе зи]е; та13, ауап% 
$004, ЦП 816 зауотг Че Чао! П зай, даеПе езф сейе 64о- 
саЙоп 4а оепге Баша т, даеЦе езё 1а р]асе дае поз ос- 
сиропз Чапз Рогге ебпёга]. 

Гез репр]ез пе у1уепё 4пе раг ]ез {огёез ппргезз10п$ дае 
]е5 Асез 6со16$ 1а155епё 4апз ]епгз езргИз её раг |е сопфас% 
ауес ]ез аёгез репр!ез. Пе сейе тап1ёге свадие 1141- 
У1Чи зе геззепё Че зоп гаррог ауес |’Ватап 6 епИёге. 
«Си’ез{-се Чие 1а ме 4е Гротте, 91 С!сбгоп, $1 1а тб- 
п101те дез газ апёёгейг$ пе у\1епё гепомег ]е ргбзепф ап 
разз6 5? «Моцз ацгез, уепаз ай топе соттае 4ез етап 
Пёс ИАтез, запз Ь6гЦасе, запз Пеп ауес 1ез Ботлтез Чи 
101$ 016 ргбсб@6з заг Па фегте, пой$ п’ауопз г1еп 4апз поз 
соейигз 4ез епзеспетеп{$ апубгетгз А пойте ргорге ех!з- 
{епсе. [1 Тапиё дие сВасап 4е поз сБегсПе А гепопег ]1-тёте 
]е #1] гори Чапз 1а гатШе. Се ди! езё ВаЪфа4е, шзИлс%, 
спе? ]ез апёгез репр]ез, П Ёа1ё дае по\з ]е {аз3101$ епитег 
Дапз поз 48{ез А сопрз де шагеаа. №5 зопуепиз пе 4а- 
{еп раз ап-4е]& 4е 1а ]опгпбе 4’Шег; пой зоттез, ропг 
21131 ге, ёётапеег$ & поиз-тётез. М№ой$ тагсВопз 31 $1т- 
сиИёгетепф Чапз ]е 4етлрз Чи’А тезиге фае поз ауапсоп$ 
]а уеШе попз 6сВарре запз геюопг. С’езё ипе сопзёдаепсе 
пабатее 4’ипе саНоте 10 9’Ппроща Нов её 9’Иайоп. 
П п’уа роте сЪе2 попз 4е абуоррететь 1 те, 4е ргоз- 
гбз пайиге|; 1ез помуе]ез 146ез Ба]а1еп ]ез апс1еппез, рагсе 
да’еПез пе у1еппепф раз 4е сеПез-1& её да’еез помз фот- 
Бепу Це ]е пе за15 ой. № ргепап& чае 4ез 146е5 фолцез ЁаЦез, 
]Ла {гасе шеЁа Те да’ап попуетепв 4’146ез ргостезз! отауе 
апз ]ез езрг!з, её ди! Рац ]епг Югсе, пе зШоппе раз поз 
и{е]Шсепсез. М оз отап@!5501$, ша! поп$ пе п1@г15501$ 
раз; попз ауапсопз, та! Чапз 1а Пепе обе, с’ез{-8- 
Члте 4апз сеЙе до! пе сопдай раз ап 50%, №138 зоттез 


° Огабог, сВар. ХХХУ, 120 (а зепзат). 
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сошште 4ез е{атз дае Гоп п’а раз Га гё6НбсЬ1г еах-тё- 
тез; Чеуепа$ Ноштаез, 11$ п’опё г1еп 4е ргорге; 101% [ег 
зауо1г езё заг а загЁасе 4е ]елг ё&ге, {ющце |епг Аше е5% 
Вогз 4’еах. УоПА ргбс1з6тепф пойте саз. 

Тез репр]ез з0пё {40% ащапё 4ез &хез шотгаах дае 1ез 
пУ14 0$. [е$ з16ез №юп% ]епг 6дасаЙоп, сотше ]е5 апиёез 
опф сеПе 4ез регзоппез. Еп адае]4иае ое, оп реш Че 
фае попз зоплтез ип репр]е 4’ехсер оп. М№ $ зоттез 
4и пошЪге 4е сез пайорз доЁ пе зетЪ]елф раз {айте рагйе 
т&6отапце Чи сепге Вата! 101а13 91 п’ех!54епё дае роте 
Цоппег дае]4ае отапде ]есоп ап шопае. Г/’епзеепетег 
де попз зоттез 4езИпбз А 4оппег пе зега раз рег4иа аз- 
загеётеп, 11а13 Чи! за Ц ]е ]о0иг ой поп$ поз гетгочуегопз 
ай шШец 4е 1’БатапИ 6, её Чае 4е па156гез поз 6ргочуе- 
гоп$ ауап дпе поз 4езИпбез з’ассотрззеп? 

Гез реир]ез 4е 1’Елгоре опф ипе рБуз1опопие соттлпе, 
уп ат 4е ЁашШе. Ма]отё ]а 9115101 обпёга]е 4е сез репр[ез 
еп ргапсВез ]аЙпе её фещюп1аае, еп тбг1Ч1опаах её зер- 
{еп1опапх, ПЦ у а п Пеп сотшлап да ]1ез ап 10105 
дапз ип шёше Ёа13сеам, Ыеп У1531Ые ропг д!сопдае а ар- 
ргоопа1 ]еаг Ъ15ю1те обпбга]е, Уо\чз зауе2 (а’П п’у а раз 
еп опо4етрз епсоге даче фоще ГЕогоре $’арреай 1а 
СЬтёМепиё, её (ие се 110% ауа!{ за расе дапз ]е 4гой рчаБ- 
Нс. Олцте се сагас&ёге обпбга], сВасап де сез рейр{ез а ип 
сагас4ёге рагИсаЦег; ша1з 40106 се]а п’езё. дие 4е 1’1$фюо1те 
её де ]а {гад оп. Се]а Гай ]е раипооше В6тв Кате 4’146ез 
4е сез реар!ез. СБадие ш@1У14а у ]09 9е зоп азаёай, 
гатаззе дапз |1а \е, запз ЁаИече, запз 4тауа!, сез по 0п$ 
ёрагзез Чапз ]а 306166, её еп Ёа{ зоп ргойв. РЕа\ез уотз- 
тшёте ]е рага|&е её уоуе? се дие пойз ройуопз а1т51, дапз 
]е зпар!е соттегсе, гесле|Иг 9’146ез 6]16тетба1гез рог 
пои$ еп зегуУ!г, 4апё еп дае та], А помз ЧИеег дапз ]а 
у1е? Еф гетагфае? да’ пе $’ао 1с1 1 а’бмаде п! 4е 
]есбаге, Че еп 4е ПИбгалге оц 4е зслепиНчае, ша1$ зпар- 
]етеп& Фи сопфасё 4ез 14еШоелсез; 4е сез 146е$ дай з’ет- 
рагеп+ 4е |’еапё ап Бегсеал, ди! ГепуУгоппеп аа шШел 
де зе5 дфепх, дае [а тёте |1 зоа ]е дапз зез сагеззез; епйп, 
01, 301$ ]а Тогие 4е зепИтетз 41уУегз, рбпётепт& дапз 
]}а тоеПе 4е зез оз ауес |’а1г да’ гезрге, её 41 оп 96}& 
1216 зоп @ хе тога|] ауапё да’П зой Пугб аа топ4е её & 
]а 3061646. Уоче2-Уомз зауошг Чиеез з0п& сез 146ез? (Се 
301% ]ез 146ез 4е деуо1г, 4е дазИсе, ае дгой, а’огаге. Еез 
461уеп& Чез бубпетеп{$ тшётез Чар У оп сопз аб Ла 
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5061646, еПез зопё 4ез 6етлеп$ 1п6огап4з 4а шопд4е зос1а1 
Че сез рауз. С’езё се]а, ]’абиозрЬёге 4е 1’Осс1аепу; с’ез% 
р—аз дае 4е ГЬ1$юе, с’езё раз дае 4е ]а рзуспо]ове, 
с’ез$ ]а руз101о91е 4е 1’Вошше де ’Елгоре. Оз’ауе?- 
у00$ А мейте & ]1а р|асе де се]а се? поз? 

Те пе за1$ $1 Гоп реш а64иже 4е се дие помз уепоп$ 
де Ч1те Чае] чае свозе 4е рагЁаЦетепё аЪзо]а, её еп уеп!т 
де 18 & дие]!4че репе1ре г1оопгеих; та!$ оп уой, еп сот- 
ше себе &4тапое зИла Йоп 4’ап репр!е да! пе реш гаШег 
за репзбе А апсипе заЦе 4’1Ч96ез ргоятгезз1уетен 46уеор- 
рбез Чапз Па 3061646, её зе абгом]апе ]еп1етелё ]ез ппез 
4ез аёгез, 401 п’а рг!3 рагф ап шопуешенф с6пбга! 4е 
Гезрг№ Вата! Чие раг ипе паЦаМоп ауепе, зирегН- 
се Ше, 1гёз зопуеп ша!адгоЦце, 4ез апфгез пайопз, 40 
ри!5зат пепё 1шЯаег зиаг |’езргЁй 4е сБадие 1141%14и @е се 
репр]е. Уо\з 1гопуегех, еп сопз6фаепсе, Чи’ии себаш ар- 
]отЪ, ипе сефаште шёБо4е 4алз Резрги, ипе сегаше 
102140е попз тапфиепё & 1013. [Ше зуПор1зте 4е ГРОссе- 
деп пои$ езё 1псоппва. П у а дуеаае спозе 4е р$ дие 
4е а #1у%516, дапз поз теШейгез 16е5. [ез теШетгез 
1Ч6ез, Ралбе 4е На1зоп её 4е за\е, з&6гПез 6 ]0135етаеп{$, 
зе рага]узеп% Чапз поз сегуеаих. П езё 4апз 1а пабиге 4е 
’Бошше 4е зе регаге доап П пе фгощуе раз тоуеп 4е 
зе Пег А се ди! ]е ргбеё4е её & се аш 1е заЦ; 10ще сопз$15- 
{апсе а1ог$, боле сегИла4е 1 6сВарре; ]е зепИтепе 4е 
]а огбе регтапет(е пе ]е га!Чапё раз, П зе 1топуе 6гагб 
Дапз ]е топде. П уа 4е сез &тез регдаз дапз 101$ ]ез рауз; 
сЪе? пои$, с’езф 1е 4тайц о6пёга|. Се п’ез& ро! семе 16- 
обёгеёё ие |’оп гергосБай ]а41з апах Егапса1$, её да! 4а 
гез{е п’&аЦ Чи’ипе пзап1ёге ГасПе де сопсеуог ]ез сПозез, 
до п’ехопай п! 1а ргоопдеог п |’6еп4ае 4апз ’езрги, 
её Чи! шебай шЯптет 4е ]а стасе её 4п сЪагте 4апз 
]е соштетсе; с’езё ]|’6юог4еме 4’ипе уе запз ехрётепсе 
ей запз рг6у1$10п, Ч! пе зе гарроме & т1еп 4е раз Чи’А 
Рех15{1епсе 6рЬбиёге 4е ’шагу14а абась6 4е Гезрёсе; 
Чи пе Чет ога 1’Боппеюг 01 А Гауапсетелф 4’апе сот- 
типао6 але]сопаае 4’146ез еф 4’11%6г6{ $, п! ш@ёте & сез 
664 Ц6з 4е {атШе её А сейе Гоше 4е ргезсг!рИопз её 4е 
регзресИуез {1 сотрозепф, Чапз ип огаге де сВозез 1оп46 зиг 
]а пбто1те Ча раз3з6 её |’арргёВепз1оп 4е [’ауеп1т, её ]а уе 
раЬ!1Чие её ]1а уе рмубе. П п’у а аЪзо]атеп еп 4апз 
10$ 164е5 4е обпёга|; 10 у езё шаЁу19е], её 10% у её По! - 
{20$ её шсошр]еф. П уа шёме, {фе 4гоцуе, дапз поёге гебага 
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{е пе за15 4101 94’ хгапсетеп& уаспе, 4е {го1а, 4’тсена1щ, 
Ча! геззетЪ]е ип рец а 1а рпуз1опопие 4ез ремр]ез р]асез 
ай раз Баз 4е Г6свеПе зос1а]е. Еп рауз 6хапоег, дапз [е 
Ма! заг{0ц%, ой {3 рЬуз1юпога1ез 501% 31 апитбез её 31 раг- 
]ап{ез, шаш{ез 101$, диап ]е сотрага!$ |ез у1засез Че тез 
сотрай'10(ез ауес сеах 4ез ш@1оёпез, ]’а1 616 {таррё 4е се 
а1г шие 4е поз Нолгез. 

Оез б\гапоег$ помз опф {а ип шёгЦе 4’апе зое а4е +6- 
т6гЦб 1пзопс1апце, дце Гоп геллагаче зао Чапз ]ез с1аз- 
3ез шЁётеигез 4е |а паЙоп. Ма1$, пе ромуапф озегуег диае 
сет 1пз еЁе{з 150163 4а сагасйёге пайопа1, 113 п’опё ри }паеер 
де |’епзетЫе. [3 п’оп% раз уп даче 1е шёте ргшере ди 
поз гепа адае]4ие!01$ $1 ап4асейх {а а13$1 дие поз $0т- 
тез (юц}оигз шсараЪ]ез 4е ргооп4еиг её 4е регзбубгапсе; 
1$ п’опё раз уи аче се Чи! пом$ геп@ $1 шЧИЁ6герз аих Ва- 
заг({5 4е |1а ме попз гепЯ ацз$1 {е]$ А 401% еп, а юцё та], 
& 10още убгцё, А 10а тепзопое, еф чае с’езё 1& ]азететф 
се 41! поцз руе 4е {01$ ]е5 ри155апё$ торе Чи! роцззепё 
]ез Вотштез аз 1ез уо1ез ди рейесИоппетепти; 11$ п’опё 
раз уц аче с’ез& ргбс1з6теп& сеЙе аицасе рагеззеизе ди Тац 
даче, спе? поз, [ез С1аззез зарёмеигез тбтез, сВозе еп 
дощопгеизе & те, пе 501% раз ехетр{е$ 4ез у1сез (и! п’ар- 
рагмеппеп а! епгз ди’аих 1ю(ез Чегп16гез; 13 п’опё раз 
уп еп ип (ие, $1 100$ ауопз дие]4пез през 4ез уегбаз Чез репр- 
]ез еипсз е{. реп ауапсёз 4апз ]а с1У1заНоп, поиз п’еп ауопз 
ацсипе 4е сеЙез 4ез репр]ез пайгз её 101133а06 4’ипе Вап(е 
си[иге. Те пе реб(еп43 раз Чате сеа!петеп ди’ п’у а дие 
у1сез рагпз! поиз, её дие уегё$ рагит |ез репрез 4е 1’Езго- 
ре, А Р1ец пе р1а15е! Ма1$ фе 41$ дие, роиг лоег 4ез репр]ез, 
с’езё |’езрт обпёга| ат {а16 ег ех1$1епсе ди’ аа ба Чет; 
саг с’е3& сер езрг!& зеи]етепё и! реф 1ез рогёег уегз ип 642$ 
тога| р1$ рагЁа{ еф уегз ап 46уе]орретет ша6Ёп, её 
поп {е] ои {е] {га 4е ]епг сагасфёге. 

Тез та$$ез 5016 30и10115ез А сегёа1пез Ёогсез р]асбвез аих 
отп 6$ 4е ]а 50166. ЕПез пе репзепё раз еПез-тётез; 
Пуа рагту е]ез цп сева потаге 4е репзепгз {и! репзеп+ 
роиг еЦез, ди! Чоппепё ’пиарч1510п а |’ еШоепсе соПес- 
уе Це |а паЙолп е% ]а 101% тагсПег. Тап91$ дие 1е рей потр- 
ге шбаКе, |е гез\е зепё, её ]1е шопуетепф обпбга]|] а Пе. 
Ехсер{6 роиг Чае]4иез гасез аБгаМез, Чи! п’опё сопзегуе 
де ]1а пабаге Билаше дие ]а Нооге, се]а езё уга! ропг {013 
]ез репр{ез 4е ]а фетге. Гез реир]ез рии 4е 1’Елгоре, 
]ез СеЦцез, 1е5 Эсап@тауез, 1ез Сегта!тз, ауа1епё ]епгз 
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Чго1дез, ]епгз зса14ез, 1епгз Баг4ез, ди! 64 а1епё де ро15зап($ 
репзеит$ & ]епг Ёасоп. Уоуе2 сез реир]ез да М ога ае !’Азжб- 
г14ие, чае |а с1УШзаЙоп шабие]е 4ез Её э3-0п13 е3 
$1 оссярёе а абимите: П уа рагш! еих 4ез Воттез адпо1гаЪ- 
]ез 4е ргоопаепг. Ог, ]е уощз ]е Четар4е, ой $0п% поз за- 
ое, ой 500% поз репзеигз? Ош! е5{-се ди! а ]фата!$ репзё 
ропг поз, 41 езё-се Чи! репзе ап]опга’Ни! рог поз? 

Е{ ропгапф, зЦиб5 епётге |ез 4епх отап4ез 41у%1$101$ да 
топде, епёте 1’Огеп1 её |’Осс14еп\, пои$ арриуап{ 4 ’ип сои4е 
зиг 1а СЬше её 4ае Гапге зиг 1’АПетазпе, поз 4еуг!опз гё- 
ип1г еп поз 1ез 4еах сгап@з ргпс1рез 4е 1а пайлте п\цеШ- 
еще, |’ппас1тайоп её ]а га150п, её ]о114ге 4апз пофге с1\1- 
]1за оп 1ез В153{01гез ди 2оЪе епИег. Се п’езё ро1тё Па ]е 
го]е ие ]а ргох\14епсе почз а 4ёраги. Гош 4е 1а, ее зетЪ- 
]е пе 3’@4ге паПетепё оссирёе 4е по1ге дезИпбе. Зизрепдап 
& пойте беаг зоп асЧоп Ыеп?а1заще зиг Гезрги Чез Вот- 
тез, ее поиз а Пугбз 1006 А ЁаЦ & поп$-тё@ётез; ее п’а 
ус еп еп зе пёег 4е попз, еПе п’а уойш г1еп пои$ арр- 
гепаге. [/’ехрёмепсе 4ез 4етрз езё пи Пе ротг поз. Оп 91- 
га, А попз уог, дие 1а 101 обпбга]е 4е |’Ватавиё а 616 
тгбуодибе ропг пот. Зо] ва1тез дапз ]е попде, поцз п’ауопз 
т1еп 4о0опп6 ап тпопае, попз п’ауопз еп рг15 аи топае; 
101$ п’ауоп$ раз уегз6 ипе зее 146е Чапз ]а таззе 4ез 
1Ч6ез Вата!1е$; попз п’ауопз еп г1еп сопёг1Биё аих ргоотёз 
де 1’езрг рата!т, её 4014 се ди! попз е5% геуепи 4е се ргор- 
гёз, поз [’ауоп$ 946 Нсиг6. В1еп, дер! 1е ргепуег 1134ап%& 
де поётге ех1${епсе зос1а]е, п’а ётапб 4ае поиз ропг ]е еп 
сотшип 9ез Воттез; раз пе репзбе ие п’а сегиаё зиг ]е 
50] з46гИе 4е пойге раёте, раз ипе у6г146 отапде пе 3’ез% 
&]апсбе да пШец 4е попз; пой пе попз зоштез 4оппё 1а 
репе 4е г1еп ппасшег поз-тётез, её 4е 400% се ате 1]ез 
а (тез оп Ипаг1т6 поз п’ауопз ешргиап6 дие дез аррагеп- 
сез (тотретзез её ]е 1ахе шиШе. 

СВозе з1тоиИёге! Мёте дапз ]е плоп4е 4е ]1а заепсе, 
ча: етЪгаззе $0, по4те Ь131ю1ге пе зе гайасВе & пел, п’ехр- 
Наче еп, пе абтолаге г1еп. 51 ]ез Бог4ез БагЬагез ди! рот- 
]еуегзёгеп{ 1е топ4е п’ауа1епё фгауегз6 1е рауз дие поиз 
Ва {опз ауапф Че зе ргбеарЦег зиг |’Осс14ел%, а реше 
аиг1015-попз Юг мп сВарИте & ГЫзюпе ишуегзеПе. 
Ропг попз {Гайге гетагаиег, | поцз а гаПа попз @4епаге да 
аб1то{ ае Вейгше уазаи’а |’Одег. Опе #013, ап отапа Вот- 
те уоп поз с1УШег ©, рог поиз доппег Гауат{-500% 
Чез Питу6@гез, 1 полз ] а ]е татжеаи 4е 1а слУШзайоп: поиз 
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гатаззАтез ]е шащеаи, па1$ попз пе фопсВАтез ро1тф & ]а 
УШзаНоп. Опе алиге 101$, ип апйге етапд Ришсе, попз 
2550С1а А за 11155100 ©]огеизе, полз шепа у1сфомеах а’ип 
Бо+ 4е 1’Епгоре & 1'ап\ге: геуепиз сВе2 полз 4е сейе тагсве 
фотрра]е & 1гауегз |ез рауз 1ез р]и$ с1\У1565 даа топде, 
поз пе гаррог(Атез де 4е тацуа!5ез 146ез её 4е Ёапезе$ 
еггепгз, 4оп ипе пишепзе са]ат146, 901 пои гесл]а 9’ап 
детп1-316с]е, № 1е гбзаЦаф 6. Муз ауопз ]е пе за15 дао 
дапз ]е запо Чи! геропззе $0 убгЦаЫе ргостёз. ЕпНц, попз 
п’ауопз убси, попз пе у1у0пз фие ропг зегут 4е дае]‹ие 
огапае ]есол аих ]о14атез роз{6г1 46$ Чи! еп апгоп® |’пе]- 
Ноепсе; алдотга’ 1, 4001 дие ’оп 413е, потз #а15013 ]асппе 
дап$ ’огаге 1п4еПесвае]. Те пе ру1$ ше ]аззег 4’адпиагег се 
у14е её сеце зо] Ци4е 61оппат(е 4е пофте ех1$%епсе зослае. 
П уа 18 сефашетеп* ]а рагё 4’але дезйлтёе 1псопсеуа е. 
Ма15 1] уа 1А ац$31, запз доще, 1а рагё ае ’Волате, сотате 
еп 101% се Чи! агмуе 4апз 16 шоп4е тога]. Пиеггосеопз еп- 
соге |’р1з601те: с’езё еПе ди! ехрПате 1ез репр|ез. 

Тапа! дие ди зет 4е 1а 1а Це елёхе 1а БагБагле ёпегот- 
дие 4ез репр]ез ди М№ т@ её ]1а Ваще репзбе 4е ]а ге1о1оп 
5’6]еуа16 |’64а1Ш1се 4е 1а суШзаИоп тодегте, фае #а1$10п5- 
поп5? Роп5365 раг ипе дез тёе Ёаёа]е, поцз а]Шопз сВегеЪег 
Далз 1а п1156габ]е Вугапсе, оЪ]еф 4а ргооп тёрг1з 4е сез 
реир!ез, 1е соде тшога1 Чи! деуац ЁТайте поёте ё4исайоп. 
Оп мотеп%ф апрагауапё, пп езрг& ат Шейх * ауа{ еше- 
уб се Це {атШе & Па гайегпи6 ишуетзее: с’ез& Г’146е а11$1 
а6Ноигбе раг ]а разз1оп Виташе дае попз$ гесаеИтез. 
Ге риутере у1У1Шапв 4е 1’ипИб аппоай 401% а10огз еп Елго- 
ре. Тоцё у 6тапа1% де 1%, её 4008 у сопуегреа1*. Топ ]е тои- 
уетет{ 14еПесёе] 4е сез {етрз пе фепдай\ аи’А сопз И шег 
]’'и0146 4е ]а репзбе Ваташе, её фол\е 1ири|510п ргоуепай 
де се Ъезо1т ри153апф 4’агг1уег А ппе 146е ипуетзе]е, ди! 
е5& ]е обще 4ез 4етрз тодегпез. Ефбтгапеегз & се рипере 
тегуе!Шеих, поз деуеп1оптз ]а рго!е 4е ]1а сопдиве 7. Еф 
Чаапа, аНгапс}13 4 до0ие 6 тапоег, поиз апг1опз ри, 81 
001$ п’е15$1015$ 646 збёрагёз 4е 1а ГатШе соттаипе, ргоЁЦег 
дез 1Ч46ез 6с]о5ез репдапф се {етр$ рагт! поз Ётёгез 4’Осс1- 
{ет%, с’езё 4апз ппе зегуЦаде раз 4оаге епсоге, запсиНве 


6 Аргёз ауох {а < атетепте аПаз1оп В Р!егте 1е Сгап@ её А|о- 


хапаге 1, Теваадаеу чИзе, ромг буофиег ]е шопуететё 46- 
сетЪг1${е, ипе югше & доп е зепз. 
* Р\Аойм5. 


1 АПаз!оп & ]а сопдайе 1а{аге, ап ХИ? 8 4е, 
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Чи’еПе 641 раг 1е {ай 4е поте а6Пугапсе, дие поиз ющт- 
ЬаАаез 8, 

Опе де м! уез 1116ге5 ауа!еп{ 46}А да а10огз еп Епгоре 
ез &6пёЪгез аррагещез 4опё еПе ауа\ 646 соцуеше! Га рм- 
раг+ 4ез соппа13запсез 4опё Гезрг ВБашаш $’епограе и 
ацоит@’Ви1 ауа!епё 646 496]А ргеззепиез Фапз |ез езрг!(з; 
]е сагас(@ге 4е а 301646 то4егпе ауа 646 а6]1А Нхё; 6, 
ед зе герИапё зиг ап Иди 6 райеппе, 1е шопае сьтгёиеп 
ауа!6 геёгомуб 1ез Тогтез 4а Беаи аш | шапдиа1ет% еп- 
соте. Ве]6еиёз Чапз по{ге зс№зте, г1еп 4е се ци! зе разва 
еп Епгоре п’агг!уа! заи’А поз. М№ цз п’ауюпз пеп & 
Чёёег ауес |]а сгапае аЙате ди топае. №ез дца1 66$ &ёп1- 
пеп(ез 400% {а ге12о1оп ауаЦ 4046 |ез реир]ез по4егпез, еф 
Чи, апх уеих 4’ппе заше га1зол, 1ез 616 уепё ащапк ап-4ез- 
3и5 4ез репр!ез апсепз Чче сепх-1А 64а1епЕ 6]еу6$ аи-4е5$\5 
дез Нойегфо#$ её 4ез Гаропз; сез югсез попуеез 4оп% еПе 
ауа епесвт Ги еШрепсе Биташе; сез штоеиг$ чае ]а 
30111153100 а иле апт 6 46загтбе ауа гепдиез аи3$1 4ом- 
сез Чи’еез ауз1епё 646 4’аБога Бгива]ез: т1еп Че юпё се]а 
пе $’61а! {а се? поиз. Ма]отё 1е пот 4е с\гбИеиз 4ие 
поиз рог 01$, Ччапа 1е сЬе15Нап1зе $’ауапсай ша]езет- 
зетепё 4апз [а уо1е ди! 11 &6ай фтасёе раг оп @1у1щ Ююпда- 
(ейг её егапай [ез сбпёга{10опз$ аргёз ]и1, поиз пе роис10п3 
раз. Тав@1$ дие ]е пзопае зе гесопз{ги1за16 101% епИег, пел 
пе з’641Най све? ооцз: поиз гезНопз 10 1$ 4апз 00$ мазигез 
Че зоПуеацх её ае сваите. Ел ип той, |ез поиуеПез дези- 
пбез Чи сепге Вита пе 3’ассотр3за1еп& раз роиг поз. 
СотёНепз, \е гай аи сЪг!$Иап1$те пе п0г153а1 раз рой 
1015. 

Те уочщз 1е детап4е, п’езё-Й раз аБзиг4е 4е заррозег, 
сотште оп |е ЁаЦ абпёга]етепт све попз, дие се ргостёз 4ез 
реир]ез 4е 1’Елгоре, 31 ]епёетаепё орёгё, её раг ГасМоп 41- 
гесфе её 6\14еще 4’ипе Ёюгсе пога]е ил!4ие, поцз рочуоп$ 
поз Гарргоргег 401% 4’ип 1тай, её запз помз доппег зет- 
]етаепь ]а реше 4е поцз 1огшег сотиепё И 3’е5ё Га? 

Оп пе сотргела г1еп аа сЬг13Иаю1зте, $1 ’оп пе сопсой 
раз ча’ уа еп 111 иле {асе ритетепё 13ют14иае, ди! Гай 
31 еззеп Ие]етаел& раге ди досте Чи’еПе геёегше, ел дче]- 
дие зоге, боле 1а рЫПозорШе 4и сВг15Иап1зте, ри1зди’еПе 
{216 уот се ди’ а ЁаЦ ротг ]ез Воттаез её се ди’ | 401 Ёа1те 
ромг еих & ’ауешг. С’езё аз! дие 1а геНо1оп сВгбНепте 


8 АПаз!0оп а 1а ртостезмуе питодисИоп фи зегуасе еп Виззе. 
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аррата!\ поп зеетеп& сотте ип зузёёте тога], сопса 
фапз 1с3 Гогтез р6г153заез 4е ’езргц Баташ, та1$ соште 
ипе ри1з<апсе Фуше, &егпее, а215зап итуегзеетета 
Чапз ]е топёе еесфие], её доп& ’асйоп у11]е до поп 
(ге ип епзеопетеп регрёше]. С’ез+ 18 1е ргорге зепз ди 
Чосте ехргип6 Чапз ]е зутЪо]е раг 1а 101 еп ипе Ес15е 
ипгуегзе!е. 

Парз ]е топ4е сЬтёйеп, 401 40 пбсеззалтетет& соп- 
сопгт & }'64аЪ15зетете 4’ап отфге рагЁа1% заг ]а цетте, её 
у сопсоп1 еп еЁЙеф. Апёгетепф ]а раго]е и Зеепетг зега1 
дбтепЦе раг 1е #14. П пе зегай раз ап п Шей 4е зоп Ез1зе 
Дчзаи’А ]а Нп 4ез з16с]ез. Ь’огаге попуеап, ]е гёрпе ае Р1ец, 
дае ]а гёдетрИоп Чеуа еНеосфаег, пе 916гегай раз 4е 
огаге апсеп, Чи госте ди та], да’еПе деуай апбавиг; 
её 1| п’у аига епсоге дие себе рейесиЪИИ6 ппасша1те 
Чче гбуе ]а рЫПозорЫе её ие Абтел& стадие расе 4е 1’В15- 
фо1ге: уаше аоЦаЙоп 4е Гезрги, 41 пе зай{а ди’аах 
Безо1тз 4е |’ ге тафёге1 её Чи! п’а ]фата1з 6еуб |’Возпште & 
дае]диез Патцеигз чае ротг 1е ргберИег 4апз дез а тез 
раз ргооп4$. 

Ма1$ езйп, ше 1ге2-уопз, по зоттез-попз$ 40пс раз с№гб- 
{1епз, её пе запга -оп ёге с1У11156 ди’А ]а шавиёге 4е 1’Клго- 
ре? Запз доце, поп$ зоттез сВгё ету: гаа!з 1ез АБузз!тз пе 
]е з011-13$ раз ап531? Сегашетеп оп реф & те с1у11136 аш - 
гетеце ци’еп Епгоре: пе 1’е3{-оп раз аи Тароп, её р!1$ тёте 
фа’еп Визе, 3’ {аи& еп сгоге ип 4е поз сотра\г!04ез 9? 
Сгоуе7-уои$ Чие се 01% 1е сЪг15Иап1$зте 4ез АБуз$10$ © ]а 
с1У Ша оп 4ез Гаропа!1з Чи! атёлегоп& сеё ог4ге 4е спозез 
4оп\ }е \1епз 4е раег 106 а [’Бепге, её ди1 е5ё ]а Чезитёе 
Чегплёте ае |’езрёсе Ваташе? Сгоуе?7-уУоцз$ аше се 501% сез 
аБеггайопз азиг4ез 4ез убгИ6з Чутез её Виташез ди! 
Гегоп% Чезсепаге ]е с1е] зат ]а фегге? 

П уа деох сПпозез 4тёз 413Итсёез 4апз 1е сВг1$Иап1зте: 
]’апе, с’езё зод асмол заг Гша119и; Гапите, с’ез{ зоп ас- 
Ной заг 1’114е]Поепсе ашуегзе!!е. ЕЦез зе сопоп4епё па- 
фигеПетеп& дапз а га1з00 заргёте её аБоиИ$зеп пёсеззат- 
геглеп+ &]а шёште Йп. Ма1$ 1а Догёе дапз 1адаее ]ез &4ег- 
пе]з 4еззе1п$ 4е |а засеззе Футе зе гба!1зеп* пе заигай& &&ге 
етлЬгазз6е раг пофге уце Ъогпбе. П [аи де поцз 415 по1- 
оп$ ГасМоп Фуше зе шапЦезаюф дапз ип {4етрз 4оппб, 
Дапз а уе 4е [’Вотше, де се1е дц! п’а Пец дае дапз Г2т- 
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Ни. Ач 1010г 4е РассошрИззетеп& Нпа1 ае ’оецуте 4е 1а 
гёдетрИоп, 4013 1е5 соепг$ её ф0из |ез езргЦз пе {еголё ди’ап 
зе] зепИтепё её ипе зеи]е репзбе, её {ютаз 1ез шигз о 56- 
рагепё ]ез реар]ез её ]ез соттмчп10т$ 3’аЪаИЙгоп%. \а13 
ап]опта’Ви1 П пироше а сВасип 4е зауо1т соттеп& П е5% 
р1асё Чапз Гохдге 4е 1а уосаМоп сбпёга]е Чез сЬг6Иепз, 
с’е5{- а-д1те 0е]$ 5014 ]ез тоуепз да’ фтопуе еп 1 рог 
соорёгег а 1а Нп ргорозбе & ]а з0с1646 Биташе епиёге. 

Пуа 4д0опс пбсезза1тетепт* ил сефаш сего]е 4’146ез 4апз 
]\ефие] зе тецуепф ]ез езргз 4апз ]а 5061646 ой сейе Нп 40 
з’ассотшрИг, с’ез{-А-д1те 18 ой Па репзбе гбуё6е 40 шах 
еф агг1уег А {още за р16п иде. Се сегс]е а’146е$, сейе эрЪё- 
ге тога]е у рго41зеп% пабагеПетет& ап сега1 тоде 4’ех1з- 
{епсе её ип рошё 4е уче ду, запз у ё те ргбёс1з6ётепё 1ез тё- 
тез ропг спасип, раг гарротё А поз сотте раг гаррог% & 
{013 1ез реир]ез поп епгорбепз, №1 иле тёше таплёге 
4’& ге, гбёзиЦа& Че сеф 1ттепзе {гауа! ицеПесбие] 4е @1х- 
Би 316 ез, ой фю\щцез |ез раз$10п$, 1015$ ]ез 1146гё{$, 10щез 
|ез зоиЙтапсез, {офез ]ез плата Иопз$, {4013 1ез еНог!з 4е 
]а га1з0п 0пё рагистре. 

'Тощез 1ез паНопз 4е 1’Епгоре зе 1епа1еп{ раг ]а таш еп 
ауапсап Чапз 1е5$ з16с]ез. Опечие сЪозе аа’еПез {аззет& 
ап]оига’Ви1 роме Ч1уегоег сВасипе 4апз ]елг зепз, еПез зе 
гебгопуепт фоп]отгз зат 1а шёте голце. Ропг сопсеуот 1е 
46уе]орретеп 4е !атШе 4е сез репр|ез, 1 п’езё раз Ъе- 
зош 4’6аЧег Г’ з{ю1ге: 1зе2 зе]етептц ]е Таззе, её уоуе?- 
[ез 01$ ргозбегпёз ай р!е@ 4е У6гиаза]ет ; гаррее?-уопз 
(ае, репдап дищте з16‹ез, 13 п’опф еп ди’ип зе] 1910оте 
ройг раег & П1еп, да’иапе зеи]е аоюгИ6 тога]е, ди’апе 
зеи]е сопу1сИоп; з0п0е2? дие, репдап 4и!1п2е 16ез, сЪа- 
цае аппёе, ]е шёше ]фопх, & 1а шёте Ъепге, дапз 1ез тётез 
раго!ез, %03 & 1а 01$, Пз 6]еуа1етф ]епгз уо1х уегз 1’Еёте 
зиргёте, ропг с616Ъгег за о1о1те дапз 1е р!аз отапа 4е зез 
Беша 5: адпита е сопсег, раз за пе п Ше 101$ ие %01- 
1е3 ]ез Вагтош1ез ди поп4е руузаче! Ог, ри! де севе зр|ё- 
ге ой у1уелё ]ез Ботлтез 4е 1’Елгоре, её ди! ез# ]а зее ой 
|’езрёсе Вашаше ри155е агк!уег А за дезиптбе Нпа]е, ез% ]е 
гбзи|6а{ 4е 1’1п лепсе Чие ]а теИе1оп а ехегсбе рагу] епх, 
| ез8 с]а1г дае, $1 ]а54и’1с1 ]а {а еззе 4е поз сгоуапсез оц 
за запсе де побге доете попз а {епиз еп аерогз 4е се 
топуететё ип1уегзе] 4апз 1еие] |?’146е зос1а]е да с№г15- 


10 АПа510п аах Чсгра@гез рабез 4е ]а ]6гизета Ч6Пугбе. 
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Иап1зще 3'е5% абуе]оррёе её 3’е3$ Гоги] 6е, её пот а ге]е{6з 
{апз 1а са1\6соте 4ез репр!ез ди! пе до1уеп рго{Ёег аи’1т- 
(Игос1етелт& её Гогё бага 4е ’еЙеф сотр1её да сЬгзНап1$ще, 
| [аи срегеВег а гаппиег поз сгоуапсез раг {015$ 1е5 тоуепз 
ро331]]ез, её & поиз доппег чпе пори]310п угапиеп1 сВг6И- 
сппе, саг с’е5% ]е сЪг1зИап1зте да! а {а 10 18-Баз. УоПаА 
со дце }’а!1 уоц]а Ч1те 1отздае де уотз 41за1$ ди’ ТаПа!& ге- 
сотшепсег све? попз ]’64исайоп ди сепге Вата. 

Тоще 1’51${ю1те 4е ]а $0с1646 шодегпе зе раззе зиг ]е фег- 
гаш 4е Гор!10п. С’езё 4опс 1А ипе убгНа е 6Ч4исайНоп. 
шзцшёе ришиИуетепе зог сейе фазе, ее п’а тагс}ё аце 
раг 1а релзёе. Ьез 1146г64$ у опф ф1юдомгз $191 ез 1@6е5 е 
пе ]ез опф ]ата15 ргёс64ёез. Тоздотгз 1ез ор1т10п5$ у оп рго- 
41% ]ез 11461615 её ]ата1з ]ез 1146г61$ п’у опф ргоуодив ]ез 
0р11101п$. Тоцёез 1е5 гбуоИопз$ ро!Идчез п’у Рагеп&, дапз 
1е ргпс!ре, дае 4ез гвуо]аМопз шога]ез. Оп а с\егсВё 1а 
у6г1(6, сё ]’оп а 1гопуб ]1а ПЪегё её ]е Ыеп-@тге. Пе сейе 
оатеге $’ехрИаиепё 11 ]е рЬбпошёпе 4е ]а з0с1646 шо4ег- 
пе её за с1УШ1заИоп: ащгетепь, оп п’у сошргепагац пеп. 

РегзбсаНопз ге1о1емзез, тагбугез 12, ргорасаЙоп 44а 
ст Нап1зте, №6г6з1ез, сопсПез: уоЙа 1ез бубпетепз ди 
гетрзеп& ]ез ргешлег$ 316<]ез. Ге топуетепё 4е се Ме 
бродче {01 епИег, запз еп ехсерег Г1туаз1оп 4ез Ъагфа- 
гез, зе габасВе & сез е#от4з 4е 1’ефапсе 4е ’езргй тодег- 
пе, ЕогтаНоп 4е ]а \\16гагсе, септ'аПзаЙопт а роцуож 
зр’Иле], ргорава Йоп сопИипибе 4е ]а гейг1оп Чапз 168 
рауз ам Мога, с’ез& се Чи! гетпр 1 ]а зесоп4е ёродие. У1ет 
аргёз |’ехаЦаНоп ам зепитепт& ге11еах ам заргёте Дертё, 
её ]’аегил155етептф 4е Гащюогиб ге1олещзе. Ге а6уеор- 
ретеп& рЬПозор че её ИИеёгате 4е ГицеШяептсе её 1а 
соИбите 4ез тоетт$ 504$ Г’етрие 4е ]а ге11оп асБёует 
сейе №1$юте, де Гоп реш аррёег засгёе +01 ащаш 
Чае сеЙе 4е Гапсеп репре 6. ЕпЙп, с’езё епсоге ипе 
гбасйоп ге о1еи5е, ип поцуе] еззог 4оппё А Резрг\ Бу- 
шаш раг 1а ге]121оп, ди! 961егш1та 1а {асе асбиеПе 4е Зы 
5061666. А1тз! ]е огап@ 11%6гёф, оп реш пе ]е зе], пе #4 
}атпа1$ се? 1ез рейлр]ез шодегпез дие сели 4е Горимоп. 
Топз 1е5 146г6{$ тафбг!е]5, рози Ш, регзоппе]з, 3’аЪзог- 
ра1!епф апз сеи1-1, 

Уе за1з Чиа’аи Нео а’адпатег се ргойнлеах 6]ап де 41а 


п ре тапозсг а: «з’ехрНаце», 
12 с шаплзсги 9; апашугз. 
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пашге Виташе уегз за реесйоп роз31]е, оп а арре!6 
сеа {апайзше её зирегз Йоп. Ма!з, але]дие сБозе дие 
|’оп 413е, ]асе2 ачеПе етргетие ргогоп4е ип 46буеорретещ 
50с1а| 401% епИег рго4и! раг ип зе! зепИштепе, Чдапз [е 
еп соште 4апз ]е та|, а Ч ]а1$зег 4апз {е сагасёге 4е 
сез реаез! Ои’ипе рЬЦозорШе зарегЯсее Ё{аззе 100% 1е 
ЪЬги 6 ди’еЙе уоч@дга & ргороз Че сиеггез Че ге]1р1оп, 4ез 
Басвегз аИатёз раг |’114016гапсе; рог поз, помз пе роц- 
У0пз Чи’епу1ег |е з0гё 4ез реир]ез ди1, дапз се сВос 4ез 
0р111013, Чапз сез сопПИз$ запв]ап4з ропг ]а сачзе 4е Па 
УбгЦб, зе 3006 [ай ип шопае 4’146ез 40пё 1 помз ез& Ипроз- 
$Ые 4е попз Ёа1ге зе]етеп& ипе Пиасе, епсоге 0113 4е 
поз у фгапзровег 4е согрз её 4’Ате, соште попз еп ауопз 
]а рг&еп оп. 

Епсоге ппе Ю1$, 00 п’езё раз аззигбтепе га1з0п, ует- 
(ш, геИо10п, Чапз ]ез рауз 4е ]1’Епгоре, П з’еп Ёзи(. Маз 
{00 у езк шуз&6тепзетепть Чот!п6 раг Па ри15запсе до! 
у а гбопё зочуега1петеп& реп4ап ипе заЦе Че змес1ез; 
(01 У е3ё 1е гбзаЦае 4е се |опё епсВа!петепе 4е {аз е% 
4’146ез Чиа! а ргоди 1’64а% ргбзепё 4е 1а 3061616. Еп уо1<, 
еп(ге апгез, ипе ргепуе. [а паМоп 900% 1а рВуз1опол1е 
езё 1е р|аз Готбешепе сагас6т1з6е, Чоп ]ез 3.41003 301% 
1ез раз етрге\(ез 4е ’езрг& шо4егпе, ]ез Апе]а!з, п’опё 
& ргоргетепё рагег ди’апе Б1$оге геЙйрлемзе. Геаг 4ег- 
о1ёге гбуоа оп 13, А ]афаее Пз 4о1уеюё еог Пе © 
]}епг ргозрёгИ6, аш ие 1юще [а зиЦе 4ез бубпетеп{$ 
411 00% ашепё сеМе гбуоаНоп, еп гелотёапе ]фазам’А 
Непг! УП, пе з0пё 4и’оп 46у@орретепт& геПо1еих. Папз 
фопце сеМе рёг1о4е, [’16гё& ргоргетеп роЙ!Идие п’ар- 
рага!{ Чие соште ип шоБЦе зесопдаге; дае]4ие015 П 
415рага16 $006 епИег, оц П езё заст 6 & сей де Рорииоп. 
Е аа тпошептё ой ]’6сг1$ сез Попез *, с’езё епсоге 1 6- 
г6ь 4е Па ге]1210п Ча! асе сеще фетге риуПбот6бе *. Ма15, 
еп рёпёга], Че] ез% 1е реире 4е 1’Елогоре ди! пе {гопуегац 
4азз за сопзсепсе паМопа]е, 5’ зе Чоппай а реше Че 
Ру сВегсВег, сеё 66тепё рагИсаИег 41, 300$ 1а {огше 
4’цпе за е репзёе, Г сопзбатшеп& 1е рупоре у1УШацф, 


13 Га уегзюп Ва Т&езсоре шепИоппе поттаётеп СЪаг|ез Тег 
её СгошмеН|.— Оапз ]е штапизсгй, ипе зигсВагре шагошпа]е, еп 
гиззе, роге: «Чапз {а {тадис Йоп: Сгопуе её СБатез ТТ». 

+ 1829. 

ч АПазоп & Рас Ч’6тапе!райоп 4ез саоНаиез. 
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Аше 4е зоп &хе зос1а1, 4апз фюще 1а дигбе 4е зои ех1- 
вфепсе? 

1 ’асоп Чи с№г1$Иап1зше п’ез пиПетеп Богпбе А 
воп пНпепсе паштё4айе её Фтес4е заг Гезрги 4ез Воттез. 
Г. ’\птепзе гбзаМаф 41’ езё дезИиё А ргофитге пе 4ой 
Ито дце ГеНеё 4’опе шо а4е 4е сотЫпа1з01$ тога]ез, 
16еПесфаеНез еф зос1а]ез, ой ]а ПБегёё рагЁаце де Гезрги 
ата 9016 1тоцуег пбсезза1тетет фотце ]ай{а4е роз е. 
Оп сопсой 4опс адае 100% се ди! 3’е5% Гай 965$ 1е ргепцег 
дог 4е пойте ёге, ом р|аф0ё 463 ]е тотепё ой ]е Бапуеиг 
ди шопде а 91 А зез 41зс1р]ез: «АЦез, ргёсйез ГЕзапрИе а 
Юше ствбште , фощез |ез аЙадиез Чилебез сопге ]е 
сВт15Иал1зте у сотрт1зез, гепёге ра!аЦетен Фапз сеце 
1ёе обпёга]е 4е зоп шНаепсе. П за 4е уст Гетрге да 
Ст! $’ехегсап пп1уегзеПетептф Фапз ]ез соеигз, Чие се 
501% а\уес соппа1ззапсе ом Чапз |'’1епогапсе, 4е стё ом 4е 
Гогсе, рочг гесоппацте ’ассотрИззетепе 4е зез огасез. 
А1т$, та|огб 1006 се ди’ уа 9’шсошр]еф, 4е у1чеих, 4е 
сопра |е Чапз ]а 306166 епгорбепне &еШе ‹г’еПе езё {аце 
аи]00т9`61, П п’еп е5ё раз по!пз уга! дие 1е тбрпе 4е 
Р1еи 5’у Моцуе еп дие]дае зог{це гбаПз@е, рагсе ди’еПе 
сопЫеп( ]е реасре 4’ип ргортб$ тает, её фгеШе роз- 
зё4е ел оегте её еп 616теп143 101% се ап’ Тапё ропг ци’И 
3’64аЪ]15<е ип ]1оиг аёНи!луетели зиаг а фегге. 

Дуап( Че 1егпитег, Мадатше, сез геПех1олз зиг ’1тЙпепл- 
се але [а ге1о1оп а ехегсбе заг ]а 3061646, ]е уа!3 1гапзсгиге 
101 се аче ]’еп а! ЧК аи(те! 013 Чапз ип 6стй дие уоцз пе соп- 
па!153е2 раз. 

«П езё сегёайт, @1$а1з-7е, дае, {ап даче Гоп пе уой 
раз 1’асйоп 4и сЬзИап1зте раг4опё ой ]а репзбе Витате 
у Тоисфе 4е дае]дие шашёге (цие се зо, 1013 шёте але 
се п’ез& Чие роиг 1е сотБайге, оп п’еп а ро чипе 146е 
пеце. Рагбоп& ой ]е пош 4и СБЬг1$ё езё ргопопсё, се пош зе] 
еп4га1ле 1ез Воттаез, 400: Чи’ Газзет. ПЦеп пе {ап 
плеах уог Гомеште Фуше 4е сейе геЙо1оп дче се сага- 
с4ёге Ч’ит!уегза 6 аБзоше ди! Га да’е{е з’/пзшпме Ч4апз 
]ез Атез Че фо\щез 1ез тап1ёгез роз$1]ез; да’еПе з’етраге 
4ез езрг!13 & 1еиг 13а, |ез дотше, 1ез зиБуасче, 1огз тёте 
1’3 зетЪ]епф |1 гёзег ]е рз, еп шиго4и!5ап 4апз 
|1 4еШоепсе 4ез уёгИибз ди? п’у вает раз апрагауапе, 
еп Га1зап 6ргоцуег аи соемг Чез бтоИопз ди’ п’ауай 


18 Магс 16, №5. 
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}ата1$ геззепез, еп п0п$ ш$р!тапё 4ез зепИтеп д 
поиз р]асеп®, запз дие попз 1е засЪ!оп$, Чапз |[’ог@ге 96- 
пбга|. С’езё а1051 Чие |’етр1о! 4е сВадце ш41у1!9ца!166 зе 
{гоиуе раг ее абегиоё, её аа’еПе Га {006 сопсоаг!г А 
ипе зее Нп. Еп епу!засеапё ]е сЬг15Нап15те 4е се рошё 
де уце, сВасип Ч4е$ огас]ез Чи СБт!5ё деу!епё 4’ипе убг6 
ра!раЫе. Оп уоЁ ро\г 10ог5 413Ипфетелф ]е ]еи 4е +0из 
]ез ]е\1егз Чие за та ботщце-ру1$запфе шеф еп тоцуешепт 
рочг сопдише 1’Вошше А за дезйпайоп, запз аЙещег а 
за 11егё6, запз рага!узег аасипе Ч4ез Гогсез Че за паёиге, 
па!3 аа сощтаге еп а]о{фап а ег п(епзЦе её еп ехаКапё 
озач’& Г1аНп1 400% се да’И роззё4е 4е ри15запее ргорге, 
Оп Уоц дие пи] 6]16тепё тога| пе гезёе 1пас Ё Дапз |’6со- 
попе поцуеПе, цие 1ез сарасёз 1ез р]аз бпего1Чиез 4е ]а 
репзёе, ап$51 1еп де ’ехрап${оп сВаепгеизе да зеп тет, 
дие 1’Вёго?зте 4’ипе Аше !оге, ацз51 Меп дие ГаБап4оп 
4’ип езрг! 6 $01113, дие 100 у {тоцуе р|асе её аррПсаЙоп. 
Ассез$15]е А воще сгбабаге шие Шеетце, 3’а350с1ап{ & спадае 
ри за оп 4е поёге соепг, ачее ач’еПе ри155е @& те, 1а реп- 
збе гбуб]6е етроге 400% ауес ее, её з’астап 16 её зе {юг- 
иНе 4ез оБзфас]ез тётез да’ее гепсопёге. Ауес ]е обще 
ее 5’6]ёуе А ипе Ващепг шаБогда]е ап гез{е 4ез Бата11$; 
ауес 1’езрг Ише еПе пе шатсВе диае фегге & фегге её пе 
3’ауапсе да’А раз сотр{65; Чапз ипе га1зоп шё4Найуе, 
ее езф аБзо!ае её ргооп4е; Чапз ипе Аше Ц4оплипёбе раю 
|'празтаНоп, ее езё 61 6гбе её Ё6соп4е еп ппарез; дапз ]е 
соепг ‘епдге её аштпапё, ее зе 4155096 еп сВаг!6 её еп 
атопг; фоц1омг$ ее уа 4е Ёгопф ауес ф обе 14еШрепсе до! 
зе \1уте А ее, ]1а гетр!з5апё Че спа{еог, 4е Гогсе её 4е 
саг. Уоуе2 даеПе Ч1уегз 6 4е пафагез, далее шо] ЯрН- 
сЦ6 Че Гогсез еПе Ёа16 аст; дие 4е ри1ззапсез 916гецез, 
да: пе 100% ди’опе с№о0зе; дие Че соеигз Чуегзетептй соп- 
обгаЦз, чат пе Ъайелё дае роиг ипе зее 146е! 

«Ма! ГасИоп а сЬт15Иап1зте зиг ]а 5061646, еп вбпб- 
га!, ез& епсоге р!аз адш!таЫе, ОФае ]’оп 46гоше ]е фаеач 
епег аи Чбуеорретепй Че ]а 3061646 попуеПе, оп уегга ]е 
с№г15Нап1зте 1гап$огтаюе {093 ]е5 1146гёёз 4ез Вопииез 
еп зез ргоргез 1146гёёз, гешр]асап рагфойё |е Безо1п та- 
бе] раг 1е Безо] тога], зазсЦап® Чапз ]е доташе 4е ]а 
репзёе сез ргап@з @6Ъаёз 4опё ГЫзоше @’аасапе аште 
бродае 01 4’аисипе аште 3061646 п’оНте 4’ехетр]е, сез 
|оЦез {егг!Ь]ез епёте 1ез орП!опз, ой ]а У1е {0 епйвге 
4ез реирез Чеуепай ипе вргап@е 146е её ап зепИтеп 
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шйог; оп уегга {$016 деуепт Ци, её г1еп дае Пи, ]а уме 
ргуёе её 1а \е рабПдле, 1а ГатЩе её ]а райле, ]а зс1епсе 
её 1а робзе, ]а га1зоп её ’паасштаНоп, 1ез зопуепшз её ]ез 
езрёгапсез, ]ез ]о\135апсез её 1ез аощеттз. Непгеах сейх 
401, 4апз се огап топуешеп+ Паргииб аа шоп4е раг 
П1еи шёше, оп еп ]епг соемг 1а сопзс1епсе шИште 4ез 
е#е{з Чи’Пз орбёгепё; ша1$ 404$ п’У $016 раз шутите 
аси 5, 1013 п’ас135епё раз ауес соппа13запсе; 4ез шаЦИл- 
дез пбсеззайгетепё з’у шеиуеп ауепсо]6тепё, абошез 
папит6з, таззез 1тег{ез, запз соппайте 1ез Ёюгсез фт 1ез 
тейете еп тоиуетепе, запз епгеуо1г 1е Баё уегз ]едае] 
15 3006 роп3565». 

П е5% 4етрз Че геуешг & уоцз, Мадате. У’ауоце дате 
Га реше & те абгасВег Це сез упез хбпёга]ез. С’езё ди {аЪ- 
]еам фи! з’оЙге & тез уеих 4е сейе Ващеиг цие ]е те фощез 
пез соп$01а 1010$; ©с’езё Чапз ]а Чопсе сгоуапсе 4ез 16]1- 
с1165 & уешг 4ез Воттез фае ]е те гёРлеле, а|огз ди’оБз6а6 
раг 1а ГАсрелзе гба1146 аш ш’епу1топпе ]е ше зеп$ 1е Безо 
е гезргег ип ат раз руг, 4е гесаг4ег ап с!е] р]аз зегеп. 
Те пе сго1з раз сереп4апф ауот аБиз6 4е уофте 4етрз. П 
аа! уомз {[ате соппай\ге ]е ро!пё 4е уче 4’ой Гоп 401% 
епу1зарег 1е топ4е сЬгёНеп, её се ие, поцз аш хгез, поз 
[а1300$ Чапз се топ4е. ]’а{ да уомз рага{ге атег еп раг- 
]ап& Це поше рауз: ]е п’аЁ ропгёапё аЦ аие 1а убгив, 
её раз тёте фоще 1а убги6. Ши геце, 1а га1зоп сЬг6Ыеплпе 
пе зооНге апсипе 5014е Ч’ауема]етете, её сей! 4и ргб- 
196 паМопа| 011$ де 100% ашхге, аЦеп4и ацце с’езё се 
от 41у1зе ]е раз 1ез Воштез. 

УоПА ппе ]еИте Шеп 1опоае, Мадате. Те сго1з ие 
101$ а\опз 101$ 1е5 Чепх Ъезо1т 4е гергепаге Ва!е1пе. Те 
репза1$, еп соттепсап&, де ]е ропгга1з уойз Фке еп реп 
4е то{з се Чие ]’аУа1з & уопз те. Еп у зопееап& пиепх, 
}е (гопуе ди’ уа 18 4е дао Гааге пп уо]аште. Сеа уоцз 
аггапое-(1-\, Мадате?’? Уопз ше 1е 4!те2. Ма!3, еп 404 
саз, У00$ пе ропгге? буцег ипе зесоп4е ]еИте, саг по\з 
п’ауопз ГаЦ Чи’аБог4ег |е зи ]еф 18. Еп аНеп4апе, ]е уотмз 
зега1з 163 оБПеб $1 Уопз уоцПе? Ыеп гераг4ег ]а рго1хиИ6 
4е а ртег16те сотте ип 464оттасетептё ропг 1е {етрз 
ие }е уомз а? а аЦепаге. ’ауа1; рг!з 1а рше ]е дог 
тёше ой ]е гесмз уобге 1еИте: 4е 11134е3 её Фа оап(ез 
ргбосспраЙопз т’аБзогЬа1етф а]огз 400% епИег; Ц ЁаПац 


18 [с1 зе цегиае ]а уегз1оп ди Т&езсоре, 
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т’еп ЧёЪаггаззег 4’аБога, ауап& 4е ше тейхге а уо\з раг- 
]ег Че сЪозез 31 огауез; аргёз се]а, ПШ 1аПай гесор1ег топ 
ог оппасе, 4991 бан абзоплтепт® 1п96с1га]е. Сейе 
1013, У0пз п’аЙеп4ге? раз 10опетрз; 463 Яетайт ]е гер- 
геп4$ 1а ре, 


№сгоро[1$ 17. 1829. 1*г абсет те. 


ЕТТВЕ | 


$1 Раг Ыеп геп4и шоп 146е Гащ\ге дог, Уо05 ауе2 44 
$гопуег дче }е 5101$ 1011 4е репзег дпе се зопё зеетеп\ 1ез 
]10116ге5$ Чт пой$ шапачеп$. П п’у еп а рот поп р|и$ 
рго#л$10п раги] поз, 11] езф уга!, та1з И {аи поз г6- 
$1епег 4е поз раззег рог 1е тошепё 4е сез уаз(ез г1ейез- 
зез иие|есилеез дие ]ез 5166]ез опф ассипи]6ез аШетлхгз 
етте 1ез ташз Чез Поттез: поц$ ауопз ащге срозе а 
{аше. О’аШепгз, еп зиррозап Чие попз ропгг10П$ почцз 
доппег раг Гео4е её 1а т6Пех1оп 1е3 соппа15запсез Чи 
101$ тапацеп{ епсоге, соштепф помз Аоппегоп5-по\1$ сез 
ру15зап{фез 4га@!10п$, сейе уафе ехрёгепсе, сейе соп- 
зслепсе ргофоп4е 4ез фетрз ассошрНз, сез Вар {иа4ез Тог- 
1е5 де ’езрги, аЦ 4’ап пишеплзе ехегс1се Че {ощ{ез ]ез 
{ас 6з 4е ГВошше, ди! сопзЦпеп{ а пайге тога]е 4ез 
репр]ез 4е 1’Елгоре её ]емг убгЦа Ме 5зар6г10гиё? П пе 
5'ар Чопс раз А сейе Веиге де сЪегсре! & асгавд 1: 1е 4д0- 
та!пе 4е поз 146ез, та1$ де гесиНег се]ез ие поиз роз- 
$6Чопз, 4е ег доппег ипе Чтесйоп попуе Пе. Оцапф А 
\0пз, Мад4ате, се до’ уомз$ !ацё ауашё 100%, с’езё ппе 
зриёге 4’ех1%епсе ой ]ез ]еппез репзбез фае 1е Тазага 
а иитодиЦез дапз уо4ге езрг\, 1ез Безопз попуеаих апе 
се$ релзёез опё 4оппёз А уо4те соеит, ]ез зеп Итеп{$ ди’еПез 
оп Га 6с]оге Чапз уойге Ате, \гочуеп ппе аррИса Йоп 
гбеПе. С’ез& ип топде А уоцз ди’ Та уомз сгбег, ру1запе 
се] 1 дие уочз ВаЪ Це? у00$ езЁ деуепи &тапрег. 

Еф ргопегетеп!, |’64аф 4е пофге Аше, цие]дае 616уа- 
Чоп Чие поиз рп!3310п$ |1 4оплег, Чёреп пбсеззагетепте 
4ез сВозез Ча! попз епбюопгеп4. Оссирег-Уомз 4опс & Шен 
сотргепаге се чае уоге розИЛоп Чапз ]е топ@е её дапз 
уобте {атШе уомз регтеё 4е Ёате роиг тейге еп Вагпло- 


М Мозсом е5ё | «сё Чез шог1з». СГ. Пигодисиоп, р. 16. 
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пе у0з зепИтептф$ ауес уофге репге 4е у1е, уоз 146ез ауес 
у05 гаррогёз ЧотезИдиез, у0з сгоуапсез ауес сеПез 4евб 
сеп$ дие уом5 уоуе2. Опе {ое 4е тах пе уУ1еппепё де 
4е сез 415зопапсез еп4те се Чи! зе раззе 4апз поёге реп5бе 
шИше её 1]е5 аззи]е(1ззетета$ 4е ]а $061646. Уои5 АНез 
Чие уофге Ёогфипе пе уоцё регтеф раз 4е дог 4’ипе ех15- 
{епсе астба]е Чапз а сарцае. ЕВ Мел! уоц$ розз64ел 
ипе сатраспе сВагтаще: ди1 уойз етрёсЬе 4’у 96розех 
у05 Фейх |агез рог 1е ге%бе Че уоз ]оигз? Нецвгемзе пб- 
сез5и6 ада’ пе Шепё ди’А уоцз 4 уоцз геп4ге ад 
рго{аБ]е аае $00 се дие 1а рЬЦозорШе роиггай уом$ 
епзеопег 4е раз 1ш(6геззап. РЕаЦез дие се азПЦе вой 
аи35{: аЙасВапё дче роз51е; осеире2-уочз А ГешБеШг, 
а ’огпег; ше йе7-у, 31 уой$ Уое2, ае а гесБегсВе, 4е ]а 
содчейеге: ройгачоё раз? П пе з’ар рошф 1А Ч’ип га 
Нпелеп( Че а зепзиа]16; се п’езё рошё роцг ое 4е 
УШсоа1гез 10113запсез дае уоцз Уоцз Чоппегех +00$ сез $0113: 
с’езё аНп 4е роцуош уоцз сопсепатег 4’ащапё ипеих 4апв 
уо{ге уе шИше. М 464а1епте2 раз, ]е уоцз ре, сез а6- 
{2115$ п1а(611е]з. М№\ч$ У\1У0пз 4апз ип рауз 51 46пиб @’1а6- 
а1146 Чие, $1 попз пе поч епбоцголз раз 4азз пофге уе 
Чотезиаие 4’цп реп 4е робз1е её 4е Боп рой, понз соц- 
101$ гзаице 4е регдге фои зепитепт® 46Ш1саё, (юще 146е 
4’агё. С’езё пи 4е$ 1гаЦз ]ез р№аз гаррашёз 4е поше зтри- 
Иёге слуШзаИой адие 1а пбёЦоептсе 4ез сотто( Из её 4ез 
артётеп(з де [а уе. А реше зопееоп$-помз А поиз абгЕ 
1ег соште ]ез ицелремез 4ез за150п$, её се!а Чапз ип с11- 
ша 4опё 1 езё релиз Че Дочцег эзбгепзетепть ди’П В 
}фапза1$ Чезипё & 6ие ВаБ!6 раг 4ез &тез га1зопна ]ез. 
$ пои$ ауоп$ ей }а41$ |1а та|агезве 4е поиз 6 {ат еп сез 
сай Бифаах, 4АсПопз Ча п104п$ ан]опцгд’Ва1 4е поиз 
у атапсег 4е тарп1ёге а поп$ еп Ёаате ип реп очЪИег ]а 
гидеззе. 

Те ше зоиу1еп$ {ие уойз уоиз р]а131е? Беаисоир ацё- 
ге!о1$ А 1а |есите 4е Р]1=юп. Уоуех 4опс сошше 1е раз 
16а], 1е р]аз уаротепх Чез завез 4е [ап аа6 езё з01- 
опеих 4’ещюоигег |ез регзоппасез 4е зез 4гатез р1Позо- 
рЬ1аиез 4ез Бопреитз 4е 1а у1е. Тапё0ё уойз 1ез уоуей зе 
рготепег ]епбетаере заг ]ез Бог@з 46Йслеах 4е 1’Пуззиз оп 
Чапз ]ез5 а|без 4е сургёз 4е Споз3е; фап0% 1$ уопф сВегеВеу 
1е а!$ отЬгаре 4’ип У1епх р]абапе оп ]е дойх героз 4’ии 
сазоп Шеит!; {апёб%, 1а1ззапф фотЬег ]1а сБай]епг и дотг, 
1$ уош тезриег Гахг етаииаб её ]а Чопсе Ба]еше 4’апв 
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зотбе аИ1ие; оц еп Ни уопз 1ез уоуех шоПетепф &епдиз 
ап{фоиг де а фаЫе да Бапдае, соогоппбз 4е Нептз её 1а 
сопре & 1а тат: се п’ез% а1131 Чфа’аргёз 1е5 ауот Шеп 
ббаЪНз зиг а фегге до’ ]ез етроме апз сез 1 гёо1опз 
зпрег|ипа1гез ой П апае фа0% & р|апег ?, Уе ропгга1з уоцз 
фа1ге уо!г епсоге дапз ]ез 6сгз 4ез Рёгез 1ез раз аиз&егез 
4е 1’Ерс]1зе, Чапз за! Зеап СЬгузоюте, Чапз за! 
Стёсоте 4е Ма21апте, Д4апз за ВазПе тёште, Чез решт- 
фогез 46с1елзе5 4ез гета{ез ой сез сгтапдз КМоттаез фгом- 
Ууёгеп{ |]а ра!х её 1ез Ращцез шзр1таНопз Чи! ]ез гептепф 
]1ез |аи@гез 4е 1а 101. Пз пе стоуа1епе ро1пф, сез запиз рег- 
воппарез, 46госег & 1епг 41216 еп доппап* дае]4ицез $01105 
& 4ез спозез Ч, 401 дие ]’оп Ёаззе, гепрИззепф ипе ягап- 
де рагЫе 4е 1а \е. П уа ип убгЦа]е суп1зте дап$ сейе 
1191 6тепсе ропг 1ез Чопсепгз 4е 1а У1е 4оп® дтеачез- 
110$ 4е попз 5е 101% ип шёгИе. С’езё ппе дез с}03е$ Чи] 
гебаг4етё ]е р]1з, ]е сго1з, поёге ргортёз апе |’аЪзепсе 4е 
{о{е 146е 4’агё Чапз побге уе шИше. 

Уе уод@га15 аргёз сеа дае, дапз сеё аз Пе ие уоиз апге? 
етЪе]1 4е усйге пцеих, уоцз У0мз аггапе!е2 ипе ех13{епсе 
ра {аЦетепф ипИогие еф шбёрод1ате. Г, ’езрг 4’ог4ге е 
4е пб\Ъо4е поз тапате & +015: соггееопз-попз 4е се 
46{ао%. [| её ша Ше 4е хёрщег се дог а 66 а еп !ауетг 
4’ипе уе Шеп г6]6е; се да’П у а 4е сешаш, с’езё аа’И 
п’у а дие сеф ехегс1се регрёме] 4’аззи]е{155ещет& А ппе 
гбо]е сопз$ат{е 41 ру15зе поз РаБИлег А помз зоптеЙхге 
зап$ еНМогё & ]а 101 заргёте 4е пофте пабге. Ма!з, ропг 
эзи1уге ипе гёр]е дае]сопфие ауес ехаса4е, П Ёа0% але 
еп пе зе теЦе еп фгауегз, Зопуеп& оп ез% ]е16 46$ ]ез рге- 
1 6гез Вепгез фа ]фоиг Ъ0г$ м сеге]е аае Гоп $’ез6 4гасб: 
а]ог$ фолце ]а фоигпёе езё Ёаизз6е. А1тз!, еп 4е р|л$ еззеп- 
Ие] аче ]ез ртешуеёгез Пиргез$1013 адие произ гесеуопз, 1ез 
ргепз16гез 146ез да! з’оНгеп{ & попз ]отздае поаз гесоттеп- 
сопз & УТуге аргёз ]е злиасге 4е плот 1 збраге поз }опгпбез. 
Се з0пё сез Ппргезз1013, се $00% сез 146е5 чот 46еги1теп 
ог 1паетете Г6{аф 4е поте Ате ропг ф0юще 1а ]оигибе. 
Те] }фоиг а соштепсе раг цпе фтасаззеге дотезИдие, ди! 
а Ни! раг ипе {аще птёрага]е. На. \ле7-уо$ допс & гепаге 
]е5 ргеп1ётгез Вепгез 4м фойг а1531 стауез, аи351 50]еппе!]]ез 
и’! зе рем; 1аЦез топ1ег Аше аи33140% & 1още ]1а Ващеиг 


1 Ге шапизсгИ 91: «зез». Еггеиг раз дие ргорае ди сор15е, 
ри1заме Па фтадисИоп гиззе еп гебаг эртШе: 4сез». 
СЕ. РЬАТОМ, РЫёаге © Ге Вапачиек, 
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Чотф еПе ез# сараЪе; &АсЪе? 4е1ез раззег 4апз ппе зо|1{и4е 
сошр1&е, а’6самег 401% се 91 решё у00$ фойспег, уопз 
Ч1з{га!те {гор у1уетепе: а!п31 ртбрагбе, уощ$ ропгге? аЙгоп- 
{ег запз сгаш(е 1ез ЁАспелзез 1пНиаепсез дат у1епдгоп% уопз 
орзёЧег аргёз её 411 ащтетеп& {ега1епф 4е усге ех!13{епсе 
еп ёте ппе ]а Це регрёмеПе оп [е {1отарБе зега1 6 пироз51Ые. 
О’аШеитз, се пошепё раззё, оп п’еп гехгоцуе р]из рог 
$7130]ег, роиг зе гесче! Иг: ]а У1е уоп8 за13 ауес $о04ез зе 
ргбоссирайоптз 4е р]а131т$ её 4’еппл!3; уойз пе ЁаЦез р]из 
Че гощег 4апз ]е сегс]е 6егпе] 4ез реЦеззез Пата1лез. № 
]а155013$ раз $’6сом]ег запз еп ртой4ег ]а зее Кеиге аа 
}09г ой пои$ ри13$1013 &те Беп а поиз-тёштез. 

Те Иепз Беаисопр, фе уойз Гауоте, а сейе пбсезз 6 ае 
зе сопсепгег её 4е зе гедгеззег дДопгпеПетепт{; }е ви1$ аззигб 
4и’1] п’у а раз 4’апхе тоуеп 4е зе гагап г сопёхе Гас оп 
епуа155ап(е Чез сЙ05ез до{ пом епу1гоппеп(: сеа пе за и 
раз сереп4ап&, сотше уоцз ]е репзе? еп. П уоцз {аи папе 
1Ч6е дот 5’6рапае зиг ф0ще [а уе, дие уопз ауе2 фоп1ойг$ 
ргёзег(е, Чи! уоцз зегуе де НатЪеаи А Ттощез 1е8 Вецгез а 
тоиг. № чз уепопз$ ап шопае ауес пп 11$ пс% уавае да Ыеп 
тога|, 11а15 поз пе запт1опз 1е сопсеуог р]ететептё але 
Чапз Г1Абе раз союр1{е ди з’еп 46уе]орре оп попз 4апз 
]е соигз 4е ]1а уе. С’ез% А се 1гауа И пубтеог да’ Ёаи Ющ 
гаррог(ег, с’с$% еп гегаг@ де сеа ди’ Ёаи огдоппег фоще 
уоте ех13{епсе. Ма!з 11 аи апе 1006 сеа зе раззе Чапз 1е 
зПепсе 4е уо!тге соейг, саг 1е топае п’а роте 4е зутра Мез 
роиг ]ез свозез ргооп4ез. П Ч ютгпе ]ез уеах 4ез сгап4ез 
сопу1с 015; 1а ргбзепсе 4’ипе 146е отауе ]е Фа се. А уо\$, 
|] уот$ Ёапё пп зепйтеп уга!, ипе репзёе зёмечзе, ди! пе 
Ъа]апсеп{ раз епёге ]ез @1уегзез оризопз 4ез Воттаез, та!$ 
(и: уойз сопи15епе загетепё ап оф. М№’епу1е2 раз А ]1а 
3061646 зез БопВемгз раз$10пп6$; Уом$ фтопуеге? Чапз уофге 
ге1га{е дез Чопсеигв Ч4опё еПШе п’а рошё Г146е. Ле п’еп 
Чоще раз, даап@а уопз зеге2 Вар 1абе & ГабтозрЬвге зегепе 
(Че семе ех154епсе, уоцз гераг4егех {гапди!Шетете ди зе 
Че усе азПе ]е топе з’а#Цег её з’епиг Ч4еуапё уоцз, 
У0и5$ 1011те2 ауес 46 Псез ди зПепсе 4е уо\те Аше. Еп аИеп- 
апф, 11 {0% уоцз доппег 1е$ ©0043, 1ез ВаБИаЧез, ]ез аНес- 
101$ 4е уоге попуеат: сепге 4е уе. П Га уоцз абЪаггаззег 
4е 1ощ(ез 1ез Уа1тез стг! 0516$ Чи! сазрШептф еф ти Шепт+ ]а 
уе; П Ёаиё загюоё абылиге се репсвапф рго{оп4 Ча соемг 
01 Та! Га Йтац 4е 1а попуеаит6, 1’1146г6% де ГаНате да 
}00г, д\: ргодаИ 1а сопуо зе её |’абеще 1шсеззатез и 
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]епдеташ. Запз се]а %00$ пе 4гопуеге? п! ра!х п! Шеп- 
ё!ге, ша!1з Меп дие 9600015 её еппо!з. Уое2-уопз аие е 
0% ди мове у!еппе зе Ъг1зег апргёз 4е уобге детепге 
ра!31Ъ]е? Вапп1$3е2; 4е усе Аше +1004е5 сез разз1отз Ш- 
Ч'16е$ зазсбеез раг ]ез бубпетеп1з 4е ]а 3061646, {ощез 
сез 610013 пегуепзез ргоуодиёез раг ]ез помуеПез ди ]оиг; 
[егте? уо1ге роге {013 ]ез Ъги 13, & 1юпз 1е5 гееп115зетеп&з 
Чи топде; ргозсгуе? тёте се? уоцз, $ уоцз еп ауе2 1е 
сопгазе, воще сеце Н1уо]е И егагаге (и! п’ез& аи ФТоп@ де 
се тёше ги, поз раг 6сг%. П п’у а меп, зе]оп той, де 31 
шсошраи ]е ауес вп гбоиое 1п4еПесфае] Ыеп огдопоё де 
Рау!19116 Чез 1есбагез попуеНез. Оп пе у0й даче 4ез сепз 
Деуеп11$ 1пеара ]ез 4’ипе шбаКа оп збецзе, 4’ип зепИ тет 
рго#оп@, Че 3 рагсе 4и’з пе зе поцгг1зза]ет дче 4е сез 
ргодасопз дп дог ой [’оп афог4е {011 зап Меп аррто!опд!г, 
ой Гоп ргопаеф 1011 запз еп 4оппег, ой {00 зе со]оге 
4’ипе {епце ошейзе ом Ёаиззе ди! пе [а135е ап Гезрги 
дие у14е её шссги де. 51 уомз уошел 1гопуег аи сЪагше 
апз ]е гепге 4е ме цие уоз апге? адор{6, ИП {аи дие ]а 
поцуеаи{6 пе 501% ]ата{з апргёз Де уоц$ мо И4те еп апсипе 
позе. 

[1] езё семал дие р]из уопз Уомз Чоппеге? 4е 2ой13, де 
резо1пз еп гаррог{ ауес се сепге 4е уе, пуеих у0$ уо\$ еп 
{гопуеге2; р]аз уотз феге2 ассогаег ]е дезогз ауес ]е 4едапз, 
]е у151Ые ауес Г ту е, р]из уопз Уоиз гепдгея 4опсе ]а 
уоте цие уоцз апге? А рагсоии!г. Ма1$ 1] пе Ёаи\ ро! поп раз 
Уоиз 41551 \ег ]ез оБз{ас]ез дфае уомз аиге? а гепсопгег. 
Папз по{ге рауз, П уеп а р!из 5иг се Це гощ4е ди’оп пе запгай& 
]е @1ге. Се п’езё ро!ш* пп спеш1п Бала, ой ]а гопе де ]а у!е 
го]е Чапз Гогп1ёге {аубе, с’ез% пп зеп Мег ой П Ёац 5е 
Га1те 7100г & {фгауегз ]ез гопсез её ]ез 6р1тез, её раг!о1$ А 1гауегз 
]а (а!е. Оапз ]ез уеШез чуШзайнопз 4е ГЕогоре, 1юиз 
]ез по4ез 4’ех1з4епсе 6{апф гба1з6з дершз 1опр(етрз, ]0гз- 
дче ]’оп 3’у 9&1егтте & сВапвеег 4е у1е, оп п’а ам’& сВо19 
]е саге поцуеаи ов Гоп уемё зе сазег; усе р]асе у её 
ргёрагёе 4’ауапсе; 1а 9134 ЪаНоп Дез гб]ез е5% фаЦе; роигуч 
дуе уойз ргете2 |е гб]е 1 уойз аррагНеп{, ]ез Ботшез её 
]ез сВозе5 уопё Ч’еих-паётез зе ргопрег ащюиг 4е уоив: 
& уовз 4’еп Игег ]е рагЫ сопуепа ]е. Ма:в сЪе2 поиз с’е$ё {016 
аш(те сНове. (пе 4е йга1з, дие де {а еие$ ауапё дие уоцз уо0из 
{топ \1е2 а уо{те а1<е дапз уо{те поцуее <рЪёге! Оче де 1етрз 


3 Се «дис» та!аЧгой езь А сотргепаге, оп ]а уегяюоп гиззе 
еп гедаг4 Чапз |е тапизсгН, сотште злиЙане зо[ешеги. 
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регда, дче @е Г[огсез избез А 5’ометцетг, А Ва {лег 1ез Вотез 
а& уоиз гераг4ег 015 уо4ге помуее {асе, а Ёа1те фа1те ]е 30%, 
а ]аззег а зигрт1зе! За(-оп 11 се де с’езё ие ]а ри15запсе 
Че ]а репзёе? А-{-оп ]ата!з уц 161 соштепё ппе огапае 
солу1с Чоп $’104тоЧи дапз ГезргЁ раг дие]аие слгеопз{$апсе 
Вогз Чи сомгз ог таше 4ез сВозез, раг апе]ае алётге 
Паргёуце, раг дое]чие епзепетепф зарбмеиг, зе за 
4е |’Ате, гепуегзе уойте ё4те +011 епИег е{ |’6]апсе ап-4еззиз 
де Ни-тшёте её 4е 101 се диё Гепугоппе 4? Офцее м1уе 
сопзс1епсе а ]ата1$ а ра!рИег 161 ип соепг? Опе| Воттае 
5'е56 ]\ата1$ уоиб 161 аи саЦе 4е [а уёг 6? Соттепе 4опс 
сепа1 дит зе Пугега! ауес сБаеиг & зе5 сгоуапсез пе 1гомуе- 
га(-] раз, ап тШеп 4е севе Гоше адае еп п’а }лата!3 6тае, 
еп{гауе$ её соп1гаг! 6163? П Ёаи6 уоцз сгбег 100%, Ма4аюше, 
аз4а’А Гаш дие уомз 4еуе2 гезригег, }азди’аи 30] дие уо\ 3 
Чеуе2 !ощег. Се]а е5ф угаг ПИбга|етепт+. Сез езс]ауез ди 
уо\$ зегуепф, п’ез1-се ро1шё 18 усе абшозрВеёге? Сез $1Шопз 
Чие 4’апйхгез езб]ауез опф сгепзёз & 1а змеиг 4е ]епг #гопё, 
п’е5{-се ро!п% 1 Та фегте ди! уоцз роге? Её адие 4е сЪозез, 
ие Че п1зёгез гепЁегтбез Чарз се зеп| тоё 4’езс]ауе 5! 
УоПА ]е сегс!е тазаце ой поцз помз абБаМопз 101$, $ап$ 
ромуо!г еп зогЫг; уоПА [е {а1 оЧелх сопиге 1едие] 4011$ попз 
поиз рг1501$; УОПА се ат! гепд уа!тз сВех потз$ [ез раз пор- 
]ез еНогёз, |ез р]из обпёгеих 6]ап$; УОЦА се Чиа! рага!узе 
{о1{ез поз У01010463, се диЁ зоиШе фощез поз уег(из. СВагоёе 
4’ипе соцре {а{а[е, диеПе ез+ |'Ате 31 Бе]е ди! пе зе Чеззёсве 
301$ се Гагдеаи 1шзирро{а е? Оче! ез% ГЦотшше з1 {01% 
Чи1, ‘ом]очгз еп соп(га@сИоп ауес Ци-шёте, фощ]оигз реп- 
зап 4’ипе Ёасоп её а2135ап& 4’ипе ацте, пе Йп1з5е раг 36 
дёооб(ег Че Пи-тёше! Ме уоПа гатепё, запз у зопсег, А 


4 [с тапизсгЦ {гапса13-гиззе Рурше (ом ]1КВагеу) з’ицегготрй 
1с1. Оп точуега дапз СНАКНОУЗК.ОГ (р. 19) 1е Гас-зпи 6 Ча дегшег 
{ео Шеё {гапса!з. Со {еаШеё роге епсоге 4еах рЬгазез аббасВёез, 
збрагбез раг Чез фтаЦз 1тапзуегзаих. [0$ уос!: «шуЦег... А [оп4ег 
уп рг1х ромг 1а 46сочуеме 4’ипе 146е, пёе еп Визз1е». Её раз ]от: 
«Оце Гоп ше 415е се дие ]е зе шШем а {ай оц решё {а1те боге? 
УоПа 1юще 1а ачез оп». 

Т.е тапизсгИ, {гапса1з ОасВКоу, 41 Гопгой {още ]а заЦе 4е сейе 
]1еИге, соттепсе ам тШеи 4е 1а рЬгазе ргёсёЧепие. Оп |: «зарётеиге 
зе за1516 Че |’Ате, гепуегзе уобге &те 60$ епИег её Г&вуе ам-4еззиз 
де }и1-тёште её 4е юцф се 49! Гепутоппе?» Оп фгоцуега дапз СНА- 
КНОУЗК ОГ (р. 20). 1е {ас-з06 4е се ргешег {ее ПасвкКоу. 

э СНАКНОУЗКОГ гарреЦе 16{ [е шо 4е Сто 6доу: «Те Вайз [е 
тпоё езфауе». 


112  П2ТТАЕЗ РНПШ.ОЗОРН10909Е$ АШОВЕ$З5Е5 А ОМЕ РАМЕ 


та ргеш1ёге 116зе 6: ]8153е2-1101 Уоз еп Че ап п10ё епсоге 
еф }е геу1епз А у0и5. 

Сеце р]а1е Ног Ъ]е да1 поиз гопое, ой еп езё ]а сачзе? 
Р’ой \1еп% дае ]е (га 1е р1аз гаррапф 4е 1а 5061646 сМтё- 
еппе езё азбетепе се]: 4опф 1е реяр]е гуз5е зе 301% 46- 
рои 116 аа зет шёше да ©Вг13Яаплзте? Ропгачао! сеф е{е\ 
1пуегзе 4е ]а ге1о1оп рагга1 потз? Те пе за13, та1$ 1 ше зетЪ- 
1е Чие се]а зе] ропгга{ {эте долцег де ог одохе 400% 
пои пой$ рагопз, Уо1з 5а\уе2 Чиа’апсапй 4ез рЬПозорйез 
эпс1епз$ пе 5’61а1% ау!136 4’павшег ипе 5061616 зап$ ез]ауез, 
п! тёше Че фгочуег меп & гед1те & Гезауасе. Аг1з{ ое, дае 
Роп рейф гесаг4ег сотште ]е гергбзептфап& ае 10104 се да’П 
у еп{ 4е загеззе ад шоп4е ауапё а уепае да СЬг13%, а розб 
еп {214 дие 1ез Помтие$ па15за1епф 1ез ипз ропг &те ПЪгез, 
]ез ам\гез ропг рог4ег ]ез {егз 7. Уоцз зауех епсоге да’ 
п’у а раз а’1пстёао]е $ озИп6 Ча! пе сопуеппе але с’ез% 
ад с] г1$Иап15те 4и’ез% дае ГафойИоп ае 1а зегуЦаде еп 
Елгоре. Пе р|1$, оп за! дме ]ез ргеп16гез бтапс1раопз 
Вогеп& 4ез асфез ге1о1еих зе {а1зап Чеуапё 1’ап4е] её апе, 
(апз 1а р!арагё 4ез сВагез 4’аЁгавс]1ззетеп, оп хопуе 
сейе {огие: рго гедетрИопе атштае, ролг 1е зао де топ 
ате. Епйл, оп за! аие 1е с1егоё Чоппа раю 1’ехетруе, 
еп ]16гапё зез ргоргез зетЁ, её дие ]ез ропИ{ез гота! 
ргоуодаёгепе 1ез ргепуегз, дапз 1е топ4е зоит1з А ]епг 
ащбог{6 зриЦциеПе, ГафойИоп 4е Гезфауасе. Ропгаио! 
Чопс 1е сВг13Иап15ще п’а-{-] раз еп ]ез пёшез гбзиЦа413з 
раги\{ поп$? Ропгачо1, аи сопёталте, 1е реире гиззе пе 4ошЪа- 
{-| 4апз Гезс]ауасе аа’аргёз да’П 4% 4еуепа сВубИеп, 
пот б6тептф зоиз |ез гёопез де СодочпойЁ её 4е Споч1$Коу 38? 
Оче ГЕзИзе ог\Модохе ехрИчие се рЮбпотёпе. Ои’ее 
415е роагаиот еПе п’а ро1пё &еу6 за уо1х тафюгпе]е соп4ге 
сеце 4ёез{а Ле пзиграйоп 4’апе рагИе 4е ]а паМоп 5аг 
|] алцте. Еф уоуез, ]е уоц$ рше, сотште поиз зоттез оЪзелгв, 
па]отё по\фге руа1ззапсе её 4014ез поз отапдепгз! Сез }опгз-с1 
епсоте, |е ВозрЬоге её 1’ЕпрЬга{е опф ой! фоппег А ]а #13 
поте сапоп *®. Серепдап\, 1’]15401те, Чи? А сейе Вепге шёше 
дётопте чие Гафо!Ноп 4е Гезс]ауаре езё 1’оемуге 4и 


6 Ехргиабе дапз 1а ГеИге ргепу6те. 

т АВМЗТОТЕ. РоНИдие, Пуге 1, свар. 4—6. 

$ Вог1з Со4отпоу (гёрепё 4е 1587 & 1598, 4заг 4е 1598 & 1606) 
её Уаз 1 Свои 51 (4заг 4е 1606 & 1610). С'с3з зоцз ег гёрте адие 1е 
50г& 4ез раузап$ етртта. 

° АПаз1оп ам Ь10сиз 4и ВозрВоге раг 1а Дойе гиззе её & Ла рг{зе 
4’Ег2егоии ам ргицешурз 4е 1829, 
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спг13Иап1зщте, пе зе аощ{е раз зелетепф да’ап реаре 
сотёИеп Че алагапе юШПопз езф Дапз 1ез Ёегз! С’езё дие 1ез 
реир!ез пе Нригепу тбеетеп% 4апз 1е сепге Ваша аи’еп 
га!зоп 4е 1ептгз ру!ззапсез и4еПескаеПез, еф дие [?10146г& 
40’ 1шзрагеп& езё а&еги1т6 раг ГасИоп гаога!е 4и’Из 
ехегсепё& Чапз |е топ4е, еф поп раг 1е Бай 4и’15$ Ююп%, 
Веуелопз. 

Аргёз се дае де уотз а1 41% ди репге 4е уе дое ]е уочд- 
га!5 у0мз ут аорфег, уойз ропгех репё-ё те уопз Нолгег 
дче }е уочз детапае 4е уом$ Пугег & ипе уе фоще с1апз{та]е. 
Ма!5 1] пе $'а21 диае 4’апе ох1$1епсе зофге её г6П6еШе, 
401 п’а пеп 4е соттмп ауес ]а г1ометг {:131е 4е ]а тогае 
азсёиаие; П пе з’аг чае 4’апе тапёге 4е у!уге дат пе 
Ч 8ге Че се]е 4е 1а Гоше диае раг ппе 146е розауе, ип 
зептепф р]е1п 4е сопу1сИоп, аихдие]$ оп гарроше фю1щез 
зез ап1тез 146е$, 101$ $е5 ащёгез зеп тет. Сейе ех1${епсе 
зе сот ше #0гё еп ауес ]ез аотбтеп1з 16 тез де ]а ме; 
ее 1ез ех1ое шёште, е{ф ]а 5061646 4ез Вотлтез еп езф пе соп- 
{оп пбсеззаге. Га зоо 4е а зез дапоегз, оп у фтопуе раг- 
101$ (’61гапоез зёЧасНопз. Сопсепг6 еп 1-тёте, |’езрги 
зе попгг! 4ез уашез ппарез ди’П зе стёе; сомше зап 
Атщоште, оп репре зоп 465еге 4е Ёап4бтез, е{ап{з Це уофге 
1 партаЙоп, Чи! \У00$ ропгзиуете 4е сфе? 1ез Вотшез. 
Тап41$ ате, 31 [’оп саШуе 1а репзбэ ге]1е1ейзе запз разз1оп, 
зап \%10]епсе, оп сопзегуега, тёте аи шШей 4е 10 ]е 
{гасаз да топ4е, сейе аЙоае шёбметге 4еуат1 адиее 
топ |е5 епсВап4етептф$, 40$ 1е$ 64010г4155етеп{$ 4е 1а уе 
3014 1пру153ап{5. С’езф ипе себаше 41зроз оп 4е Г’езргц, 
Чопсе её {асПе, да’ {аиё 1гопуег, 4и1 засЪе тагег запз 
еНог{з & 1юез 1ез орбгайопз 4е Па га1з0п, А {ющез 1е5 
бтоИопз Чи соепг, 1’146е 4и уга1 её да Ыеп. П {аи зао 
срегсрег А зе рёпёгег дез убгёз тгбуб6ез. Ца ртапае ргб- 
горайуе Це сез у6гИ65, с’ез% @’@ге ассезяЪ]ез & ще 
стбабите 114еШрегфе, 4е 5’ассолтодег & фю1{ез 1ез Ёогтез 4е 
]'езрг!. Оп у агуе 4е ф0щез ]е5 тапёгез роз$1]ез, раг ]а 
101 $011015е еф ауеп]е дие ]ез ти{Ил4ез рго{еззеп& запз 
гёЙех1оп, раг ]е зауо1т рго{оп4, раг [а р166 патуе 4и соетг, 
раг ’1пзргаНМоп га1зоппбе 4е ]1’езрг&, раг ]1а робче еха!{6е 
де 1’Ате; ша13 ]а усе [а раз заре, ©’ез5ф 4е поз герог(ег 
& сез шотеп{$, 31 {гб диет дапз ]а уе, ой 101$ п01$ геззеп 1013 
1е р1аз 4е Расвоп ди зепйтеп$ ге о1ех зиг поге Аше, 
]огзаи’1] помз зетЪ]е чие, рг1уёз 4е фоще ру15запсе ргорге, 
цпе {огсе зирёмеиге пом; ропззе уегз 1е Ыеп ша]етё поиз, 
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поз еп[ёуе 4е ]а {егге её поиз роге уегз ]е с1е]. С’езё а]ог$ 
ие, дапз ]а сопзслепсе де поте ппру15запсе, пофге езрг& 
$’опушга ауес ипе у010п{6 ехёгаог палхе апх репзёез ди 
сле], дие ]ез раз Пац(ез убгИёз сошегоп паштеНетепй 
Чап$ по4ге соетг. 

[| езё парозз1 ]е, еп геуепап& Е6алеттеп зиаг ]е реш- 
стре де по{ге асну {6 шога]е, заг 1ез тор!ез 4е поз репзбез 
еф поз асМопз, де пе раз уог да’апе огап4де рагие 4е 10 
се де помз Ёа15013 езё Ч&{егш1тё раг адие]ае спозе фи! пе 
поиз арраг еп паПешеп{; с’ез& ргбс1збтепё се (и! зе раззе 
еп поз де теШеиг, Че раз поШе, 4е раз иШе А попз- 
тшётез дие поиз пе ргофи1301$ раз попз-пётез; $004 ]1е еп 
дае потз #а1301$ п’езё цие ’еНеф 4е 1а сарас 6 дфае попз 
розз6допз 4е поп зоитейте А ’асНоп 4’апе {огсе шсоппие: 
]е зеи] её убгЦае рипсере 4е пое ргорге асиу16, с’ез% 
Г14бе 4е поте 1146гёф сксопзст Чапз 1а Ише 4’ап 4етрз 
доппё, Чие поцз арре!опз [а У!е; се рыпе!ре п’езё г1еп Чие 
1а$Ипсф 4е по{ге сопуегзайоп, дие поз раг(асеопз ауес 
(опз 1е5 &гез апПи6з, тша1$ дце поиз то41Нопз зе1оп поте 
пабаге раг си 6ге. Оп а 4опс Беаи Ёате, дче!аае 46з1т- 
{6геззетепт це |’оп шее 4апз зез зеп тет её фапз 563 
ас опз, с’е3 {оп]оиг$ сеф 1146г, раз оп шошз Ыеп сотарг!3, 
р1а$ оп шо!из 6101216, 41 поз 4110е. Оче]дче аг4еп& 9651г 
де поц$ ауопз 4 ’аз1г епуче 4 ’ап еп обпбга[, се еп аЪз(га1%, 
де поп$ поз Нрагоп$, се п'езф дае сеа1 ие поцз уо]опз 
А п0и$-п16ё0е$; поз пе рагуепоп$ ]апза!з а поиз еНасег 
сотр (етепт&; поиз пом$ сотргепоп$ {оц]опт$ ЧФапзсе даче попз 
461гоп$ аах ашгез. А331 ]а га1зоп зиргёте, дапз Гехргез- 
оп питаше 4е за 101, соп4езсеп4аи& & по{те [1 ]е паихге, 
п’а--еПе раз ог4оппб айёге сПозе, з1поп 4е Ёате А апими 
се аце пом$ Уоп]0оп$ дае Гоп попз {аззе, Мей @1Н6гепце еп 
се]а, сотше еп {01 ]е гезёе, де 1а тога]е дез рЬПозорВез, 
Ча{ ргёфеп@ сопсеуог 1е Меп аЪзо]а, с’ез{-8-Фте 1е Шеп 
итуегзе], сошше $’ пе {епа\ ди’А помз 4е поц$ доппег ]а 
поНоп 4е ом рбпёга|е, 4214915 дие поц$ пе зауопз раз 
зеи]етлепф се Чи! е5% ие & поиз-шётез. Оп’ез{-се дие ]е 
1еп аБзои? С’ез+ ]а [01 патиаа ]е еп уегфа де |адаее 104 
(ел А за Но: уоПА 101% се дие поиз еп 5ауопз. Ма!$ $1 
С’61а1% Г146е 4е се Ыеп ди! 41 поцз ош ег дапз]а у\1е, пе 
[аи4га1{-] раз еп зауо1г дие]але сЪозе 4е раз? № $ аб13- 
501$ азда’а ип сег{а1 ро! сопогибтеп{ а ]1а 101 гбибге, 
сапз до{е; аш{гешепт поп$ апг!опз по{ге рг!пс1ре 4’ех!5{епсе 
еп поиз-шётез, се чат езё аЪБзигЧ4е; пла!5 поиз а6153015 4е {а 
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$0г4е запз зауог рочгачо!: роиз565 раг ипе ри1ззапсе 1п- 
у1916]е, пойз ромуопз загргепате зоп асНоп, 61а ег дапз 
зез е#е1$, попз 14аепиЙег дие]дие!013 ауес ее; ша1з а6длите 
де 400% се!а {а 101 рочНуе 4е побхе пафаге шога!е, с’ез 
се ди’! помз её 1проз51е 4е Гате. Оп зеп еп уадие, 
цпе 146е запз сотрз, зап ащ{фог146, се пе зега }атза1з Чие се]а. 
Толие рЬШозорШе Ваташе езёф сотрг1зе дапз сеЦе {егг!]2]е 
46г131оп 4 П1еи 4е Гапыеп 4ез$атепт{: Уо{ Адат 4егепи 
сотте Гип 4е пои$, заспащ 1е Шеп её 1е та! ". 

Уоиз ргеззеге” А сейе Бепге, ]е репзе, ]а пбсезз6 
4’апе гбуб|аИоп. Уо1с1, а топ ау!$, се ди! абтопие сеце 
пбсезз 6. Г. ’Вотте арргеп@ А сопсеуо!: 1а 101 рВуз че еп 
оЪзегуапе ]ез рЬёпомёпез 4е |а пафиге Чи! зе зиссёдещ 
деуал зез уеих з@оп чипе 101 ипИогте её шуамае. Еп 
геспе! Шан 1е3 оБзегуа!отз 4ез вбибга оп апёбтепгез, 
П агтуе А пп зуз46те 4е соппа135апсез, дие за ргорге ех- 
рёгепсе сопЯгте её аце 1е огапа Тпзбгитеюь 4и са!со| 
геуёь 4е 1а Гогте пптиаЪ]е 4е ]а себе ша 6бта Надое. 
Опо!Чие се ог4те 4е соппа15запсез зоЦ 1от 4’ешЪгаззег 
]е зуз4@ете епМег 4е 1а пайше её 4е 5’6]еуег ап репе!ре 
цп1уегзе] Цез свозез, ! сотргеп@ пбапто!п$ 4ез соппа15- 
запсез ра{аЦетепте роз уез, рагсе ди’еПез зе гаррогеп\ 
А дез 6гез 4опф ’6еп4ие её }а фагёе репуепё &хге регсиез 
раг ]ез зепз ой ргёучез раг 4ез апа]о21ез сещатез. Еп пп 
110%, С’ез{ 101 1е Чотатте 4е |’ехрёг1епсе; её ашбап дие 
Рехрёг1епсе реш доппег 4е сего 4е апх 146ез да’'еПе т- 
{года 4апз ГезргЦц, ащаш ]е топ4де рвузаае реп поиз 
ге соппи. Уомз п’1епоге? раз дае семе сега4е уа )з- 
Ч9’8 попз Гате ргбуо сега1тз рАбпотёпез & дез 1пегуа]- 
]ез пателзез 4е фетрз, её азди’А поиз доппег ]е ропуо 
4’аслг зпг [а шайбге теге ауес ипе рт1ззапсе 1псгоуаЫе. 

УоПаА 4опс 1е5 тоуепз 4е соппа1ззапсе сефате аие 
роззё4е |’Поплте. 5Е поёте га1зоп а, олите се]а епсоге, ипе 
ру15апсе Че зроап6 её, оп ип ргшере 4’асйуй6 пиегпе, 
шабрепЧап{е 4е ]а у1310п а шопде шаёые], 1юи1отгз 
ез{-П ча’еПе пе заигай ехегсег 5е3 ргоргез {огсез дие зиг 
]ез таф6мапх дие 111 ТоюпгпИ, далз ’огаге [тафбе], 1’оЪ- 
зегуаЙоп; та!з А Ча01, дапз Гог4ге] тога], ]’Вотше ар- 
рИдиега-{-Й сез тоуепз И"? Оце {аидгаи-П ча’ оЪзегуе 


16 (Сепёзе 3, 22. 

1 Ге раззаре епёге сгосбеёз ез иле соп]есбиге дез_шёе А гепаге 
пере ипе рЮгазе дапз 1адмеЙе, тапЦезетет, де иез 10(5 
006 66 от!5 раг 1е сорте. 
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ропг 46сомумг ]а 101 4е Гог4ге тога1? Га пайше \е]- 
Ноешще, п’езё-се раз? Ма!$ 1а пабте ш\еШоепе ез1-ее 
Чопс ЁаЦе сошше ]1а пабте та{6геПе? №е54-еПе раз ИЪге? 
№ зиИ-еШе раз ]а 101 ди’еПе з’ппрозе а е1е-тёте? Еп 
бел 1апф 1’114е]16епсе дапз 5ез еЁе{з ех46геиг$ её 1п(бтетгз, 
Ча ’арргеп4гоп$-помз$ 40пс? Оч’еЦе ез Шие, уоПа 
101$. Еф $1, раг Пазаг@, пои агуУоп$ ипе #015, Чапз сейе 
бое, А Чие]дие сВозе 4’аЪзо]а, Г’ш5апё 4’артёз 1е зеп- 
Ишеп( 4е поёге ПЪег4ё пе поцз гедеЦегаЦ-П раз ДегесВей, 
ек пёсеззагетепе, дапз 1е тёште ог4ге 4’146ез 4’ой по\$ 
репз1юпз @те зо0г$ 40 & ГВеиге? № попз гегоцуег!оп5- 
поз раз, ив тошепф аргёз, & ]а пёше р]асе? Се сегсе е5% 
шёуЦаШе. Ма1$ се п’ез& раз 105%. Зиррозоп$ апе попз 
пом 61еу1опз гбеПеетф &А длечиез убгиёз 14еПетепе 46- 
топ4тгбез Чие ]а га1зоп Г %епие 4е 1ез аЧте те абзо]т- 
теп(; 5пррозопз фае попз фгопу101$ еп еЙеё дие]чиез гёз- 
]е3 обпёга!ез апхЧиеЦез И Г{ап4га дае Гёне 4еШоеп® зе 
зоитейе пёсеззагетепт+. Сез гёз]ез, сез уё!16з, пе зе гар- 
рог4егоп& ди’А ипе рагИе 4е ]1а уе 10%ае 4е ’Вотте, 
А за \1е феггезге; е]ез п’аигоп$ допс еп 4е соштип ауес 
Гащхте рагШе, 41 пойз езф ра{аЦештепф 1шсоппие её 401% 
пое апа|ос1е пе запга! поиз 46сопуг 1е шузеге. Сот- 
тепё зега1еп-еез Чопс [ез 1013 убгЦаЪез 4е Гёхге 1п%е]- 
Поет, ри15Чи’еПез пе гесаг4ега1ет ди’ипе рогМоп 4е з0п 
ех15{епсе, ип тотепё дапз за у1е? Опе 31 ]е$ 1015 чие поиз 
геспе!Шопз 4е ]а зоге раг |’ехрёепсе пе запга1етё &ге дие 
Тез 1015 4’ип $е] рёг1оде аа 1етрз рагсопга раг ]а пафиге 
тога!е, соттепё зега1еп{-еПез допс ]1ез 101$ 4е сейе пафиге? 
№ № зега{-се раз [а шёте сВозе цие 31 Гоп 41за аче, рог 
сладие Асе 4е ]1а \е, П ех1$е ппе зс1епсе шб6@1са]е зрб- 
с1а]е; (ие ротг фтаЦег, раг ехешр]е, 1е$ ша|а1ез де 1’еп{ап- 
се |] езё шие 4е соппайте 1ез шИгтИ65 4е ГаАре шаг; 
цуе ропг ргезсмге 1е гбаппе сопуепа е & ]а ]еппеззе П 
п’е5% раз Ъезо1п 4е зауог сейи фи! сопу!еп А [’Воште еп 
обпбга|; Чие 1’6а6 4е пойе зап п’езё ро 46 гт1тб 
раг Га 4е запёё 4е сЛадае шотепё 4е по!ге уе; 
Че поп ромуопз, епИп, помз Пугег иприпбтеп® & {0олез 
зог4ез 4’6сатг(з её 4’ехсёз & се{ашез 6родтез 4е по{ге ех1з{еп- 
се, запз але 1е гезе 4е поз ]отгз $’еп геззетйе? Одчее 146е 
апг1е2-У01$, ]е уоцз рше, де |’Поште 41 рг&епдгай ди’П 
уа ппе тога]е ротх 1а ]еппеззе, мпе алёге ротг 1’&Асе тайг, ипе 
аще ропг ]а у1еШеззе, её дие, дапз Гё4иса Нот, П пе 
5’ас Ц паПетепё 4е Репап& её 4ц ]феипе Воште? Е еп, 
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с’езф ехабетепт& се дае 41 фо\ще уофте тога]е дез р№По- 
зорНез. ЕПе по\з арргепа се де поз ауоп$ & 1а1те ап]оига’- 
Вт; е се аи! почз еп аггуега дета1т еПе пе зе зоисе смёге. 
Оп’е5{-се дие 1а \е Нилге, 81 се п’ез& ]1е ]1епдета!т 4е 1а 
У1е асфаеЦе? 

Сопс]иоп$ 4е 10% се]а дте, 1а уе 1ю4е де Г’& ге 1п(е]- 
Поепф ет газзапф Чех топ4ез 4опё Гап зе]етепф помз 
е5$ соппа, её аче, сзадие 11${ап% де ]а у1е &{апё 11415зоаЪ- 
]еглепу 116 & фо\ще 1а за Це дез тотепё$ Чоп еПе зе сошрозе, 
П ез 6у14еп& Чи’ пот езё прозе 4е почз еуег раг 
103 ргоргез Фотсез & ]а соппа1ззапсе а’ипе 101 ди! до пё- 
сезза1гетепё зе гаррощцег & Гип её & Гамхе шопде. П 
аи опс Че сейе 101 помз 50 епзерпёе раг ппе га!зо0п 
ропг 1аапее 1] п’у а да’ап топде, аи ’ип зе] огдге 4е сЪо- 
зез. 

М№’аПе? раз сереп4апф уопз ппар1тег але ]1а тога!е дез 
рЬогорВез п’а! апсаве уа]елг А поз уейх. № 1$ зауопз 
фогё Беп Ча’еЛе сопМептф 4е сгап4ез её БеПез убг6з, ди 
оп 10124етрз 21146 ]ез Ботшез её ди, & сеце Тезге 
епсоге, раг]епф А ]ейг соейг её & ]еаг Амте ауес ри15запсе: 
11а1$ 1013 5а\уопз а13$1 дае сез у6гИ65 пабтез п’опё раз 616 
пар1пёез раг 1а га1зоп Ватате, та13 101 опё 646 шЁлзбез 
& а! 6гет\фез бродиез 4е за Чигбе итуегзее. С’ез& 1А ипе 
(4е сез убгёз ргип!уУез епзе!опбез раг ]а га1зоп пафигеПе 
её Чие ]а га!зол гбуб]6е пе {а! дие сопзасгег раг зоп ашюо- 
г146 зиргёте. Ноппеиг аих запез 4е а фегге, та1$ 2]о1те 
& Пе зе! Г’Вотшше п’а ]дата!з шагсВё Ча’аи НашЪеач 
де 1а Ниш!бте Футе; еПе а 1ю1]опгз 6С]а!т6 36$ раз, та!з 
пе уоуай раз 1еоуег 4’ой 1фюотЪай ]е гауоп 1\аштемх 5иг 
за гоще. ЁПе вс1ате, аи ’6смуа1т засгё, юш ротте зепап1 
аи топае; еЦе а юиуоиг; @6 4ап$ 1е топае, таз [е топае пе 
а гоуай раз®. 

Гез ВарИаез фае 1е сЬг13Нап1зте а ш'годиЦез дапз 
’езри Пита 0003 рог4епё & пе уош 1’146е гбуё6е але 
Дапз 1ез деих огтапдез гвуаНоптз 4е Гапаеп её 4и попуеаи 
{езбатет{, еёф пойз №01 опЪБИег ]а гбуб]айоп ришиуе. 
бапз ипе поМоп сайте 4е сеМе ргеш1ёге соттяашоп 4е 
Гезрг 4е ПГ1е` ауес Резрг! 4е |’Боте, 1] п’у а раз шоуеп 
де {еп сотргепаге ап сЪг13Иап15те. Ге сВтёМеп, пе %тот- 
уап{ раз а]огз Чапз зез ргоргез доси1тез 4е зо]аИоп ап 
огап@ ргоБете 4е [Г@хте шога], езё гёдий пафиге]етепи 


12 СЁ, уеап 1, 9. 
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аих Чоси\лез 4ез рьПозорВез. Ог, 1ез рЬПозорВез ве зап- 
га1еп& ехрИаиег 1’Вотште дие раг |1’Вотше: 13 ]е збрагеп& 
21131 де Плем её 1е гетр}15зе0& 4е 1'146е 4е за ргорге за#- 
Нзапсе. Оп зе Ноиге ог тайгетере аие |е сВг15Мав1зте пе 
геп раз га1зоп 4е ф0%ё се да’ попз Ипрофе 4е зауош: 
оп сгой аа’П у а 4ез убёгИ6з тога]ез даче ]1а рыЙозорШе 
зеи]е рей пошз епзеепег: с’езё пипе стаю4е еггеиг. П 
п’езё рошё 4е зс1епсе Вашаште сарае 4е гетр]1асег ]а 
эс1епсе 41уште. Рог 1е сЬгёИеп, $0и# ]1е тоцуетепф 4е [’ез- 
рг& Наташ п’езё ааёге сВозе ие ]е фаеаи ае ГасНов 
сопИлие 4е ПО1еа 4апз 1е топае; ]’644е 4ез гёзаЦа{$ 
4е се тоцуетепт* пе 111 опти! аце 4е почуеез ргевуез 
А ]’аррит 4е зез схоуапсез; П пе уо 4апз 1ез 41 6геп(з 
зузётез рЫПозоратез, дапз $03 1ез еЙогёз Че Г’Вотате, 
Чи’ип 96уе@орретепе раз ой то1тз НВеигешх 4ез ри13запсез 
шбеПесшеПез 4а шоп4е зеоп 1ез ЧШЕ6гетию$ зИмаЙопз 
её ]ез 416гегаз асез 4ез 306164653; ша1з ]1е туз ге 4е Та 
ЧезИпаНоп 4е [’Вошше, 1 ]е 46соцуге поп Чапз ’ташеве 
сё шсеваште асЦайоп 4е |а газоп Ваша!ле, таз 4апз 
]ез зушБо]ез её ]ез бурез ргоор@$ 16рабз а Гитави 6 
раг ]ез доситез доп ’оНеше зе рег4 4апз |е зеш 4е Пел. 
5’'И юоШе 94апз 1е5 Ибогез ой 1а репзбе феттезге з’е5%, 
{ог А 4юиг, {югии6е, с’езё ропг у сВетсВег ]ез 4гасез, 
р1из$ оц по1тз еНасбез, 4ез ргеп!ег$з епзеяиенеп($ рго41- 
оибз А |1’Вошше раг 1е Сгбаёеаг Пи-шёше, аи ]0иг ой И 
]е рёй1ззац, 4е зез ша1лз; 5’11 шёдЦе зиг ГЫ ое 4е ’езргЁ 
Воташ, с’езё рог у фгомуег ]ез шииёгез зигпайхеПез 
Чш п’опё сезз6 Ч’Шаштщег а га1зоп Ваташе 4 зоп 1тзи, 
& (тауег$ 400$ ]ез Бгои!Шага$, фотез 1е5 &6пёргез 4опё еПе 
але &а06 А з’епбопгег. Раг(бойё Ц гесоппа1 сез ри1зап(ез 
её 1пеНаса ез 146ез фотьЬбез 4и сле]! за а {етге, запз ]е5- 
чие!ез 1’№атап146 зе зега1 атбе, 4еру1з 1опобйетрз 4апз 
за 1Ъег6. ЕпНп, П зай дие с’езё епсоге А Па Ёауепг 4е 
сез шётез 1Чёез аае 1’езрг! Ваша руб геспе!Иг 1ез ]п- 
п16гез р]аз ра{аЦез де П1еа 4а1опта уегзег зиг 111 А ипе 
вроаце раз гбсеще. 

Гоп 4опс 4е спегсВег А 5’арргортег фолцез ]ез 1тас1- 
па Моп$ 6с]05е5 Чапз |е сегуеаи Виташ, П пе зопое Чи’А 
пех сопсеуог 1ез уо!ез [4е] ПГлеи 4апз 1а ме ишуегзеПе 
де 1’Ватап! 6. П п’езё аг4еоё [де] 4е а {гад Лоп сВезе: 
се дие ]ез Воштез опё {ай рошг 1а 46Прагег пе [11 ез% ие 
Фар 1146г зесопдаге. Ое сейе татёге П агтуе пбсез- 
ватетеп А сотргеп4ге Чи’ ех15{е ипе гёг]е сегбайте А 
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]’а14е Фе 1аачеЦе оп реш 4ёсопугг, аа мШей 4е Госбап 
дез ор!п10тз Вита1тез, 1е уа1з5еаи 4и за Чи! за шуа- 
га }етенй 1’640е р1асёе ап Игтатепё ромг а зегуг 
4е га!4е: в1оПе $ои)оигз БгШаще, дие пу! пасе ]ата13 
пе уоПа, %151е & 1ю1з ]ез уейх, 4апз %0м$ 1ез ста, 
еф Ча: зе Мень ]ощг её пай ач-4еззи$ 4е поз 464ез, Е& 31, 
ипе 1015, П 111 езё а6топёг6 дае фющ(е 1’6сопопуе 4е Г’ип1- 
уегз тога] е$ё ]е гбзаЦаф 94’апе адпига Ме сот та!30п 
дез поМопз ргилИУез, ]её6ез раг П1еип шёте 4ап$ пойте 
Аше, её 4е |‘'асМоп Че поте га1зоп заг сез 146ез, И 1 зега 
6у14еп1% а\5$1 даме ]а сопзегуайоп Че сез 66тепфз, ]епг 
{гап$111$510п 4’Асе еп Асе, 4е пбпёгайоп еп вёбпбгаНоп, 
оп 9й &ге гбр]6ез раг дие]4иез 1013 зрбс1а!ез, её ди’И 
у а сеца1петеп® дие]диез з10пез у15]ез аихдие]$ оп реш 
тесоплайге, епёге {013 ]ез запсёиа1гез гбрапдиз зпг ]а &егте, 
се! 1 4е Гагсре за!4е 40: сопиер 1е 4ёро% засгё 4е [а 
убеИ 6. 

Ауап&, Мадате, дпе 1е шопае № шйг ропг гесеуог 
]ез поцуеПез ]|ип16ёгез Чи! 4еуа1епф ив ]оиг з’брапдге зиг 
\и, репйапт чае Гёдисанйоп и вепге Ваташ з’асВетай 
раг ]е а6уеорретепа 4е 10и%ез 5ез Гогсез ргоргез, ип зеп- 
И шей уасие ша!з ргоопЯ {а1зай ещтеуош 4е фетрз & 
аи1ге, & апе]ацез Ботлтез 61$, 1а {тасе ]апитеизе 4е Газ- 
гс 4е убгЦб рагсомгапе 5о0п ог Це. Атз! Руасоге, Зосгаце, 
Готоазге, Р]а{оп зигом, ауа!епё еи 4ез шептз теНаЪ]ез, 
е! ]епг$ 0143 гезр]евд кет 4’ип теЙер ежгаогталте, 
Гепгз гесаг4$, фоигпёз уегз ]е рот 4’ой деуай шозцег 1е 
попуеаи о]е, еп ауа!епё еп дие]дие зоге епгеуи Рапго- 
ге. Ма!1з 13 пе ригепё з’6]еуег & ]а соппа15запсе 4ез убг1- 
{аЪ]ез сагас4ёгез 4е 1а убгИиё афзо]ие рагсе дие, 4ери1з дие 
1’Вотлте $’64а{\ Ч4бпайишё, еЙе п’ауай пиПе рагь арраги 
4апз 400% зоп 6]аё, её даме Гоп пе роцуай ]а гесоппайге 
А 1гауегз 1ез отЪгез ди! ]а сомпуга1ел(. Ма!$ апз }а помуеПе 
бсопопие, 5 РВошше пёсоппа\ еосоге сез сагас4ёгез, се 
п’с$6 р1а$ дие раг ]’еНеь 4а’ап ауеп?етете уо|оп1аге; 3’ 
зе 4Чё%ойгпе де 1а Ъоппе уо1е, се п’езё дие раг ип афапЧоп 
сопра Ше аи ргшере 46пёртеих 121536 Чапз оп соеиг фапз 
]а зеш]е уце 4е геп4ге р]из еЁсасе зоп асашезсетевт{ А 
]а убгив. 

Уопз ргбуоуех запз 4олце, Ма4аше, & Чио! {еп@ +001 се 
га1зоппетеп: 1ез сопзёдиепсез 411 еп Абсощепё зе ргб- 
зеп{еп* 4’еПез-тётез & Г’езргй. Се зо0пё сез сопзёачепсез 
Ш уоп( пои оссирег ргоспашетеп: уоцз ]е5 за1згех 5апз 
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реше; еп 51$ зйг, М№ из п’апгопз р№1$, 4’аШемгз, А пойз 
ифегготрге раг 4ез 41отезз10п$ сотше се]ез Чие попз 
ауопз гепсоп4тбез сейе №1$, её поиз ройггопз саизег ауес 
р из Че зиЦе её 4е ш@Поде. Воп}опг, Мадаше. 


СЕТТВЕ 1! 


А 65отрёе езёЁ тогз а4 деютат1 


Га тбаЦа оп гей отеизе попз а сопдиЁ аи га1зоппетеп 
р] озор пе, её 1е га!зоппетете рЬозор ие лоцз а 
гатепё А Г1а6е ге|Полемзе. Веуепопз шайиепап ап ро1тё 
де уце ро Позор 14ие: попз$ пе Гауопз раз 6ри1з6. Гогзаме 
Роп Уейё (гаЦег 1а длезНоп геНо1еизе раг |е риг га1зоппе- 
тепф, еПе пе Ёа!& дие сотр16{ег ]1а дцезИоп рЬПозор ие. 
О’аШепгз, диете у1уе дие зо Па стоуапсе, Ц езё Ъоп аие 
Резрг засВе $’арриуег 4ез огсез ди’ 1гопуе еп Пи-тёше, 
|] езё 4ез Атез Чапз ]езаиеПез Ц [а абзоилет& дие ]а 
01 ру!35е ап Безош буодиег [ез сопу!сИопз 4е ]а га!зоп. 
Те сго!з Чие уоиз @&ез ргбс1з6тепё Чапз се саз. Уоцз ауе? 
646 (тор [ашШагз6е ауес ]а рЮПозорЫе 4е Г6со]е, уофбге 
ге! 21оп 4а\фе де {гор реп 4е фетрз, уоз Ва без з0п$ 4гор 
юш 4е сейе уе пи6чеоге ой ]а заре р16ё6 зе полгги 
её зе сомепе 4’еЦе-тёте, ропг Чие уоцз ри!15$1е2 уУ0%3 
ри ег раг ]|е зепИтептё зеп]. Уо{ге соеиг пе запга! зе раз- 
зег Че гёНёсЫг. Ге зепИтепт& гесёе Че отапдез с]агё6з, 
<сапз до\{е, ]е соеаг а 4е отап4ез ри15запсез; та1$ 1е$ сВо- 
зез Ча зепИтепф пе пом$ 3016 ргёзегез дие {ап ап’еез 
поз б6тецуепф, её Гётойоп пе релё Чигег сопипиеетет%, 
Ац сошташе, се дае помз ауопз асао13 раг ]1е га15оппетел 
езё А поцз А (отщез ]ез Вейгез да дог. Вапз дче!аще 415роз1- 
Ноп 4е 1’Ате апе пой$ поз 4гойу101$, [196е г6ЁЙбсе пе 
10$ (ие 1ата!5, {ап41$ дае |’146е зепИе попз 6сВарре 
запз сеззе, её зе шод1е & сВадие 1пзапё зе]оп фие пойте 
соейг фаё р1из ой шо1тз гар1Ч4етепё. Еф ру1$, оп пе ргеп@ 
раз (е1 соеиг аче Гоп уе; сет дае Гоп з’ез6 {гоцуб 
ипе #013, оп ]е саг4е: ап Пей чае по{ге га1зоп, поиз зотштез 
(0оил0игз А 1а Ёаше. 

Уоп5 ЧЦез апе уойз 64ез пабогеЦетепё 41$розбе & [а 
уе геПо1еизе. Т’у а! зопуепё гёНёср!. Де пе ]е сго1з раз. 


‹ «Га пог а 646 спе]опие 4апз |а утсботе», 1 Сота ИШепз 15, 
54 {Га Ущва{е Чи: ш маота). Верг15е @’1зайе 25, 8, 
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Оп зепИтепё уасие ргоуоди@ раг а сгсопзбапсе, ипе 
уе116146 гбуеизе 4е ’Ппартайоп, уоПаА се дие уомз ргепейх 
роцг 1е Безош 4е уоге пате. Се п’ез% раз а11$1, се п’езв 
ро!1п6 ауес себе аг4ешг шашёе аае Гоп зе Пуге А за 
уосаНоп, а]огз аа’оп 1а 46соцуге 4апз ]а \{е; оп ассерфе 
а!огз за ЧезИпёе ауес ипе збсигё рагЁаЦе, ауес ппе соп- 
У1сНоп фойе фгапдиШе. Сегатетеп%, оп рей, оп 4ой 
зе геЁайте: |’аззигапсе 4е сейме розуЬБИиИе, 1е зепИитепь 
де се Чеуош з0пё агИсез Че #01 ромг 4е сргбИиеп, 1а ршз 
ппрогап(е 4е зез сгоуапсез. Ге сЪг1$Иап!зте пе гощо 
{006 епИег ие зиг ]е ргше!ре 4е ]а гбобпбгайоп роз Ые 
её пбсеззаге 4е пойте 6{тге, её с’езё А сеа фие Чо1уепЕ {еп4ге 
{оц поз е оз. Ма!з, еп аЙепап& чае поп$ з0уопз аг- 
г1убз А геззепИг поёге уеШе пафиге зе 415зои4ге еп поиз, 
её |’Нотше поцуеаи, |’Вотте {а раг 1е СЬг1$%, рошаге 
еп пои$, ПЦ пе Ёацё еп пбеНрег рошг Ь8{ег ]1е тотелё 4е 
сейе БВепгеизе гбуо|\иМоп, ди: пе решё Ч’аШеигз поиз 
агггуег ци’ащапт дие пом апгопз Тай 40и& се дит ез 
еп пои ропг ]а ргодлихе. Ри гезёе, уомз ]е зауе2, Ц пе 
3’ар раз 1с1 4’ехр]отег ]1е дота!те епИег 4е ]а рБПозорШе: 
поёге 1АсВе сз6 раз ВашЫе дие сейа; поцз ауопз ров 
А гесвегеБег се Чи! пе зе 1топуе раз дае се ды зе (Гоцуе 
фапз 1а риПоворШе. Г’езрёге дие се]а пе зиграззега раз 
поз Гогеез. Ромг пп езре геЙелецх с’езё |а зее шашеёге 
де сопсеуот её {о иИзег 1а заепсе Витате; ша!з епсоге 
{а14-П зауог се да! еп езё 4е сеЙе зслепесе, её пе пеп 
]а1ззег, апбапё зие [аше зе репё, еп агт1ёге Че зез сгоуап- 
сез. | 
С’ез6 Мошща1оте аи а аЦ: Гог езё 4е ргорге о}нсе 
Фипе ате га15оппаШе, гесовпозз5защ ип с@ейяе зиречеиг её 
Ыепуасеиг *. Уоиз зауе2 да’П пе раззе раз ропг пп езрги 
ст64е; ргепопз Чопс ап]опга’№ себе репзбе 4и зсерйдие 
роиг пойте {ех{е: | езё Боп рагЁо!з 4е Игег зез аихШатез 
ди сатр 4е Геппешт; се!а Чаше @4’аи(ап зез !югсез. 

Еф а’аЪог@, П п’у а 4е га!зоп дие ]а га1зоп зомт1зе, сеа 
езф раг{аЦетеп& уга!; та1з се]а п’езё раз $01ё. Уоуе2, |’Вот- 
те Га{-ЙП аште сЪозе, за у1е фигап%, дие 4е сПегсфег & зе 
зоитейте А аче]дие сВозе? Ргепиёгетепе П фтоцуе еп |1- 
шёте ипе ри1ззапсе ди’ гесоппай 64хе аИ6тепфе ае сеПе 
Чт 4&егтше ]е шопуетеп® ди! зе раззе Богз 4е Пи: П 


*? МОМТА1СМЕ, Езза!з, ИПуге И, сВар. ХП/ЕЯ, УШеу, Р„ 
1922, в, ИП, р. 213. 
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зе зепё у1уге; еп шёте 4етрз П 6ргоцуе аие сейфе ри15запсе 
п’ез% ро1пё Шпицее: П зепё зоп ргорге пбап&; аргёз с@а 11 
з’арегсо дче 1а ри1ззапсе ех{6епге 1е Чотште, её да’П 
[а $’у зоптейтге: с’езё 1А фоще за ме. Ди шотепё ой Й 
а 1’пзаре 4е за га1з0оп, сез Чепх пойопз, |’ипе 4’ип ропуот 
1тбётеиг её 1пра!ай, |[’ащхге Ч’юп ропуош ехёёмеяг ей 
ра{а, \у1еппепё зе р]асег 4’еез-тётез 4апз зоп ибеШ- 
оепсе. Е4, ачо!чие сез Чех по оп пе пойз агтуепф рой 
Са1тез её ргбс1зез, сотште се]ез фа! поз 5014 заробг6ез раг 
103 зеп$ оц $гапзиа15ез раг |а соштап1са ИМоп ауес поз зет- 
Ъ]аЪ]ез, 10щ4ез поз 146ез ае ШМеп, 4е 4еуотг, Че уешиц, 
де 101, а1тз1 фиае {00%ез 1ез 146ез оррозбез, пе поиз 1 еппеп& 
Чие де се Ъезо!п де попз геззепопз 4е помз заБог4еппег & 
се 41! пе рго\{еп% раз де пойте парте ёрЬбтёге, 4е асЦа- 
Нопз ае пофге уо]0п46 шоБШе, 4ез епга!петеп{$ 4е поз 46- 
зтз шаше{з. Тоше пойте ас Ну п’езё дие ГеНеф 4’ипе {ог- 
се Чи! поиз ропззе & попз р]асег 4апз [’огдге гёпёга], дапз 
се]! 4е ]а 4Чёрепдапсе. Оле попз сопзеп 01$, че попз гб- 
$15 опз & сеМе Гогсе, п’!иройе, поиз зоттез $0и]09г$ $015 
зоп етрге. №13 п’ауопз Чопс аще сВозе а {Таше дие 4е 
срегсвег а поиз гепге ]е шеШЩепг сотрфе розз1Ые 4е зоп 
асоп заг поз еф, ипе {013 дще попз еп ауопз 4есоцуег дие]- 
даче сЪозе, Че помз у Нугег ауес {01 её сопЙапсе; саг сейе 
Гогсе 41 а21% зпг поз А поте 1тза, с’езё се Пе ди! пе зе фгот- 
ре ]ата!3, с’е3ё сеПе чи! {ай тагсвег [ит уегз & за Цези- 
пбе. А!1$1 ]а отап4ае диезИоп 4е ]а уе, дпеПе ез{-еПе? Г.а 
0161: дие Ёаи{-П ЁТа1те ропг 46сочумг [’ас оп 4е 1а ри!ззап- 
се зоиуегаше зиг поте ё&те? 

Те! поиз сопсеуопз 1е рипере 4и топде пицеПесие!, 
её %е], уот$ |е уоуех, Й соггезров4 раЁаЦетепф & се]! аи 
топ4е ррузаче. Ма1з |’ип 4е сез ргше!рез поиз аррага1в 
соште пре Фогсе птёз1зиЫе, а 1адиее 100% зе зоитеф 116- 
уНа ]етеп\1, 1ап 013 де |’ап4ге пе пойз зет ]е Чи’ип роч- 
уг еп сотЪ1па1з0п ауес пойте ргорге роцуо!г, её, еп дие]- 
ие 50г4е, то1аЫе раг Пи. С’езё 1а Газресё 1ов14ие 1т- 
ро56 ап топ4е раг поёге га!зоп агайсее. Ма1з сеце га1- 
зоп агийсе!е адае поцз ауопз забзе {ее уо]ота1гетепт{ & 
]а рогНоп Че га!зоп ашуегзеЦе ди! поиз Г ерагие Чалз 
]’ототе, сейе тацуа1зе га1зоп 41 гепуегзе 31 зоцуепф ]ез 
оЪ]е{з & поге уце её поиз ]ез толцге $014 аигез ди’ пе ]е 
010% еп еМеё, пе поиз сасве раг серепдапё [’ог@ге аЪзо]и 
дез сЪо5е5 ай ро1п\ ие попз пе ри1331013 у уст [е фай 4е [а 
разйуце ргбс6апе се]! де Па] ПЪегиб, её ]а 101 дие поиз 
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по0з #а1501$ п045-тётез 4&луапё 4е Та 101 2бпёга]е да 
тшопде. Ее пе го.:3 етрёсе 4опс паПетеп%, еп ассерфаю 
1а Бег сошп.е гба] 6 доппёбе, 4е тесоппайте дапз 1а раз- 
чУЦб 1а тбаШ16 гоеПе Це Гогаге тоога] 400% сошше 4е 
Рогге рЬуз!дце. Толез 1ез Ююгсез де Ге=рг!, {оцз зе5 шоу- 
еп$ де соппа1<за1 се пе |1 заигаеп& @опс уешхг, еп еНеф, 
чае 4е за дос. П п’езё ри155апё Чи’А {огсе 4’@ ге зо1- 
1113. П пе $'а21\ ропг ]а га1зоп Биташте де 4е зауо1г & дао 
ее 4014 зе зоптейге. $16% дие ]}’оп зе зопзгай & сеие 
гёо1е зиргёте 4э \1юще асйуцё ицеЦеске!е её тога]е, 
оп зе ргбрИе а Гшзапё дапз ]е усе ди га1зоппетеп& 
оп Чапз се Че ]а уо]ог(ё. Обтопитег 4опе сейме гбе 
4’арог(, р\з Гаше уош 4’ой поз 1 а Шпыее ди 
(о попз ег 4апз а уе, уоЦА 1още ]а 1133101 4е 1а 
Боппе ро озорШе. 

2’ой меш, раг ехетр\е, да’еп аисип 4е зез ргосёа6з 
|’езрг!6 пе з’6!6уе з Ваиё дие 4дапз ]е са1с!? Оп’ез{-се 
дое |е са]с\? Мапршайоп ицеЦесаеПе, 4тауаЙ штб- 
сай! {ие 4е ]а га1зоп, ой Па у010046 га15опрамще п’егте 
ройг еп. Ю’ой м\1епё ]а ри15зарсе рго11елзе де |’апа[узе 
ей ша ЙбтаИЧиез? С’езё аце с’езё ип етр]01 де |а га1з0п 
рагЁаЦетепь зифог4опоб & пле гё2е Чоппёе. Рочгаио! ]а 
огапае еЁсас1 6 де Горзегуайоп еп рБуздие? С’ез ди’- 
се 516 у1оепсе ап репс}\арё пабе! 4е Гезрги Вита1т; 
с’ез& аи’ее ]е <оитеф & ипе тшагсве Ф1атёга]етепте орро- 
з6е А зоп аПиге ваБ лее; с’езё ди’еПе |е р1асе еп [асе 
де а пабоге Ч4апз Г’ВитЪ]е розбаге ди! 11 аррагИепи *. 
Сотшепё ]а рЬозорЫе пабигеШе ез{-еПе рагуепие А за 
огап4е се тае? Еп гё4и!зао{ ]а га1з00 а ипе аснуц6 фют- 
{е разууе, юоще пбрайуе. Еф дае {а епНо ]а БеПе 10о21- 
аче, Чи а 4оппб А сейе рЬПозорше ппе $1 бпогме ру1ззап- 
се? Ее епсВа!пте а га1зоп, ее ]а сомиЪе ац )лоае ишуег- 
зе] 4’оЪ6епсе, её ]а гец4 аиз3{ ауеие]е её 5000150 Чие ]а 
пате е]е-тёте, оЪ]ер 4е зоп 6а4е. Га еще гоще, ай 
Васоп, ошуее & Гйотте роиг тёвпег зиг 1а пите её 1а 
тёте ди? сопдий аи тоуаите 4ез сеих: оп п’у ещгте дие $0и8 
РйитЫе регзоппаве Фип епапё **. 

ЕпзиЦе |’апа!узе ]ос14ие, Чиа’езй-се алцхе сВозе епсоге 
чтоп ипе у1о]епсе дие [’езрг! зе {ай & Пл-шёште? Га153е2 
[айге уо{ге га1зоп, ее п’орбгега фие раг зупПёзе, Моиз пе 


‚ * Роигфио! 1е3 Апфепз пе зауа!епё - Из раз оБзегусг? Рагсе 
да’ п’6а1еп{ раз сЫгёНепз. 
** Моуит Огяапииа (св, 68), 
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ропуопз$ ргосе4ег раг уо1е апа]уйЧие Чиа’еп 1гауа ап зиг 
1005-т@ётез ауес ип еНогё ежтаог штате: поз геюштфопз 
400]011$ 4апз а уо1е пабогее, дапз ]а зупёзе, Аизз1, 
с’езф раг 1а зуп ёзе дие Г’езрг Ваташ а соттепсв, с’ез& 
]}а 5уп0ё5е Чш сагасф61зе ]а зс1епсе 4ез апепз. Ма1з фолще 
пабиге]е, боле 1621 те Чи’ез ]а зуп&Бёзе, её раз 162 Илте 
еп золуепе дие 1’апа]узе, 1 езё сега1т роигбапё дие се 
п’е5\ Ча’ай ргосё4ё 4е 1а зоита15$10п, А |’апа!узе, ди’ар- 
раглеппер& ]ез бпегойез ]ез р]из еЁЯсасез 4е ]1а репзёе. 
Пе ]’алите сб{6, я 1’оп у гегагде Шеп, |’оп 4гоцуе дие поз 
р!аз егап4ез Аавсоцуещез 4апз ]ез з41епсез пафагеПез пе 500% 
]азпа1з ие ригез ибаИопз  раЁаЦетепё зротёапбез: 
с’е5{-А-Ите диа’еШез пе \уеппеп& ие 4’оп рипаре зуп- 
Ф6Иаче. Ог, гетагфие2 цие |1 оп, Бел да’еШе арраг- 
Нелпе еззепйеетепть & ]а га1зоп Ваташе её фа’еШе еп 
301% ип дез 1п${гатеп{з 1ез р]а$ ас $, И помз езё ипрозз1Ъ- 
]е 4е поцз еп геп4ге сотр{е сое 4е поз алигез Ёаси1468. 
С’е5& чае поцз пе ]1а розз64опз раз ригетеп её зтар]етепи 
сотте 1е5 апёгез, с’езё аи’1] уа еп е]]е чие]чие с}озе 4’апе 
114е]Поепсе зирёметге, с’ез6 да’еЙе п’ез& ЧезИпб6е ди’А 
гео 64ег сейе аште ш\еШрепсе дапз ]а пб4хе. Еф уоЙ& ргб- 
с156тепф се 411 а ие попз 11 деуопз поз Тапи6@гез ]ез 
р!и$ Беез. 

П е5% доле с1а1т дое 1а га1зоп Биташе п’ез& ро!пё соп- 
(оце & зез соппа1ззапсез ]ез р]из робНуез раг ип ропуог 
ргоргетепт и\егпе, пла1з ди’! Ёа& диезоп топцуетет а 
5014 {0]огз парте Чи 4ерогз. Ше убгца Ле ришаре 4е 
по{ге ри1ззапсе 1п4еПескиеПе п’езё 4опс аа па да’апе 
Боге 4’абпёвайоп юЮрдие, 149епИдие ауес Га`пбеа оп то- 
га]е её ргос64ап* 4е ]а шёште 101, 

Оо гезе, \а пабате пе з’оЙге раз & поиз ип1диетепь сот- 
ше шайёге 4’ехрётепсе её 4е соппа1$запсе, та1з епсоге 
соште гёс]е 4е га1зоппетею. То рАбпотёпе пайиге] ез 
ип зу0215ще ЧЁ а за та)епге, за п1пецге, за сопзёачепсе. 
С’ез& 4опс ]а пабиге ее-тёште 41 1трозе & |’езрги 1а тб- 
(То4е Чи’ 9о\ эиутге ропг арртгепаге & 1а соппаЙге; по\{- 
ге га1зоп пе {а допс 18 дие зе зоитейте & ппе 101 д з’оЙге 
& ее дапз 1е шочуетеп& шёте 4ез сВозез. А1т81, дчапа 
1ез апс1епз, 1ез Зю14епз, раг ехетр]е, Чи! еигеп& де $1 тас- 
01 9иез ргеззепИтеп{$, раг]а!еп Ч’1тИег |а пабе, 4е 
11 орб1т, де зе софогтег & ее, р]$ гарргосйёз де попз 4е 
омо1те Чез сфозез еф п’ауапф раз епсоге, соттае поцз, 
ре з6 1е шоп4е, 113 це Ё[а1за1епе чие ргобатег се рипаре 
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ргни1ИЁ 4е ]а пайиге 114е]Шрегце, А заусйг фе пи] роцуо{г, 
пое гёо]е пе пой У\1еп& де поп5-тётез. 

Оцап аи рипере да! поп Фа{ ат, её 41 п’ез& аке 
сВозе дие ]е абяг 4е поте Ыеп, ]е септе Вита ой еп 5$е- 
га 1-| 1 |1а6е де се Шеп п’@&аЦ да’апе 1пуепНоп 4е поте 
га150п? СПааое з16‹е, сВадае репре, п’еп апга!{-П раз ипе 
146е & Ци? Соттеп+ ’Батап 6 еп таззе ауапсега{-е]е 
Чап$ зоп рго2тгбз ша6Ни! 3’ п’у ауаЦ Ддапз ]е соетг 4е |'Вот- 
ше ипе по {оп итщуегзе]е да Ыеп, сотталпе & {01$ 1е3 {етрз, 
А 4015$ ]е5 Пеих, её раг сопзёфиеп поп ро1пё 4е 1а сгба- 
Чоп де Г’Воттае? ЦС“е$-се 401 ргодай ]а тога! {6 4е поз 
асопз? М№’е54-се раз 1е зепйтеп® пирбгаЁ ди? попз ог- 
Чоппе 4е гоиз зоотейте & ]а 101, де тезрещег ]а убив? 
Ма!3 Та 101 п’е3% 101 дие рагсе да’ее пе у1епё раз 4е попз; 
]а убьИ6 п’езё ]а убгИб дие рагсе фае пом пе ]’ауопз раз 
ппар1п6е. Опе 3’П агмуе дие помз ргепопз ропг тёр]е 4е 
сопдиЦе се дие попз п’ааг10оПз раз 4а ргепаге ропг (ее, 
с’е5& Чие помз пе зоттез раз аззех Ёогёз рог зоизгайге 
побге поетеп& а |’шЯчепсе 4е поз репсвап{$; се зопё поз 
репсвапёз фи поз 91с4епё аШогз 1а 101 фае поз зшуоп$, 
11213 ©с’езё аме Чапз сейе 101 попз сгоуопз гесоппайге а 
101 обибга!е Чи топде. П уа 4ез Воттез запз 40 аи 
зет]еп& зе сопогтег 401% пайтеПетепф & 100$ ]ез ргб- 
серез 4е ]а тога!е; %е1$ з0п% р!азчетт$ 4е сагас4ёгез 6т1- 
пеп($ дце поу$ айпигопз 4апз |’15{о1те. Ма! с’е5ё дпе ]е зепи- 
тепё фа 4еуо!г пе $5’е5ё рошё @6уеоррё, еп сез Атез ри- 
У11601605, раг ]1а репзёе, та1з раг сез тоуепз сас№ё$ ди! 411- 
сене 1ез Воттез & ]епг 115, раг сез огап@$ епзертенен(з 
те 1’оп 4гочуе 4апз 1а \1е запз 1ез сБегсНег, раз ру 
зап{з Чие пойге репзбе регзоппе е её Чи! №юп\ 1а репзбе об- 
пбга]е 4ез Вотлтез: {ап пп ехетр]е 4! гарре о етеп% 
Резрг\, баш ип сопсопг$ Веигеих 4е сЪозез Чи! $’етраге 
Че уом$ еф уомз 6]апсе ап-4еззм$ 4е уопз-тётез, {ап 
уп аггапретеп+ {ауога]е 4е фолме |а уУ1е Чи! уотз Ффац се 
{ое уоиз п’апт!е2 раз 646 запз се]а: ]есопз \!уУал{ез 4ез 
(етрз, зтеаНеёгетепте 415репзёез А сега1т$ шп @У1Чиз зе- 
}оп мпе 101 & помз 1шсоппие; её & ипе рзусБо]о21е уп]еа1то 
пе Чепф оибёге сотр\4е 4е 101$ сез геззог{з тузётеих 4и 
топуетев и\еПес4ие], иле рзусво]о1е раз ргоопде, 
ЧЕ сопз1 ге |’И6тёдиё 4е |'Виташе репзёе сотше 1е рге- 
та1ег 6]6тепт& 4е ]а пабоге ице]Проетце, у \топуе ипе зощ- 
Чоп & 1а р]арагё 4е зез рго тез. Точ]омгз 40пс ез{-П дие, 
1огзаяе ГЬ6го1зте 4е |а уега оп |’шпзртаИоп да с6ше пе 
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$216 ро! а репзбе ае Гшфу14а, 13 500% Па релзёе 4ез 
Аое$ 6сои]65. Оле поп$ ауопз допс гё 61 ой поп, дие] да’ 
а г6Й6сМ ропг пой$ ауап фае поп Ё1$$101$ ай шопае; 
зи {опа 4е съацое ас4е шога], $1 зрощалё Чи’ 301, $1 150- 
16 чи’ ] зоЦ, П уа 40опе пбсеззалгетепт+ зепИтеп{ 4е 4еуо1г, 
рагёап(, 5001115901. 

Ог, уоуопз, ди’агуега{-П 91 ’Рошше роцуац зе гепд- 
ге 4еПетлепф $00113 ди’ зе 46рол А епиёгетепте 4е за 
ПЪег4{6? П езё с]а1г 3, а’аргёз се дле поцз уепопз Че аше, 
(уе се зега\ 1А 1е Чегиег 4естё 4е ]а рейесИоп Питаше. 
Свадае шопуетепф 4е зэп Аше пе зегаЦ-Й раз ргодий 
а]огз раг 1е тёше рипс1ре 41 ргодай {401$ |ез ат4тгез точ- 
уетег4$ да топде? Ал На 4опс 4’ё те зёрагё 4е ]а пам- 
ге, соште | 1’е5\ шайцепапф, пе зе сопоп4гаЦ-П раз ауес 
е]]е? А ]а расе ал зепИтептф де за уо]оп{ ргорге, до! ]е 
501$1га ® & огаге обёпёга!, Чит {а 4е Пи пп &тге А раг, 
пе 5е {гопуега{-| раз се]! 4е а уо]оп4ё ипуегзеЦе, оц, 
се Чи! ез {а шёте сЪозе, ]е зепйтет тише, [а сопзсепсе 
ргофоп4е 4е зоп гаррогё ге! ауес 1а сгвайоп епИ6ге? Ам 
Пе допе де сейе 146е шихаейе её зо]Цаше, 4опф П ез 
тешрИ А сейме Пепге, 4е сейе регзоппа!! 46 Чи! |’150]е 4е 
40% се д Гепуполпе её уоЦе {4ощез сВозез деуапф 5ез 
уецх, её 41 п’езё ‘еп шоштз дие ]а сопа оп пёсезза]те 
4е за пафаге рагИсаИеёге, та! пп ааетепф ]1’еНеё 4е за 
збрага\1оп У10]еще 4е ]а пабоге оёпбга]е, еп аб папу 1е 
апезе тоф асфие], пе гесочугегаМ-Ш раз 1’146е, ]а уаз 
регзоппа! {6 её 1олие {а ру1ззапее 4е ]а риге 1и4еШюеепсо 
дапз за На!з0оп паМуе ауес ]е гезе 4ез сБозез? Еф а]огз, 
зега\{-се епсоге Че сейме \е б1тоЦе, 4е сейме уе штезашие 
41 ]е Готсе & фю1Е а Итег уегз 101, & пе еп уст фа’А тауегз 
]е ризше 4е за га1зоп Гассе, ча’ зе зеп гай уу1е? № п, 
сапз 40{е; таз 4е 1а \е дие Гепа шёте и ауаЦ {аЦе, 
]е 1отг ой П 1е Яга Ча пбап%. С’ез& сейе уе ргии!уе адие 
’ехегслсе $04 епПег 4е поз Гаси 63 ез\ дез пб А гегомуег. 
Оп реаи обще а АЦ, ашге?о1$ дае Г’Ботте ауаЙ зопуепапсе 
4’ипе \1е шеШетге: отапае 146е ди! пе № ротпё ]е6е еп 
уашт заг 1а {егте 4; та1$ се ап’ п’а раз АЦ, се ди’ ЁаНац 
Фте, её уоЦ& ]а рогё6е & 1адоее пт се Беаи обе п1 пи] 
ац(тге & сеф 8ое 4е |а репзёе Виташе п’а ри аЦетаге, с’езё 
ое себе ех1${елсе рег4ие, сейме ех!${епсе р1из БеПе, ПИ 


8 Ге тапизеги ЧИ: «66 Ц е3 Чаи». 
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пе Цепё 4и’& попз 4е ]а гефгочуег, её се]а запз зогЫг 4е се 
топде. 

[е {етрз её |’езрасе, уоП& 1ез ПоЦез 4е ]а ме Вашаше 
{ее ди’еЦе езь ФаЦе тайцепапи. Ма1з, ргеш1ёгетени, ий 
т’етрёсве 4е ше 46гофег аах 6мейиез вбфопНапцез 4и 
(ещтрз? О’ой ше у\1епё [146е 4а 1етрз? Ре 1а шёто!ге дез 
с}05ез бсошбез. Ма! ди’ез{-се дие ]е зоиуеп!? В1еп диа’иа 
асе 4е 1а уо]оп1ё: а ргелуе, с’езё дие Гоп п’а ]апза1з раз 
4е зопуешгз дие Гоп еп уе ауой'; ап{тешепа фоще ]а заЦе 
дез бубпетеп{з Чи! зе 501% зиссб4е дапз |е сомг$ 4е ша \1е 
зега1& {0\}от$ ргёзепе А та шбтоне, зе ргеззега! (юц]опгз 
Чапз та е; ]ош 4е 15, де п’ассаеШе, Чапз |ез тотетз 
без ой ]е |а155е НоЦег 1е р!аз Пгеленё ша репзбе, цие 
]ез гбёпии1сепсез фи! сотпе1Чеп ауес 61а асе] 4е топ 
Ате, ауес |е зепИтеш чиё ш’бтецщь, ауес |’146е ам! т’осси- 
ре. № ц$ поз {а1501$ 4ез парез да раззе ргёсз6тепть сот- 
те пои поц$ еп #215013 4е Г'ауетт. Роигчио! 4опс пе ропг- 
га13-]е раз геро\ззе! [е {ап{0те Фи разз6 фи зе Чет пито- 
ЬЦе егг16ге тот, 4016 сотаще ]е ри!$ апбавИг, 31 фе |е уепх, 
1а умоп шоцуаще 4е Гауепи Чи р]апе Цеуале п01, её 
п 'ееуег А се шоп пиеги@аие, арре|6 |е ргбзеш, я 
соигё 10’ п’езё р!аз & пап пабе ой ]е рговопсе 1е 
1106 аи! ’ехргиие? Топз ]ез 4етрз, поиз 3 Ёа1801$ пои5- 
плётез, уоЦа се дц’ уа 4е сешат: Юуец п’а ройц Га ]е 
(ешрс, Ш а регциз а ]’Воште 4е е Г[аше. Ма!$ а]огз, ой зе- 
га!* ]е (©шрз? Сеце Кшезе репзбе, ]е (етрз, фи ш’орзё4Че 
её ше геззегге 4е {ощез раз, пе з’6уапошгаЦ-е]е раз еп- 
Иёге 4е шоп езрг а? Семе птаопайте гба|116 Ча {етрз, ди 
те Чоп! пе её м’6сгазе $1 сгиеПетепц, пе зе 41в$1регак-ее 
раз сотр\е{етет? Р|]аз Це 1егте А топ ех1черсе, раз 
Ч’орзбас]е & 1а уше 4е Гшйш; поп гесаг4 рюпое Чапз 
]’`64егп 6; ГБогхой феггезте а 415раги; 1а усе фез сецх 
пе у{епё р|$ зе ]о1паге & ]а 1егге аи роиё Че [’атепзе сат- 
распе 4и{ зе АёгоШе 4еуапё тез уейх; ]е ша рехсо!$ еп сеце 
Чигбе ИИти бе, поп 91у136е еп }0иг$, еп Неигез, еп 1п3ап&3 
ис 3, та1$ ипе & ]апла!3, ой П п’у а р1пз де шопуетен%, 
р1из 4е сВапоетепи, ой 1ющез ]ез 1 {у19аа1 63 зе зо 
рег4цез |е5 ипез 4апз ]ез апёгез, ой Чигепё епНа ]ез свозез 
в4егле!]е;. Топцез 1ез 1013 фае побге езри1ф за зе а6расег 
4ез еп4гауез да’ $’е5% Ёогебез Пи-тёте, П сопсой сейе 
езрёсе Че {4етрз 4016 ауз$1 Меп фае сейи ой П 4етеиге & 
ргёзепе. Ропгалой з’6]апсе-{-] запз сеззе Вогз Це ]а зиссезз10п 
170164 1а4е Цез сБозез дие шезигеп& ]ез раМетез топо- 
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1опез 4и Ба]апсег? РоцгЧио! 5е ]еЙе-{-П запз сеззе 4апз 
сек ал\ге топ4е ой 1а уо1х Ёайае 4е |’Бог]осе пе зе Ёа\ 
р!а$ еп4еп@ге? С’езё дие 1’1п 1 езё [’абтозрЬёге пафатгее 
4е 1а репзбе; с’езё фие с’езё 18 ]е зеи] {етрз уга!, её дие 
ац\ге п’езё дие сет дае поз пой$ сгбоп$ п015-п@тез, 
]е пе 5813 ропгдиот. 

Опап& & 1’езрасе, 1а репзёе пе гбз14е раз Чапз Гезрасе, 
101% ]е топ4е за се]а: е]]е ассер{е ]о1аетепф !ез соп4!1- 
Иопз$ Ча топе {апо1Ые, та!$ еЙе п’ВаБИе раз се шопае. 
Оце]цие гба 6 аче 1’оп зиррозе допс & 1’езрасе, се п’эз 
а1’ип {а еп дервогз 4е 1а репзбе, её Чи! п’а еп & {Ёаште & 
|’&ге шёше 4е [Гезргц: югше 1ш6буЦца]е, $1 уойз уоше2, 
па! еп дие !югте, зопз ]|адиее помз аррага1% ]е топае 
ех16етеиг. А1пз1, епсоге то1пз але 1е 4етрз, Гезрасе пе 
запга1& ефегтег |’ех13{епсе помуее 4опё ИП $’ао 161, 

УоП& сеще \е зарёмеиге уегз 1адиеПе |’Вотште 4ой 
{еп0.е; ме де ре[есвоп, де сефииае, де с]аг46, де соппа15- 
запсе Ише, та!$, ауапё 100%, 4е зоит155юп райаЦе; 
уе да’ розз6а параёге, та1з 401 11 езф ргогл15е епсоге. 
Еф зауе2-уоцз се ди’ее езё, сейе \м1е? С’езё ]е Се]: П п’у 
а ро! д’аиие с1е] цие се11-18. П поз е5% регил1$ 4’у еп{- 
тег Чёз А ргёзеп, п’еп 9ои%0п$ раз. Се п’езф г!еп ие ]1а 
соттр164е гбпоуаМоп 4е пойте пабге, далз Гогдге 4оппб, 
]е дегпег фегте Чи ]аБеог де 1`’64ге те] Ирепф, 1а дезИпёе 
Нпае 4е 1’езрг! дапз ]е топае. СВасио 4е помз е5-П 
арре]!6 А гетрИг сейме питепзе сагг1ёге, сВасип 4е поцз 
фопсПвега-{+-] аи ри р]омеих аи! ]а фщегтше, де 1’1юпоге; 
та15$ се Чфие ]е 5а15, с’езф аие ]е рошё а&Ёи{ 4е по\ге 
ргоотёз- пе запга! ге апфте ди’ите #15101 сотр! е 4е 
по{ге пафаге ауес ]а пафите ип1уегзее, саг се п’езф дие 4е 
сейе тапш1еге дие пойте езрг!\ реш з’&еуег & 1а рейесйоп 
дез сВозез Чи! зоп® 1’6попеё тёте 4е ’1п4еШюоепсе зиргё- 
те *. 

Ма! еп аЙепдап& Чие пом$ зоуотз агу6з аи {1егте 4е 
поте рёегтаре, ауапё дие сейме отапае сот та1зоп 4е 
пофге @4ге ауес |’&те ашуегзе] зе зо ассотрИе, пе роп- 
у0п$-п013 раз пойз сопюпате 4и тошз ауес ]е топ4е 
11%еНесиле]? М’ауопз-пои5 раз еп поз 1е роиуог 4е 


* П аш гетагаиег 161 деих сВозез: ргетёгетепте, дие Роп п’а 
раз уси @1те дие ]е С1е] езё $0и$ еп ег дапз сейе У1е, ша1з зеетет 
Чи’ соштепсе 463 сейме \1е, аЙепди ие ]а тогё п’ех1!е раз ди 
доцг ой еПе #4 уашсие раг ]е Запуецг; зесопдетевй, ди’Й пе зав 
ро! 161, соште 4е га1зоп, 4’ипе з10оп та1ётеПе дапз [е 4етрз её 
Чапз Гезрасе, ша! 4’ице Йл510п Ддапз 1'196е её дапз ]е ргше!ре, 
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пои 1Чеп ег 1196 п1теп& ауес 1ез &&тез Фи1 поз геззетЪ- 
]еп4? №ау0п3-пойз раз а #Ёасо146 Че поз аррПачег 1епгз 
Безо1пз, ]епгз 1146гё{з, 4е поз арргортег ]ейгз зеп тела, 
еф се]а аа рошф 4е пе раз ум1уге дче ропг еих, де пе р]аз 
зеп г дае раг еих? Аззигётепе. Зутра Ше, атопг, сЪа- 
г(ё, де 4ие]дие пот аие уойз арреПе? сейе сарас 6 зшт- 
эиеге дие помз роз564опз 4е помз сопЮюпате ауес се ди! 
зе раззе алцюоиг де попз, П ез% себаш ди’еПе ез& 1шВб6гетце 
А по{ге пабаге. №13 ропуоп$, $1 попз 1е уош]0пз, 51 Ыев 
пои$ п@ег ауес |е топде тога] ди’! п’у аглуе еп, ротг- 
уп Чие попз еп ауопз соппа15запсе, дие помз пе ]е геззеп- 
Яопз сотше ипе сЪ0зе ди! аду1епагай А поцз-тёмез; 
Ыеп раз: 1 пе Ёап% раз тёте дие ]ез бвублетеп{з ди топ4де 
0003 ргбоссиреп& ех4гаог та1гетеп{; ]а зеи]е 146е рёпб- 
га]е, та1з ргоюоп4е, 4ез аНа1гез 4ез Потатлез, ]а зел]е соп- 
зслепсе шИише 4е поёге Пеп гбе] ауес |’Ватапиё, за 
ропг {а1те раЙге пофте соепг аих 4езИпёез 4е {08 |е репге 
Вишаш, а {а!те ассог4ег сВасипе 4е поз репзбез, сВасиапе 
Че по$ ас1101$ ауес 1ез репзбез еф 1ез асмолз 4е 103 1ез Бот- 
тез, Чдапз ип сопсег& Вагпоп1аче. Еп си]Иуапф сейме 6т1- 
пешщ{е ргорг!6{ё 4е поёге пафаге, еп ]1а 46уеоррап 4е раз 
ёп р!аз еп по4ге Ате, помз агтуегопз & 4ез зотиЦёз 4’ой 
]е гезце 4е ]а гощце фае поцз ауоп$ А рагсоцг!г зе 46соцуг!та 
А поз 100% епИег; её Мепрепгеих ]е5 тог{е]$ ди, ппе #013 
агг!у6з |1А, запгоп® зе 1ешг & сейе Вал{щепг, запз геотфег 
дапз 1ез Ъаззез гбо1опз 4’ой Из 501 рагИз! Лазадче-1& 
по&ге ех13{епсе п’6&а Чи’цпе озс1ПаИоп регрёмее егёте 
]а уе её ]а шогё, ипе агоше рго]опобе; 483 се тотепф |а 
у1е убтНае а соттепсбё, 465 се мошепф П пе Иепё раз 
Ча’А поцз де сБепиптег 4апз |ез уо1ез 4и уга! её фа Ыеп, 
саг 4ёз се шотепф ]а 101 да топ4е тохга] п’езё раз ропг 
100$ ип ту${6ге пирёибга е. 

Ма!з 1ез сБозез зе раззет{-е[ез а!п5$1 раг 1е топ4де. 
В1еп $’еп Ёаи6. Сейме 101 4е 1а пайате п\феШеепфе, Чи! пе 
запгай по$ аррага\ге 4апз ]а уУ1е Чие $1 фаг@ её 1 уоПве, 
у01$ уоуех фа’ пе з’ас рошё 4е 1’ппазшег, раз раз дае 
]а 101 рИузчаче. Тодё се дае попз роцуопз Ффате, с’ез 
4’ауот 1’Ате опуеме & сейе соппа1ззапсе а]отз ада’ее 
у1еп4га з’оЁзгмтг А пойте 146е. Папз ]е соигз ог4шаге 4ез 
свозез, Чапз ]а ргбоссираЙоп ]фоигпаПёте 4е поёге езрг\, 
Чаоз 1е зотте! ВаЪБ{ие] 4е по\фге Аше, ]а 101 тога]е зе 
тап{е%е А поз еп тоштз с]а1тетеп+ дцие ]а 101 рвуз1аае: 
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ее гёопте зиг помз зомуегатетерф, ИП езё уга1, еПе ог4оппе 
спасапе 4е поз асМопз, сВаадие {а 4е пойте га1зоп еф, еп 
101$ |а15зап раг ипе сот !па150оп шегуеШеизе, раг пп 
п1гас]е регрё ле], 1а сопзслепсе 4е пойте ргорге асмуи6в, 
ее попз парозе ипе зо 14аг 6 еЁгауат(е рочг сБадие сНозе 
але попз #а13015$, ромг срадие ри]5а оп 4е пофге соетг, 
роиг сВасип мёште 4е сез репзегз №1211 Чат пе 01% ди ’е1- 
Неигег еп сопгап& пофге сегуеац; ша1$, ша]отё се]а, ее 
зе Чёгоъе & пофге пце!Иоепсе 4апз дез отфгез ргооп4ез. 
Оц’агг1уе-{1-П? А а6Ёащё де соппайхге |е угай ргшере 401% 
П ез% 1’асеп%, запз ]е зауог, ’Вошште зе {а за ргорге 1с1; 
её сеце 101 Чи’1] зе ргезсг! а1п31 4е зоп ргорге сПеЁ, с’ез& 
се да’ арре!е {а [01 тогт@е, ащётетеп& засеззе, зопуега1п 
еп, 101 400% соигё, Чае 5813-е *? Еф с’езф а сейме оецуте 
{тасЦе 4е зез тай, Чи’ ез% ]1е таЙте 4е Бт1зег 310% адпе 
ап{а131е 101 еп ртепага, её Фиа’аиззт }Ъг1зе-1-П & сЪаате 
11$4а0% дм ]о00г, да’ аИт!Бае еп зоп ауеметеп& {0% 1е 
рози, 409% ГаБзо]а, 4016 |’Ипшаае 4е ]а убгЦа ]е 101 
де зоп &те, ргше!ре сасЪё 4оп& бу1Ч9еттеп& П пе запгай 
соппайте аште сбозе, аи тоуеп Де за зеще га15оп, дае 
Г шбуНае пбсезз Кё, пеп 4е р!1з. 

Ри тебе, еп Чие 1а 101 тшога]е ех1з4е Богз 4е позз, 
{096 сошше ]а 101 рЬуз1аае, её шабрепааттепт% де пофге 
соппа13запсе, 1 уа ппе 41 6гелсе еззепйе]]е епёге сез деах 
1015. Пез ша{Ила4ез шпотш та ]ез опё уёси её у!уеп% епсо- 
ге запз паПе 146е 4ез !огсез таф6ге]]ез Ча! шепуепе ]е 
шоп4е 4е ]а паёфте; Олей уота% адие а га1зоп 4е ’Вотше 
Ч6сопуг1% 400% се]а еПе-тёште, её реп & реп. Ма!$ дие]дче 
46ота6 ие 50% Гете пие]Ирепё, з1 Богпбез дфае зо1еп& 
зез {аси Цёз, П пе заигай ёте 1ю4а]етепте 46ропгуи 4’пле 
сег{а]пе соппа1ззапсе ди ргтефре ди ]е {а ат. Га 96- 
ИБбга оп, |е лаоетеп& зиррозеп пбсезза1тетепе ]а поНоп 
до Ыеп её ди та1[; 04е2 & 1’Вотше семе поМоп, 1] пе а6- 
|1Бёгега раз, 1] пе ]ларега раз, се пе зега раз ип &хге га1зоп- 
па е: П1еи п’а допс риа по\з 1а1ззег у1уге ип 5еи| 1$а0% 
запз ее; с’ез& а1151 ди’ попз #4. Е сейе ппрааЦе 146е, 
Чброзбе еп поте Аше 4’ипе тап1ёге 1шсотртёцепяЫе, 
с’езё еПе ди! {а1% юиё ’Бошше пиеПес4те]. Уоцз уепей 4е 
уо1г се адие [Гоп ропггай\ Игег де сейе 146е з1 ?’оп рагуепа! 
а }а гагоцуег дапз за ригеёё пайуе, 1еПе ди’ее попз В 
Чоппиёе реги! уетеп$; тпа15 П Ёацё уст се дие [Гоп рец 


* Уоуе? 1ез Апаепз, 
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{а1ге еп пе сЪегсТап® аБзо]итепф дие дапз побге ргорге 
пабоге |е рипаре 4е {01$ поз зауо1тв. 


Закош1Щу. 1 ди 5. 


ГЕТТКЕ 1\ 


Га %010п&6 п’езё ди’ипе татшеге 
де репзег. Опе ]’оп з’]тавште ]а Уо- 
10046 сотше 111е ом соште ши, 
фоц]омгз {ай {-П гесоппа ге ипе сац- 
=е 41 ]а бегите & арг: ее пе до 
Чопс @те епу!завёе дие соште ип 
рипе!ре пёсеззалте её поп сотте ив 
рипс!ре }1Ьге. 


ЗР1ТМОЙА. Ре Ашта! 


№15 ауопз уй даче 400% рЬбпошёле пабаге] реше &ге 
епу1заоё сотше ип $у10815те: та15$ И репё ]1’ёте епсоте 
соште ип сВИйге. Оп Гоп {ай сы тег ]а пабге её оп ]а ге- 
саг4е Га1ге, с’езф ГоБзегуа от; ой Гоп сы Шге еп аЪз&тас1- 
оп, с’ез% ]е са|са1; оц ел [’оп ргепа ропг ип 6$ ]ез диап- 
6$ адие оп фгочуе Чапз ]а пабаге её оп са]с]е ауес; 
а]огз оп аррИдие ]е са|сиа] А ГоЪзегуаИоп, её оп сотр! ще 
]а зслепсе. С’ез 1 1018 ]е сегфе 4е ]1а соппа15заплсе роз Шуе. 
ПП] а зеетаеп зауог ап’ п’у а рош+ 4е диап 6$ рго- 
ргетеп+ 4 Кез 4апз ]а пафите: 3’ у еп ауай, ппе гбза Кане 
апа!уйдае бдшуаа4гай а пп А да Стбвафеог, саг П пл 
тапатега! г1еп а за сегеа4е раЁаЦе, допс а за 10 ще 
рч1ззапсе *. [’ипри1$запсе с’езё ]’еггепг; аи-4еззиз 4е 
]а убгИб раРаЦе И п’у а пеп. П п’езё 4е уз]епгз гбе]ез, 
с’ез{-8-Чтге Ч4’ипИёз аЪзо[аез, Чфае Ч4апз поте езрги; 
Чапз Гипуег$ 1 п’у а дае 4ез аррагепсез питёг!иез. Сез 
аррагепсез 50$ 1ездиеез 1а ша&ёга]1146 з’оЙге а поз гесаг4<, 
се з0п& е]ез Чи! попз 4оппепф ]ез 146ез 4ез потфЬгез: уоП&а 
]а разе 4е |а сопсерИоп та ётайате. Г’ехргезз1оп пч- 
по6г1чие 4ез сБозез п’езф 4допс да’ип табсап1зте 146о]ор1дте 
фие попз соп34ги1$01$ 4е сез доппбез Гопги1ез раг ]а паёлгс. 


5 1830, зоп ]1а гетагаие де СНАКНОУЗКОГ (Р. 68, пое 13). 

1 П пех%е раз 4’очутаре 4е Зрто?а шШИНиё Ре ашта. Маз 
оп фтопуе ип 4ех{е ёфиуа]еп 4апз ]а ргеш{ёге рагИе де РЕ Ни дле 
(ргорозИопт 32), Чоп Тспаадаеу чиПзай ипе уегз1оп аПетап4е 
(с. СНАКНОУЗК ОТ, р. 68, поёе 2, е [е {ас-$11116 аПетап4 еп герага). 

* Се пе зегай р]из а]огз 1а 101 да! 1тапзрогега! ]ез потгварпез, 
се зега16 Г’а|рёрте. 


5$ 
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№3 1е5 1тапоттоп$ 4’'афог@ еп арзёгасНоп$; пом$ [ез 
сопсеуопз епзиЦе сошше уа]епгз; аргёз Чио{ пом еп 
#815015 се чие поз у0101$. Га сегИш4е та бта але 
а 4опс ап$$1 за ПпЦе: ваг4оп$-помз Меп 4е регаге се]а 
де уче, 

[] ез% сегёаш дае, Ддапз |’аррИсайоп апх рЬбпотёпез 
де ]а пабоге, 1а зс1епсе 4ез потшфгез за 15{а1 р1ететепё 
ай га1зоппетеп& ештр14ие а115$1 ди’аи Безош та&6те] 4е 
`Бошште; ша1$ П $’еп {аи ие, дапз Готаге а`футай, ее 
сощетце 4е шёте Гех1сепсе 4е сеги ле фие геззель Г’ез- 
рг!&. Опе га1зоп оботёитЧие Нхе, пашиоа Ме, 4еПе дие ]1а 
сопсо1уеп{ 1а р]арагё 4ез оботётез, езф сБозе ап3$1 п1а1зе 
да’пир!е. 5’ у ауа\ сегиаде сотр! е еп та Вётайчдиез, 
]е потЪге зега1* дие]аае сВозе 4е гве!. Атз [Геп{4еп4а1ет& 
раг ехетр/е ]ез Ру Тагог1с1епз, 1ез СафаПз{ез её ап{гез сепз 
4е тёте езрёсе, чи! аЙг1иа1ет& апх потЪгез в01ез зог(ез 
4е уегилз, её ди! у {Гопуа!ептв ]е ргпс!ре её ]а заБ$алсе 
де 1юиз 1ез @тез. П5 &аеп& раЁаЦетепё сопзёачет&: 
13 сопсеуа!епй ]а пафите соште сотрозёе 4е уаемгз пп- 
п6г14иез, её 115 пе зе 5ос1а1еп оаёге 4’аиёте свозе. Маз 
пой$ апёгез ди! уоуопз 4апз ]1а пабаге апёте сРозе епсоге 
Чое 4ез сВЁгез, поп Ч! сгоуопз зёт1епзетет& & П1ет, 1юог- 
зЧие поиз поз ау1501$ 4’агтег |1а таш 4 Сгвафеог 4’ип 
сопараз, поиз зоттез аБзиг4ез; поз оиЬ]101$ Чие тезиге 
её ИтЦе зопё ]1а шёше сВозе; дае ГшНпЕ езф ]е ргептет 
ага 4е 1а Ч1утив, сел аи! ай ропг аз! те 1юще 
за Ч1УшИ6; да’еп Ёа1зап& 4е 1’Е4ге зартёте ип обошёхге 
поз |1 епеуопз за пафате 64егпе]е её ]е гауа]опз & пойте 
п1уеаи ?. Ма1з 1ез 146ез ратеппез поцз дот штепё епсоге & 
по{ге 1тзи: уоПА се да! фай дие поз фотопз дапз сез зог- 
(е5 4’егтеигз. П п’ез% ро1шё уга!1 дие 1е потЪге $014 дапз ]а 
репзёе Ч1уше; 1ез сгбвайопз 46сочептф ае П1еа, сотше ]ез 
еаих 4и {юггеп&, запз тезиге её запз Нп; та15 | 06 & 
ГВотше пп ро!шф 4е сопёасё епёте зоп пиеШоепсе Богпбе 
её |1 Нше пиеНрепсе де Пей, збрагбез епёге еПез раг 
Питеп$ 6: с’езф ропшг се]а ди’ а!пе +а1% А етрг!зоппег 
Да ро13запсе Шуше 4апз 1ез ргорогопз 4е за ргорге па{ге. 
Еф уоПА а1531 ]е убгЦа Бе ап ИторотогрЬ1зте, р111$ тапуа1з 
шШе 1013 дие сео! 4е сез соепгз зпар]ез Чит, ел ]епг агдейт 
4е з’арргосБег 4е П1ел, её Ёалце 4е ропуо1г зе Нрлтег ип 
та!Уу14и тота| ап тетеп% {а1% але се]! 400% 1$ оп ]а соп- 


* АПизоп А ]а шасоппече, зе]оп а гетагаие 4е КОУВЕ, р. 65. 
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$с1епсе, гёдл1зеп& ]1а Чушив & пп @хге зет ]ае & епх- 
тётез. Гез рЬозорНез пе {01% раз пйейх, аа Ёац. «Пз 
а тает & П1еи, а пп стапа репзеог Чи! 3’у соппа1$за 
еп, ‘пе га150п рагеШе & сеПе 4и’115$ роззё4ет& епх- 
поётез. Ротгаоо1? Рагсе 4а’1$ пе зауепё г1еп 4апз ]епг 
ргорге пабите 4е раз рагЁа!\ аие ег га1з0п. Ог, 1а га1з0й 
Чупе 6ап% ]а сапзе 4е 100%, её се]е 4е ]’Вожмжте п’6{а0% 
ао’оп еНе{, дие рец{-П у зуот 4е соттлии епхе сез 4еих 
га!15015? Топ аи раз, 41-Й, се да’ уа 4е сошшил егёте 
]а солчеаИоп ап СЬсп 491 БгШе аи Нгтатеп& её ]е сет 
Чи! ®00гЕ Чапз [а гие, ]е пота зе] *». 

Уоцз усуе2 дце 101% ]е то ИИ 4ез зе1епсез дие по\з ар- 
ре]опз ехас]ез у1епф 4е се дче 1с$ оЪ}еёз доп& е1ез 3’осси- 
репё $011 463 диап! ‘5, с’ез А ате Чез спозез ИшИ без. 
П е3 па’и е! асе 1'03ргё4. ропуап етфЪгаззег сез ор}ейз 
сошр|@{етепф, агмуе аапз [ег соппа13запсе & за р!аз егап- 
4е се аде, Ма:з уоцз уоуе2 а1$51 фае, та]етё 100% се 
Чае поцз ауопз 4е рагё 41гес4е 4алз 1а ргодасИоп 4е сез 
убг 65, пойз пе |ез Итопз рот ромгапф 4е пофге ргорге 
Топаз. Без ргепиёгез 146ез Чи! поз 1ез завоёгеп& поз 500% 
Чопс доппбез Вотз 4е поз. Га сопзёачепсе ]оэ1апе ат тез- 
50гё 4 пс 4008 4’аЪБога 4е ]а пабате шёше 4е сез соппа1$- 
запсез ]ез рз зазсери ]ез 4е се Цло49е дие поиз ри!3$1013 
ауо1г, с’ез& ди’еПез пе зе гаррометё ди’& дие]дие сЪозе 
4е Богпё, адиа’еез п’ог1етеп& раз пит69!а4етепф дапз 
по{ге сегуеаи, це пом$ п’ехегсопз поз Ёаси146$, Чапз се 
огаге 4’146ез, дае заг 1е Ни, её аие поцз п’у шуешюопз 
г1еп. Оце $1 допс по\п$ у0и101$ аррПапег & поз ап гез соппа1$- 
запсез а гёо]е аи! з’оНге А помз 4е ]&, дае {фгопуопз- 
101$? Оце ]а фогше аЪзо]ме 4е ГоЪ}её соппи, де] ада’П 
5014, 401% 6 те пёсезза1гетепт& се\е 4’ипе сВозе Не; даче 
зоп Пел, дапз 1а зрНёге п\цеПес\ше!е, до &те еп 4еВогз 
4е поп$. ТеПез оп 1е5 соп4 101$ пабигеез 4е ]а сегмаае. 
Ог, ой еп зотшез-помз 4’артёз се]а у15-&-у13 4ез сБо- 
зез 11{еШестиеез? Ргешиегетеп&, ой ез% ]}а ПиаЦе 4ез 4оп- 
пбез {оигп1ез & ]а рзусБо]ое1е её & ]а тога1е? Ро1п+ 4е 
ПшицЦе. Зесоп4етепт&, ой ]е Гай тога] зе раззе-{-П? Еп 
1011$-тётез. А1т$1, 1а шёо4е апе зай [Резрги 4апз 
`огаге Чез 146ез роз1Иуез, реиё-П еп Ё1а1те пзаре 4апз се 
ац(те огаге? прозе. Еф а!0огз соштепё агмуег & Г6у1- 
депсе? Ротг та рагё, }е п’еп за1з еп. Се ди’! у а 4е ят- 


* ЗР1МОРА (Еще, р.1, ргорозИЛоп 17, зсВо].). 
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оцПег, с’езф ие се га1зоппетептф, 401 зпар!е да’ зо\, 
1а риозорЬе пе 1’а ]фата1$ ЁаЦ. Тата1$ е]е п’а уоч|а 
розег пебетепе се\е 415ИпсИоп еззепиеПе епёге ]ез 4ейх 
зрЬёгез 4е 1а сопоа1$запсе Бата1те; 1юп]0ог$ ее а сопЮп- 
ди 1е Нш ауес Г1оНщ, ]е уе ауес Г1пу151е, се ди! 
{отаБе 301$ |ез зепз ауес се Чи! п’у 1отье раз. Еф $1 раг{ю13 
ее а сВапеё 4е 1апоасе, дапз |е опа 4е за репзбе ее п’а 
}ата1$ 40046 пп 1156а0% де Гоп пе раф соппайте 1е топ4е 
тога], 00 сотше ]е топ4е рБуз1аче, еп 1’6%091апё Гт- 
$гимеп& & ]а шаш, еп са]са]ап%, еп тезагап& ]ез 41теп- 
51015 1 4еПесбтеПез сошште |ез шаге ез, еп ехрёттеп{ап%& 
зог Гёте п(еШееп сошше заг [Гёхе таппиаб. Е4ётапее 
рагеззе ае |’езрг! Вита! Рог зе а6Ъаггаззег ди 1аБеиг 
да’ех1ое ГичеШоепсе с]ате 4и шоп4де зарёмеит, П 96- 
пабаге се топае, Ш зе абпабаге |а1-тшёште, еф ру!$ уа 
(юц]оигз оп сЦеш!п, сошше $1 4е г!еп п’@ай. №18 уег- 
гопз рой4ио1 {1 ас! 4е 1а зоге. 

П пе #а06 раз $’Ипасшег поп раз де 4апз 1е$ зс1епсез 
пабите]]ез 4006 п’езё ди’орзегуа Йоп её ехрётепсе. Оп Чез 
зесге{ёз 4е 1епгз БеПез шё{То4ез, с’ез% дае Гоп п’у озег- 
уе чие се Чш репё ёёте убгИаЪ]етепт оБ]еф 4’оБзегуа Йоп. 
Ргшсре пбоа ЕЁ, 31 уоцз уУоц|е2, та1$ раз р13запё, раз 
Ё6соп аче ]е ргпе1ре роз1{ тёште. С’ез{ & се ргпере дие 
1а сБшие попуеПе 401 зоп ргоотёз; с’езё се ргшере ди 
{24 Чапз |1а рВуз1аае оёпёга]е сейе Потгеиг 4е ]а тё- 
рвуз14че, деуепие 4ери1з Мемфоп за рипс!райе тёр|е е\ ]е 
юЮп4 4е за пб оде. Ог, дие уешф те сеа? В1еп алите 
свозе з1поп аие 1а регЁесМоп 4е сез зслепсез, фои4ез епт$ 
р 1$запсез, у1еппеп{ 4е се аи’е]]ез зауепф зе слгсопзсг!ге 
ра{а{етепе Дапз ]е сегс]е 162 1те, уоПа 100%. ОцапЕ ап 
ргосё46 тёше 4е 1’оЪзегуа оп, аце] ез-П? Оле Ё150п3- 
по$ ]огздае поиз оБзегуопз |е тшоцуетепё 4ез аз(гез зиг 
|а уой4е Ч4ез слелх, оц сет 4ез огсез уЦца]ез дапз Гёте 
огбап136; 1отздае пом 61410п$ 1ез ра15запсез ди! шепуеп 
]ез согрз, оц сеез ди! ах Ццеп% ]ез п1016си]ез 11462тап{ез 400% 
1$ 301% {0гпё6з; |отзфае поз 4гаЦопз$ сЬии1е, азбгопопие, 
рвуз101001е? №5 сопсопз 4е се да! а 616 & се ат! ха ё& те, 
поп$ Попз [ез Ёа14$ Ча! зе зиуеп& питёЧ!аетеп& 4апз ]а 
пафаге, еф помз еп 964150п$ ]е тёзиЦа$ ргосваш. С’ез% 
1& ГогЬе оБ11е6 4е 1а шёТо4е ехрёгилет{ае. Ма1$, дапз 
Рог4ге стога], соппа155е7-уоцз Чие]аае сБозе фай зе 
[а33е еп уегёиа 4’ипе 01 сопцаще, игеуосае, ди! 4оппе- 
га! Пеи а сопс]ите 4е пёше татёге 4’ип ай & пп аште 
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ирис жьтатью лавин ша жить ох ии жить 
прп ———————. 


а, её ргё]асег а11$1 ауес сегИа4е 4е 1а сЪозе роз{6- 
пеи.е раг ]а сВозе апё6т1еиге? В1еп 4е {е]. Томё пе $’у {ац, 
аи сопга1ге, фа’еп уегбиа 4е уо]оп46$ 1гез, Фуегоетдез, 
Чи! пе гесоппа153епё Че гёзе ие ]епг сарсе; 100% у ез 
`еМеф ди уоп]о1г её 4е 1а ПЪегё де |’Ботше. Га т@Тоде 
ехрёг!тептфа]е & Чио! у зегутац-еПе 4опс? А пеп да 
фоц{. 

ТеПе езё ]а |есоп дие поиз 4оппе [а тагсйе пафаге!е 4е 
Гезрг Биаташ 4апз а зррёге 4е соппа15запсе ой П 4 
ез&% Чоппё |’аЦешаге А зез раз Ваше сеги{о4ез. Раззопз 
а |’епзеепетепт 411 геззогё де сейе соппа15запсе тёте. 

е$ зс1епсез роз! уез опф 646 си Нубез 4е 1юи+ 1етрез, 
сошше 4е га1з0п; тпа1з уоиз зауе2 даче се п’ез& де 4ерт1з 
ип 316с1е ди’е]ез зе зоп& 6[!еубез 100% а сопр А 1а роге 
ой поз ]ез уоуопз ап]оига’Ви!. ТеПез диа’еПез зопё {ЁаЦез 
ша!п(епап&, &го1$ сБозез ]епг паиргитпёгепт& Геззог ди! ]ез 
рогёа 31 гар!Чешепт & сейме Бащцеиг: Гапоа]узе, ствбе раг 
Резсаг4ез, ГобзегоаНоп, раг Васоп, [а гботёйче свеже, 
раг Мемюп. Г’апа|узе, стсопзстце епиёгетеп& 4апз 
Ротдге та бтайдие, пе поз гераге раз; гетагдией зеп- 
1етлеп& да’еПе а Ё{а{ еп\гег 4апз 1ез зс1епсез тога!ез ип 
6&]6тепф 4е глоиейг {апззе Чит а пи ргоилелзетепт{ А 
1еигз ргортёз. Га тап1ёге попуеПе 4е фтацег 1ез зс1епсез 
пабигеез, сопсче раг Васоп, езё де ]а ра Ваще 1троЁап- 
се роиг фоще ]а рыПозорШе, саг с’езё ее аи! 1иГ а 4оппё 
сейе 1епдапсе етрилачце ди! НВ 3 1оп4етрз {016 |е сагас- 
{6ге 4е ]а репзёе шо4егпе. Ма1з, дапз }’64а4е дие попз {а1- 
3015$, С’ез{ а 101 еп уегёла 4е ]адиее {юиз 1е$ согрз отауЦет 
уегз ип сепие сошшлап 4и1 поц$ 1166геззе зрёса]етепт 
с’ез& 4опс сейме 101 Чи! 40 попз оссирег. 

П зетЫе а4’аБог4 дие а этауЦё ишуегзеПе аЪзогЬе еп 
е!1е +отцез ]е5 Гогсез 4е ]а пайше: еПе п’ез& ро1тё сереп4ап% 
]а Гогсе ап14ие 4е ]а пайге; её с’езё ргбс1з6теп& рог сеа 
Чие 1а 101 & ]адие!е еПе оЪ61% езё 31 ргоопде 4апз поёге 
ро!п* 4е упе. [’аИгасИоп {още зеще поп зе]етелф п’ехрИ- 
Чое раз 1е шоп4е, та1з ее п’охрНаче геп Чи $00: А ее 
зеи!е ее пе {ега де 1още 1а та&6г1а046 да’ипе таззе 
1п{югше её 1теше. Той шопуетепе 4апз ]а пабаге езё 1е 
ргодай де деих ри1ззапсез зо] 1сЦапё ]1е шоИе 4апз 4депх 
Ч1гесйопз$ а 6тегцез, её с’езё зибюом( 4апз ]1е шочуетеп$ 
сози!аие даче се рипс1ре зе чо 1е раз с]а1тешепт+. Ма1$, 
]ез азбгопошез ауапё пе #015 гесоппа аие 1ез согрз с@езез 
801+ аззп]е $ А 1а 101 4е ]а резатеиг, её 1ез еНез 4е сейе 
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101 ропуап& &те буа]лёз ауес ргбе1510п, (014 1е зуз@те 4и 
поп4е езф деуепиа ип рго]ёте 4е обошёйче, еф с’ез' зоиз ]е 
сей] пом 4’АИтасИоп оп де СгауЦё ишуегзеЙе дие |’оп соп- 
со ацлопга Ват, раг апе езрёсе де ИсМоп та 6тайаие, ]а 
101 а раз обпёга!е де ]а пафате. Себе ауте ГЮюгсе запз 1аапее 
]а резатфемг пе зегулгац 4е пеп, с’езё Г/трийюп пин, 
оп ]а РгоуесИоп. Уо1с1 допс ]ез деах ри1ззапсез шой1сез 
де ]а пафите: 1а Стауйеб её 1а Ргоуесноп. Папз Г1А6е пеце 
де асИоп зпиаЦапбёе 4е сез 4еах рул1ззапсез, {ее дие |а 
зс1епсе поз а 4оппе, езё сощепиае фюще 1а дос4гше 4а 
РатаЦЕЙзте 4ез 4еих шопдез: И пе $’асц & сеМе Веиге 4ие 
де |’аззпи!ег & ]а сот !па150п 4ез деих ри155апсез дие поз 
ауоп$ ргёсёдеттеп& гесоппаез Чапз [Гогаге ицеПескае]|, 
Рапе 4опё поцз ауопз 1а сопзсепсе, по{ге Ибге агбИге, 
по{те уоц]о1г, |’ащёте д! пойз дош1те А пойге шзи, ГасИоп 
Фип роиготг еётеиг зиг поте @ ге, её 4е уст се Чш еп 
гбзи {ега *. 


* НП е55 сефат фе [ез аррИса опз 4е 1а 101 46сопуеге раг Ме\- 
топ 3014 питепзез дапз ’огаге дез сВозез $фап21]е3, её диз Чемепа- 
гоп{ Де доиг еп }оиг раз пошЪгеизез епсоге; та1$ 1] пе Ёацё раз оцЬИег 
фие ]а 101 де ]а сыще 4ез дтауез а 646 (тоцубе раг даШЁёе, её сеПе ди 
шопцуетепе р]апбёа1те раг Керег. Ме\моп п’еиф 4опс даче |’Веигейзо 
шзртаИоп 4е Нег ’ппе 4е сез 1013 & }’ащте. Тоцё се ди! герагде 4’а!1- 
ит семе с@ерге аёсочуегёе езё Ппрогапё. Оп Шизте сбошё@те, 
раг ехешр]!е, гертеМай Чие поиз 1рпог1опз сегбатез Гогпи]ез Чоп 
Ме оп $’036 зегу! 4апз зоп ‘тауаП. С’аш {югё Бет: пу доме дие 
фа эс1епсе п’ейё шИпииепф рарпё & геточцуег сез фа 1зтапз Ча рёпе. 
Ма!3 реиё-оп сготе з6г1еизетепт% ие $01 ]е зесгеё 4и реше 4е Мемюп, 
{фощ{ез зез ри1ззапсез пе зе гбуеп диа’еп зез ргосё965 па ётайие$? 
№ зауопз-поз раз ди’ у ауаЙ епсоге алёге сБозе, Чапз себе 
Ваще п(еШрепсе, дие ]1а сарасё 4и са1со!? Те уойз 1е детапде. 
Тата! репзёе Це ]а ргорогиов 4е сеЙе 4опё П зав 11 уше-еПе 
& ипе га1зоп 1тпр1е? Тата! убг6 4е семе отапдеюг Ки-еЙе доппёбе 
ай топе раг ип езрг шстёаше? Её соттепь 3’Ппарштег дие, ]1ог- 
5Чие Мем{оп, уапф 1’6р196пе да! гауареа Гопагез, зе гббарлай 
& СатЬг ре её дте, 18, 1а |ю1 4е 1а та ман уепа& & ие а зоп 
езрг!& её 1е уоПе 4е 1а пабге зе 46сЬ1тай Чеуапё Ни 3,  п’у ауаЦ 
Чие сЬЁгез еп зоп Амте р!епзе? СВозе этвиПёге! П езё епсоге 4ез 
сепз раг ]е топ4е 41 пе запга!еп& сотарглаег ип зомгте де ри!6 
Чиап@ 13$ зопрепё & Мембоп соттешщап РГ Аросаурзе. Оп пе уоц 
раз Чче с’езё 1е Ме\моп +#е] фа’П а 666, |е рёше ау581 0111$ дие уазе, 
аи551 Пит Ые дче ри155апв, диЁ а зе] ри {ате |ез сгап4ез 46соцуег(ез 
оп зе п1огШе [’Биташте езрёсе епиёге, её }фатла!з |'Поште ргёзотрии- 
еих Чте |’оп уоц4гай аа’П #0. Епсоге попе #013, ой допс а--оп уч, 
фе пе 415 раз Га! бе, та1$ |’езрг!& зеетепе {то14 & а геЙр1оп, гесш] ет 
соттие 111 ]а эс1епсе ац-4е]А 4ез Богпез 41 зе ]а1еп% Ци ёте ргез- 
стЦез! 

3 Ге тапозсг! роге «уепапё А [Пите» её «зе 46сШтап®, та1з 
по{ге соггесИоп, ргтатша м са]етлет пбсезза]те, 3з’а(ог1зе а\и551 Це а 
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№105 соппа1550п$ |’АИтасйоп далз ипе 11Йп146 4е зез 
ее%з: еПе зе ргодай деуапё поз уеих регрёбиаеетеп: пойз 
]а тезигоп$; поз еп ауопз ипе соппа15запсе ра{а{етепу 
сегаше, Сес1, сотте уоп$ уоуе2, соггезроп4 А шегуеШе 
& Г146е Чие поиз ауопз 4е поте ргорге роцуог. Ое 
1’Парчц]$10п, поз пе соппа1$501$ дае за п6сезз146 аБзоше, 
де шёште чае поз п’еп соппа!55013 раз дауатвасе 4е |’ас Шоп 
Фуше заг пофге Аше. Сереп4апё поцз зоттез$ 100% аи 
сопуашсиз 4е Гопе 4е сез {огсез аае ае Гацие. Ашя, 
Чапз ]ез 4еих саз, соппа!3запсе пеце её ргёс1зе 4’ипе сВозе, 
соппа!35апсе уаоие её обзсоге 4е Галите, се’ ие рагайе 
ромг {ощ4ез |ез 4еих. ТеПе езё ’аррИсаНоп Пит6Шае 4е 
сеЦе Гасоп 4е зе Йсогег |’ог4ге та&6те] Чи топде, её уо1$ 
уоуе2 чи’е Пе з’оНге 101% пабигеПетет & |’езрги. Ма1з ПИ 
Таиё епсоге сопзАбгег дие |’апа!узе азтопоп1Чие &4еп@ ]а 
]оЕ де поте зузёёте зо]а1хе & {03 |ез зуз&@тез 916гаах ди 
гепар1155еп% ]ез езрасез 4 с1е]; чае 1а {Вбоме то|6сл1аалте 
еп {а [а саизе 4е ]а ГогтаНоп тёше 4ез согрз; её аае поиз 
зотиез ра{аЦетепф ащ{ог136з А гераг4дег |1а 101 4е пойе 
зузете соттше ипе сопа1 оп ишуегзее 4е фолще 1а сгба- 
И оп, оц рей $’еп Ё[аё: а!огз се рошё 4е уче демепе 4’ише 
роге пиаштепезе. 

О’аШепгз, болёез ]ез Пепез фае поцз {гасопз епцге ]ез 
Ч16гел4з ётез, фол(цез 1ез 413ИпсИопз ппазпа!гез Чие поз 
6аЪ1з0опз епёте епх, ротг пойте сотой 6, её зе]оп пофге 
Боп разг, 40% се]а п’ез{-П раз аБзолтепё пи] & |’6вага 
да рыпере слбафеиг? М№’ауоп$-пом$ раз, 9101 дие по\з 
12531015, ]е зеп\иепё шИше (’ипе гба|146 зарбмеиге & 
|’аррагеп(е гба 146 Чт! поз епу1гоппе? Еф сеЦе атёте гба 116 
п’ез4-еПе раз 1а зее убгЦаЪ]етеп® гбеПе, 1а гба! 6 обуес- 
Пуе, фи етЪгаззе |’64 хе {016 епИег её помз сопоп4 попз- 
плбтез Чапз Гип16 о6пбга!е? Г.А з’абтептё 4опс {40щ4ез ]ез 
Ч16гепсез, 1олцез 1ез ПиЦез дие розе |’езрг! еп га1зоп 4е 
оп прегесЯоп её 4е ]а Ъогпе 4е за паблге; её 963 1отз И 
п’у а р!а$ 4апз фоще 111 пи 6 4ез сВозез Чи’ап зе] ав 
ип1Чие её итуегзе]. Еп еНеф, 1е зепйтеш 1шИше 4е пойе 
ргорге пабиге, 101& ащапё де 1а уче 4е 1]’ип1уегз, пе зат- 
га! & помз Ёа1те сопсеуот 1’ё4те стёб ащтетете дие 4апз мп 
64а 4е шойоп сопипаее. УоПА 1е а ашуегзе]. Г’14бе 
4а тпопуетепе 40 4опс пабагеПетеп& ргёсё4ег еп рЬ11050- 


уегз1оп гиззе 4е сеЙе 1еИте, сопзегубе Чапз ]а соПесМоп ПасвКоу.— 
СНАКНОУЗКО!, 4опё ]а ‘тадис оп уа дапз 1е тёте зеп$, #а16 еп 
олите тетагациег |’1пехасИ де да а6р]асетепё ргёёё А Межоп, 
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рше 1лоще ацие 1аее. Ма1з сеще 146е, с’езё & 1а сботёле 
4и’11 ап ]1а детап@ег, саг се п’ез& де 1А да’оп ]а \хомуе 
броши! 1ёе де ое мбарвузаие агЬЦтайте, се п’ез% дае дапз 
}е попуетете Ипбаге дие полз ропуопз геспе!Шт ]1а пойоп 
аЬзоле 4е 40 топуетет& дие]сопаче. ЕВ еп! Ге сботё те 
пе заига!& зе 1огег 4’ащй те шоцуетеп% {а’ип топуетепт% 
сот! 916. П езё Чопс оБШеё 4е розег, ауапё 101%, 
Чче ]а сВозе тие ез% 1пе{е 4е $01, её дае 101% шопуетег 
езф 1’еЁеф @’опе ппра|90п пПоргиа6е Чиа аеЪогз. Папз 
]а р1аз Ваще абзгасйоп, 101% сошше 4апз 1а пабаге, поп$ 
5оттез 4опс фюм]оиг$ гатепбз & ипе асМоп ехёёмеиге её 
рии уе, запз 6вага & ГоЪ]еф сопза6гв. Г’146е 4’апе ас- 
Чоп а13Ятае 4е 109% рочуомт, 4е 40още сацзе зе 1топуап\ 
дапз ]1а сВозе шёште еп 1адаеПе з’орёте 1е поцуетепё, е5% 
допс 10214аетеп% 1тзбрагаБ]е 4е 1’146е тёше ди томуе- 
тепф. Её уоПа ап$$1 ромгачо! ’езргй Батла1п а (ап де реше 
& зе абБаггаззег Че сейме х1еШе еггеиг диае ф0\14ез зез 146ез 
И у1еппеп раг 1ез зепз. С’езё 40% зптр]е: П п’у а пеп ап 
шоп4е 40п& поцз з0оуопз раз рог; & долег дие 4е пойте 
ргорге ромуо1т; се да’ уа 4опе 4е роз! Иуетепте аБзигае 
Чапз 1е зуз{@те зепзиаЙ зе, с’езё зе\етепф 4и’1] айг ие 
& а сЪозе та&6гтее ппе асйоп 1птёШа(е заг 1а сЪозе пита- 
{6 ее, Ёа1зап{$ а!п$1 сБоалег 1ез согрз ауес 1ез пицеШоеп- 
сез, ап Пей 4е шейте еп сопфас& сБозез 4е шёте пайте, 
сотше 4апз {’огаге рпузчаче, с’е-&-@те и\еШрепсез 
ауес 114еШоепсез. ЕпЯп, сотргепоп$-е Мет: Чапз 1'146е 
риге Чи топуетепт%, 1а тафёгла 46 пе з1еп1Ше аЪзо|атепа 
геп; фо\щще |]а Ч416гепсе епаге 1е тоцуетепе та{6х1е] её 1е 
шопуетеп& шога| соп313{4е еп се дие ]ез 616еп4з 4е Гап 
501% ]’езрасе е{ ]е {етрз, фап41з ате ]е 4етрз зе] ез% 1’616- 
шелк 4е |’апите; ог, 1 езё 6у14ептф дие 1а зеще 146е фи 1етрз 
зи роог поцз доппег се]е 4и точуетепф. Га 101 аа тот- 
уетепф езё 4опс 1а 101 4е ’ашуегзаН 46 дез сВозез, её се дче 
поиз ауоп$ 41 ди топуетет* рвуз1дче з’аррПаче раг{аИе- 
шеп аи топуетепть 14еПес4те] оч зтога!. 

Оце {Ёаи{-П сопсоте 4е 10% се]а? Ол’ п’у а пиПе аН- 
Иса 6 А сопсеуолг |е ргорге ргосёа6 4е |’потште соште пп 
репс!ре оссаяоппе[, сотше ппе ру15запсе Чи! п’'асй 4и’еп 
уегии Че за сот 1та150п ауес ппе ащте ру155апзе зирётет- 
ге, Че шёте татгёге дае ]а Тогсе 4’аИтасЯоп п’ас! ади’еп 
5е сот Ь1папф ауес [а Гогсе 4е ргодесйоп. С’ез% 18 ой поп еп 
уоцПопз уепт. 

Оп сгога рец & ге ди’ п’у а ро!ш 4е р]асе дапз се эзу- 
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34ете ропг 1а ра озорШе фа тоф. Се зега\ ппе еггеог. ЕПе 
3’аггапре аи сотёгаге {ог Меп ауес се зуз{ше; зеиетепь 
еПе у ез% гб4чЦе & за лазе уа]епг, уоП& $004. Ое се дте помз 
уепопз 4е Фе 4е 1а Чоп ]е асйоп дат твой 1ез топ4ез, 1 пе 
гбзиЦе еп апсипе Фасоп фиае пофге ргорге асцуцб 0 поПе: 
Ц е36 4опс {юг ое 4е шё4дЦег 1е ропуо!г дае пооз роззб- 
4опз её Че спегспег & помз еп тепаге ]е шеШеиг сотр 
розз1Ые. Г.’Воште езё роззё 1псеззатиель раг ипе рш!<- 
запсе Чоп Ц п’а ро! ]е зепашепь, с’езё уга!; ппа13 с’езрац 
поуел 4е 1а соппа1ззапсе дие сев е асИоп ех&6 теиге $’ехегсе 
Зиг |111; а11$1, Че чие]дае тап!ёте дие ше у1еппе | ’146е дие ]е 
{тоцуе 4апз ша 4е, с’ез{ рагсе де }е а соппа1з, сейе 146е, 
дче }е Гу 1топуе. Ог, соппаЙте с’езё аог. ’ас!з 9опс уб- 
гЦаБ]етепф еф запз сеззе, еп тёще $етрз дае де 51$ допитб 
раг Чие]дае сЪозе 4е р!а$ ру155апё Чие тот, ]е соппаёз. Чп 
{а пе Ч тгац раз ’алите Пз зе эзмуепф запз зе шег; Рип 
п ’е5ф 400% аи551 еп 46тотёг6 дае |’апте. Опе 5 Гоп ше 
дештап4е соштепё сейе асйоп аб заг т01 ам Черогз, 
с’езф ипе 400% ащте диаезЯоп; еф уопз зеще? Шеп Чиае се 
п’езё ро! 1с1 1е мошептё 4е ]а фтаЦег: & ппе рЬПозорШе 
Ваще А у гёропаге. Га га!зоп сошттпе п’а раз аиёте сВозе 
& [ше ал’А шогитег Гасиоп ех{6теиге, её & ]а розег сотте 
Гипе 4е зез сгоуапсез гопдатеп(а]ез: ]е тезе пе {а гесагае 
раз. Ма!1з а пе за & соттеп\ 1ез репзёез 6&{тгапобгез з’114то- 
49153еп& Чапз поте пце1Иепсе? соттепё пом$ поп 501- 
пе 10опз аих ау!3, апх ор!1101п3 4ез апётгез! Оле] ез |’Вотатше 
т6Йес15зап& Чи! пе сопсо1уе Ёюгё ШМеп 1е тшёсап1зте 4’апе 
га1зоп зиБог4оппёе & ипе ашёге га1зоп, её Ча! пбапто1п3з 
сопзегуе 10юиё зоп ропуот, 40ю1ез зез Ёаса 6$? П езё Чопс 
сега1ш (чае ]е сгапа ргоёте да ИЪге атЬИте, 404 а53гиз 
да’ зо, п’оЁйгац сиёге 4е аНИса 6 э1 Гоп зауай зее- 
112% $е Б1еп рёв тег 4е 1’146е дие ]1а пабаге де Гёте 1те1- 
]1сеп4 пе сопз15(е Чие дапз [а соппа15запсе, её дие, 1ап% {ие 
| 61те пиеШоеп соппай, 11 пе рег4 п1еп 4е за пафоге, п’ирог- 
\е 4е чаеЦе тап1ёге |101 у1еппе 1а соппа1ззапсе. 

Т.е Ёа1% е5% даче 1’6со]е 6созза1зе “, чига 51 1опо{етрз гбсеп6 
]е топ4е риозорШаче, а 46р]асё фощез 1ез даезИопз 
де !’Табо]орте 5. Уопз зауе2 дч’еПе ргёеп@ 4оппег |’ог121те 


4 Тезаадаеу зе гбЁёгега & ’Есое 6созза1зе & 4еих герг!5ез дапз 
]а Гейте У. СНАКНОУЗКОГ (р. 70, пое 20) в121е Гех!епсе, 
дапз 1а ЫБНотёцие 4е Тсваадаеу, 4ез оемугез 4е ТВотаз Ве!9 
(1710—1796) её 4е Бира1а Земам и. 

5 Есое {гапса1зе 15зие 4е Соп4Шас. 
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Че сВафае репзёе Бита1ше её 4004 ехр!4иег еп шоштапи 
]е ВН] чи: Пе }а регсерМоп ас4еПе & 1а регсерйоп ргёсёдеще. 
Оле {015 агмуб; а Готеште 4’ип сегаш пошЬге 4’196ез аи 
тоуеп 4е ]епг аззосла оп, оп а сопс]м де $014 се ди! зе раззе 
Чапз поте ице|Иоепсе езё ргодиЦ раг се ришере-1&, её 4ёз 
югз оп п’а раз уоба 1ештг сотре 4е пел алите свозе. 
Оп $’е3% 4опс Номгё дае {0104 зе гёЧий ап Ёа 4е сопзсепсе, 
еф зиг се {а з’е55 @]еубе ]а рзусво]о21е етри1аие. Ма1з, 
]е уотз ]е Четапае, у а-- пеп ап топае 4ол\& помз ауопз 
р!аз 1е зепИтепт& диае 4е 1а ргодасИоп 1псеззат4е 9’146ез 
дапз пофте сегуеаа, А 1адчеШе попз п’ауолп$ паПе зоще 
Де раг? У а-ЕИ попе с\озе 4опф пои$ зоуопз р]а$ аззигбз 
фае 4е се \гауа] сопИпа 4е поте ицеШрепсе, Ч зе 1ац 
запз де поиз у з0у0пз аЪзо]атепё ромг еп? Пи гезе, 
]е рго]ё те п’еп зега1\ раз раз гёзо]а $1 Гоп ай шёте 
рагуепи & гатепег 40и{е5 поз 146ез А ип зе] {а15сеаи Ч4’146е$ 
4оп а зомгсе помз #& рагЁаЦетепе соппае. [ пе зе раззе 
геп запз 4отце Чапз поз езрг $ фи! пе 301% еп гаррог& 4’ипе 
тап16ге оц 4 ’ипеаш те ауес се ди! 5’у е3% раззё ргёс64еттеп(; 
та1з | пе з’епзай поПетепё дие сВадае пщайоп де ша 
репзёе, спадие Ёогте ди’ее ргеп4 {0тг & фютг, зе ргоди!зе 
раг топ ргорге ропуот: П у а 4опс 1& Пеа епсоге & ипе 
питепзе асоп рагЁаЦелеле 41зЯпее 4е ]а пиеппе. Га 
Тбоме етри1ае пе {а 4опс 100 аи раз аце сопзфаег 
сегба11з робпотёпез 4е по{ге пайиге; диап ап рЬбпотёпе 
сёпбга!, ее п’еп геп4 раз сошрёе ди 100%. 

ЕпНо Гасйоп ргорге ае ’поште п’езё убгИаБетепе 
1еПе да’а]отз ди’ее езё сопогше & ]1а 101. Тощез |ез- #018 
ае попз а51$501$ со талтетепь & ]1а 101, се п’езё р!аз почз- 
тёттез$ Чи! поп$ абфеги1попз, се 501% 1ез спозез аи{опг 4е поцз 
401 поз а&(егитете. Опцапа поп$ поз аБапдоппопз$ & сез 
11 Наепсез &гапоёгез, диапа попз 50г401$ 4е 1а 101, по1$ попз 
а16ап(1$501$. Ма1$, Чапз по{те 50111155101 аи ропуо1г ЧУ, 
100$ п’а\уопз ]ата1з |а сопзсепсе раЁаЦе 4е се роцуо!г; 
|] пе запга{ 4опс ]Дата!1з епру ег заг пойте 1Бефё. Мое 
|1Ъег4б пе солз1$3{е 4опс ди’еп се де поз п’ауопз раз ]е зеп- 
Ишепф 4е поте абрепдапсе: 11 п’еп Ёап% раз дауапасе ропг 
дие поцз пои соп$1 6101$ соште раЁаЦетепф Ьгез, е 
сошше 0114 а1гез де сВадие146е дле полз репзопз. МаШепгеи- 
зетепф се п’езф раз а!1пз!1 дие 1’Вотште сопсой за ПБеге: 
Й 5е стой Ифте, 4 УФоь, сотте 1е рейф ае Гапе заиуаве ‘. 


6 ]о 11, 12 зоп 1а Ушеще. 
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Ош, }е 3015 Пфге, соттепф еп 4отц(ега!5-]е? Ап шотеп+ 
ой ]’6ст13 сез 1е1ез, пе 5а13-]е раз де ]е 501$ 1е шаЙте 4е 
пе раз {ез ёсглте? 51 ипе ргоу!1Чепсе а 1тгбуоса ]етепф огдоп- 
п6 4е то!, ай’Ппароге $1 501 ропуог пе т’ез& ро1п{ зепз1 ]е? 
Ма!1$ пре 146е у1епф $’аззос1ег а сее 4е та ПЪег{6, ппе 146е 
еЙгауапце, а 1еге, Г1пехогаБе сопзбацепсе, 1’аЪлз 4е 
та |1Бегё6 её ]1е та{ 401 еп езё 1а заЦе. Заррозопз 4а’ое 
ее по]6с]е 4е ]а тпайёге у1ё & 3’Паритег иле {013 ив 
поцуетепе уо]опфа1ге; цие, раг ехетр]е, ай \еи 4е цепаге 
уегз |е сегуте 4е зоп зуз4ете, ее а6у!А& де]а то!аге 
свозе Чи гауоп ой ее езё зИлёбе. Очл’агиуегац-]? Толце 
|’6сопот!е 4а шоп4де пе зе {гоп ега{-еПе раз аиз$104? 
СВадие афоше Чапз 1ез 1шЙп1з езрасез пе зе 4гопуега(-П 
раз авр]асё? Раз 4ие се]а, 1юиз 1ез согрз пе з’епёгесподче- 
та1еп{-1]1$ раз & Гауепеге еф пе $’етте-д6гигает-Пз 
раз? ЕВ Мей, сопсеуе2-уоцз Чие с’езё 18 се чае сВасап 4е 
101$ {а14 А сВадие 1п36а04 ди ]о0г? М№ 1$ пе #а1501$ раз ащ- 
ге спозе дае поз паргиаег дез шопуетелз уо]от{а1тез, 
её & сраате 101$ поп$ 6Ьгап]опз ’атщуег$ епИег; еф се пе $01 
ро1п& зеетеп поз шопуетеп$ ех{метт$ ди! сачзепв 
сеф бропуап(а е гауасе аи зе1п 4е |1а стбаЙоп, с’ез% срадие 
ри!заЙйоп 4е поме Аше, свасмпе 4е поз репзбез ]ез р|из 
1питез. Те] ез% ]е зресбае дие потз оНгоп$ & Г’ЕАте заргёше. 
О’ой у1епф ди’! ]е зои те? О’ой у1еп да’ пе Ъа!ауе раз 4е 
]’езрасе се топде 4е сгбабигез гбуо{6ез? СБозе епсоге р]из 
@гапое, ропгдио! ]епг ауо1т 4оппё се ромуот юга е? 
П Га ом а1пя. Ра{50п$, а-И ац, Гротте & поте 1тазе 
её а по{ге геззетИапсе "7. Сеце ппазе 4е П1еи, сеце геззет ап- 
се ауес |1, с’езё пойте \1Ъег4ё. Ма1з, сгба(агез $1 зшеаПеге- 
шеп+ {а{ез, поиз зотлтез {8145 а11551 де таг@ге & се дае попз 
заср10оп$ де 101$ 1651$4013 А пойте Стёметг. Сотшеп 
допс долцег але, 3’] а уома попз теуё иг де сеМе &{оппап{е 
ри15запсе Чи! зетЪБ]е соп\ёте@ ге 10отё Гогаге дя топёе, 
Й п’ай уоцРа ап а гбо]ег еф полл$ 6с]а1тег заг ’изаре де 
пои$ деуопз еп Ёате? Тоще ГБашарИё, 4’аБога, регзопи- 
Нёе Чапз се]!о1 Чи! соп4епа! еп 101 101%ез 1ез рбпёгаЙопз 
Гиигез, а еп{еп4и а раго]е 4е П1ео; едзаЦе Г1леп 4а1опа 
ёс]а1тег дае]чиез Боштез с}0131$, аЙп 4и’11$ сопзегуаззепв 
]а убги6 эог 1а фегге; еп_и Па 1106 @1ете Гип 4’етите поз 
4’64хе шуезИ 4е 1още зоп ащюогцб, 4’&те пи & 1013 зез 
зесгейз, фе Петег& да’ пе а ди’ип ауес пи, её П ]’а сЪагоб 


? Сепёзе, 1, 26. 
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4е попз {а1те соппаЙте %$00% се Ча’ помз е$ё роззе 4е 
зауо1г да туз ге @1\1щ. УоПА& се дие попз арргеп4 ]а 4ос4т1- 
пе с<асгёе. Ма!1з по4те га1зоп пе попз аЦ-еЦе раз 1а шёше 
строе? 51 Плец пе помз 1азилизай, 1е топ4е, попз-тётез, 
пеп ропгга{-П заЪз1 ег ип 1п3ап@ Ток пе геотрега-П 
раз 211531404 Чапз ]е сЪаоз? О, сегцез; её 4ёз Чие пофте га1- 
з0п пе з’ауеие]е ро1шё раг за ёготрепзе сопйапсе еп еПе- 
и1ёте, 4ёз да ’ее пе з’аЪ1те раз {011% еп те еп зоп ограей, 
е1е поз 41 ргёс1з6теп& се чие попз а\ 1а 101, & зауог 
дое П1еп а 4 пёсезза1гетети 1 гште её сопдите 1’Воште 4и 
ргег1ег ]оиг Це за сгвайоп, Чи’ п’а дата1з сеззё ае Г1т- 
ги1те еф 4е 1е соп4шге, да’ пе сеззега ]ата1з 4е 1е Ёа1ге 
зазди’а а сопзотта оп 4ез з16]ез. 


ЗакошщЩу. 30 аш. 


ГЕТТВЕ У 


Мись оё {Те зоч] {Веу за, 
Ъи{ а] амту 


митом 


Уоиз уоуе7 ие {01 попз гашёле а се рмабре аБзо]а 
де 1а га1зоп 4е ]’Вотше пе запга\& зе 4оппег пе 101 А 
ее-тёте, раз раз ао’е]]е п’еп запга1% 4оппег ппе & {401 
аёте свое стёбе. Сошше 1а 101 де 1а пабоге рВуз1 ие, ]а 101 
де ]а пабаге тога\е поз её 4опс доппёе папе {013 ротг фю1щез: 
51 1003 1топуопз Гапе 1о1ще Це, П п’у а поПе га1зоп аче 
поз пе 4тоцу!отз Гацшге фо14е ЁаЦе ацз51. Ма!з {ее ? ]а 
]опнёге де сез 501ез Чи? го]епё еп 4’аи4тез слейх, та!з 
400 \е гауоп поп$ раг\у!еп& ропгапф апо!фие аЁЙатЪи, 
{ее ]а ]птёге 4е ]а 101 тога]е попз |114 аиз51 4’ппе гбо1оп 
1016 а1пе еф 1епогбе: А поиз 4’ауог Гое| очцуегё ропг |а 
тесеуо1г а1огз ди’еПе у1еп & ргШег 4еуапф попз. Уоз ауе2 
Уп Че поз зоттез аггтубз А сез гбзи 6 а{з раг 4ез 1тдис- 
Ч опз 1021 иез Чи поз оп Та 4ёсоцуйг сегба1тез 14епи {63 
епёге |’ог4ге шаге] её Гогаге 14еПесфие]. Га рзусВо]оее 
де Рёсо]е рагё & реи ргёз да тёте ро1пё, та1з е!е п’аггуе 
раз апх пётез сопзбёдиепсез. ЕЦе пе ргепа & [а заепсе 4е 


1 ори МП.ТОМ, Рага41зе герате4, Нуге ГУ, у. 313: «Пз райепё 
Беаисопр де |’Ате, та!3 101% 4е 6гауегз». Те цехе у1зе 1ез шзий!- 
запсез ае \1а рЫПозорШе ратеппе. 

2 Ге шап5сгЦ 4): чеПе даче». 
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а пабге дое |’оЪзегуай оп, с’езё-4-Ф@1те се ди’ у а 4е то!лз 
аррИсае & 1’оЪ]еф 4е зоп 6а4е. Аа Пел допс 4е з’6еуег 
А }а убгца е ипИб 4ез сВозез, еЙе пе {а1% ие сопопаге се 
Чи! 901% детейгег &4егпеПетепи зёрагб; аи Шеи 4е 1топуег 
]а ]01, е']е фгомуе ]е сЪаоз, Запз доще 11 ех!5е ппе ип!1{6 
арзоле Чапз Гедзет]е 4ез 6гез; еф с’езё ргёс1з6тепё се 
(ое поп5-тётез попз спегсВопз & абтотитег де по{ге ицеих; 
П уа раз: ©’ез+ 18 ]е сгедо де 4още зай1ше розорШе. Ма1з 
сеЦце ипиё, с’езё ’ап6 оБ]есиуе, сотр] &етеп{ еп 4ейогз 
4е ]а гба\&6 зепз1 ]е; {а Питепзе запз 4олйе, Чат гёрапа 
иле ]апие@ге шеНа]е зиг ]е ягапа Тот, ди! доппе ]а 10214ле 
Дез сазез еф 4ез Йпз, пза13 41 п’а еп 4е соттип ауес сеце 
езресе 4е рап\Вё1зте дие рго{еззет& ]а р]ирагё 4ез рв11030- 
рез 4е поз ]отз, Чосбте Ратезе 401 со]оге аплотга’ 
де за 1е1т\е {амззе 4010$ ]ез зузётез рЬозор!аиез, ди 
1214 ди’ п’у а раз ац]оцга `В 4е зузете дае]сопаиае ди, 
па]отё зез Бе]ез рготеззез 4е зргЦмаИзте, пе Йп1ззе 
раг &гацег ]е {а зригИме] ехабфетепе сотше $’ ауа6 а#- 
{а1ге аа Ёа1 плафбге]. 

Г. ’езргЁ раг за пабиге {епа & 1’ип16: ша1$ таШеигеизе- 
телф оп п’а раз епсоге Мел сотрг1з еп 4101 соп$1$е 1’ап1- 
46 гбеПе дез сВозез. Ропг уоц$ еп сопуашсте, уоуе2 соттепт& 
]а обпбга! 6 Чез езргИз$ сопсо{ а 9иогбе 4е ГаАте. 
Оп П1еи &егпе] её ппе Ате &егпе]]е сотште 11, ип шйЯ 
аЪ50]и её пп ашхе 1шНо! аБзо]и еп ргбзепсе Че се]1-]&, 
езф-се с105е роз$1е? 1/’тЙ_л1 абзо]а п’ез(-се ро1шё ]1а рег- 
ГесИоп аЪзоше? Соптерв 4опс у апгаЦ-П 4еах ётез 6ег- 
пе]$, аецх &гез рагЁа{з ил еп Ёасе де Гаике? Ма!3 уо1с1 
]е а. Сошше 1] п’уа па! той 1621Ите 4’адхлейте, дапз 
| `61те {огтё 4’14еШоепсе её 4е тайёге, ГапбапИззетеп 
зитаКапб 4ез деах пафагез 401 ]е сотрозеп&, Ц @а! па- 
{иге] цие |’езрг Баташ еп ушё а |’146е 4е ]а загуУйуапсе 
де 1’ипе 4е сез паигез & |’алите. Ма1$ с’езё & диот П Ё{аПац 
3’еп 4ет1г. Оте де \луе сепё т Ше апз аргёз се тотепк дие 
’арреЙе 1а плогё, её фи! п’ез% г1еп да’ап рЬ6потёпе рБуз1- 
ле п’ауапё г1еп & Ёате & топ ёте имеПес те], П у а 1010 
епсоге ае 18 & в егоие6. Еф, сошше 1ющез ]ез 146ез 1т$Ипс- 
Цуез ае 1’Вотшште, 1’146е де Г1тштога]И6 де ГАте В 
ятр]е её га1зоппа Ме а’аБог; та1з, ппе 1013 фотЬ6бе ив 
]е 50] гор #6соп4 4е ’Ошер, еПе у сгапай а6тезигетег 
её, 1юи]о0гз огарп@13зап&, еПе аггуа ип ]о0г А се дорте 
пир1е 401 сопопа |а стбафаге ауес 1е Стёз4елг, да! готрй 
]а Попе ди! ]ез зёраге & 100% ]ата13, Чи! асса]е ]’езрги 
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Ди ро!9$ пителзе 4’ип ауегштг залз цегше, её (01 шёе её 
гоп Ше 1004. Аргёз сеа, еп з’игофи1запф апз 1е сЬг1з- 
Нап1зте & ]а заЦе 4е таццез сВозез ай’ ВёгНа 4ез ратепз, 
еПе зе доппа 100 Гарри! 4е сейме ри15запсе попуее, е 
с’езф а115! да’еПе рагу!шё & заб] асцег сотр]1{етепё 1е 
сиг Вита. Регзоппе п’1епоге серепдавф аче ]а ге!1о1оп 
сЪтёИепие сопз1Аёге а у!е &еглеЙе сошше ]а тбсотрепзе 
4’ире у1е раг{аЦетеп& за14е; $1 4опс П аи шбгЦег 1а 
уе &4етпе!е, 1] езё с]а1т да’ пе Ёа0 раз Гауойхг роззёабе 
апрагауап{; $1 1а уе &егпе]е п’езё адае 1е рых 4’апе уе 
рагЁа Це, сотштер\ зе фгопуега -е]е аи Бош 4’пле ех1з{епсе 
раззбе Чапз ]е рёсВё? СКВозе 60ппапе! Ес]айтё раг ]1а раз 
Ваще дез |аиуёгез, |’езрг ВБаташ пе рейё, ша]отё сеа, 
зе за!1з1г 4е ]а убгиё сотр! е: фоп]оит$ П озсШе епие ]е 
уга1 её ]е Гацх. ПП] Ёап% ]1е те, фойе р Позор Ые зе ге Ёегте 
пбсезза1гетеп$ Чапз мп сегбаш сегфе Ёа4а1, 4’ой П Ци ез 
Ппроз$1Ь]е 4е зогиг. Еп тогае, с’езё {01оит$ пре 101 ди’- 
ее зе ргезст еПе-шёше 4’аог@, её А 1адиее епзаце 
е]]е зе шеф А ог оп пе зай п1 соштепе 21 ропгаио1; еп 
пёарвуз!ие, с’ез% 401005 ип ргис!ре да’еПе розе рге- 
п16гетез*, её 4олф е!]е Фа 96сошег епзиЦе {0101 ип топае 
4е сВозез 4е за стбаЙоп. С’ез% допс {10и]01т$ ипе р6йИоп 
де репере; ша1$ ее езё 1п6уцае: аийгетепт&, ди’аигай 
а га150п А Таше дапз 101% се]а? В1еп да ю%0 сеа с 
ву14епф. 

\Уо1с1, раг ехетр]е, сошел ргосё4е ]а рЮ]озорШе 1а 
раз роз Шуе, 1а р1а$ г!оопгеизе 4е поте 1етрз 3. Ее сот- 
шепсе раг розег еп {аЦ дие, пофге га15оп 64ап® Гоа тги- 
тег Чопрё 4е а соппа1$запсе, с’ез& побге га1зоп ач’П 
{аи ауапф {014 арргепаге & соппайтге: запз сеа, аИ-ее, 
раз шоуеп 4’еп Ёайте ип изаре сопуепае. Аргёз се]а ее 
зе ши & 4913564иег, & Чбресег сеше га1зор 4е зоп пепх. 
Ог, се 1тауа] ргёИтата1те, се {тауа] ш@15репза Ле, сейме 
апа1оте 4е |’1п4еШрепсе, ауес дао! 1е Ёа(-еПе? М№е51- 
се раз ауес сейе тёште га1500? А1тз1, гёдаЦе дапз$ за {1ющбе 
ргего1ёге еф за раз Пароапе орёгаМоп а ип ой] 401% 
е]е пе за1% раз епсоге зе зегу1т, 4’аргёз зоп ргорте ауем, 
соттепф {ега-{-еПе ропг агтуег & а соппа13запсе диа’ее 
геспегсВе? Оп пе ]е сопсой раз. Ма1$ се п’ез& раз 1018. 
Р]шз заге 4е зоп а дае 1ющез 1ез рЬозорез ат Гоп+ 


ее & ГЕс@е 6созза1зе, 46}А топ Иоппёе дапз [а Гейге 1У, 
р. 1(8, 
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ргёсё46е, ее Ч6с]аге ди’П {аи 4таЦег Гезрги аЪзо]атеп 
сошше 1ез оЪ]е{; ех4{ёчеитз. Ге тёше ое 4опс ауес еде] 
уопз уоуе? ]|е топе, уомз Ёега уб1г аи5$31 уойте ргорге 
@те; сотте уопз розе? 1е топ4е еуапе уол$, де тёте 
уоиз роцуе? уопз розег уоп$-тётез 4еуапё у01$; соште 
уоц$ п6аЦе2 зиг |е торае, сотше уопз ехрёгутерея зиг 
]е попрае, шё4Це2, ехрбгитетет зиаг уобге ргорге ё&те. 
Ра 101 9’14е0и{6 64а сотшипе & 1а паште её & Гице!- 
аепсе, уоцз роцуе2х орёгег 4е тёте тапуёге заг Гиапе её 
зиг [Гаиге: $1 уоцз сопс]е? 4’ипе зёме 4е р№бпотеёпез 
{Чеп{14иез, дапз |’ог4ге штабе], А ип рЬбпотёпе обпбга1, 
Ч! уочз етрёсре 4е сопс]ахге 4е тёте {асоп, дапз |’огаге 
11(4еес{ие], 4’ипе заЦе 4е {а{$ зет ]а]ез А ип Ёа\ пп!- 
уегзе]? Сошште ]е №а{ рБузаае уопз езё соппи 4’ауапсе, 
у0\$ ропуех ргбуош 1е (Ц тога] ауес |1а шёте се Цаде: 
ПИ п’у да’& арг еп рзусро]021е сотше оп ай еп рВуз1ате. 
Те]е езё |1а рЬПозорЬ1е ешри1дче. Нептеизетер сеце 
рЬПозорМе п’ез& р]из ап]опга’Ви! 4ае а репзбе 1191%1- 
4иеПе 4е дие]аиез езрг(з рагеззеах Чит $’оЪ3Ипепе епсоге 
& Четецгег дапз ]епгз у1е1ез огтиёгез. 

Оте |аш1ёге попуеПе ро1шие 46]8 & фгаует$ поз оЪзет- 
г, её 1юцё се ЧиЁ зе раззе ап]омга’Вит 4апз |а гёс1оп 
рЬозор1аче, ]азаа’А сеф Еесизте з1 Ббпбуо]е, $1 о#- 
Наепх ди’ зет Ме п’азргег ди’А з’еЁЙйасег и-тёше 4%, 
{оп сопсоцг& А поз гатепег 4апз 4е шеШезгез уо1ез. 
Рагит 1е$ засеззез ди дог, Пеп ез& ппе заг{юи да’ {аи 
415 потег дез ап4гез. С’ез{ ипе езрёсе 4е Р]афот1зте за ], 
сгвайоп тгбсепце 4е ]а рго{оп4е её гёуеизе Сегтап1е; с’ез 
ип [46а1зте фгапзсепдап 5, 400% р]ет 4’ипе Вале робёзе 
гаНоппеПе, её цига {а14 46}& Ьгашег зиг за Базе ‘`апИаие 
6 11се 4ез зарегзИИопз ри ПозорШачез. Ма!з ПШ пе у\ еп- 
соге фиае 4апз 1ез зрЬёгез 6 6гбез ой оп а 4е 1а реше & 
тезр1гег. А 1е уошг р]апег 4апз зоп айипозрПёге Ч1арБапе, 
121140% 6<]а1т6 раг }е пе за1з дмеПе ]атл16ге 4допсе еф зпауе, 
{ап(01 з’6сПрзег 4апз ип сгбризсие 4оп4епх ом зотьфте, 
оп Чгай оп 4е сез пытасез ЁапбазИдиез 41 ПоМеп{ раг- 
1015 ам с1е] ди ш14: её 41зрага15зепе Г1п$ёап& Ч’аргёз запз 


Та ГеИтге УТ, беайетепе, {огил]ега 4ез гбзегуез А Гбрага 4е 
Соиз т: с. р. 138. 

5 АНизопй А ЭЗсВеШте. оп Еа\, пцеих ау!з6 заг се роп\ 4ие 
СБаКВоузКо!, «46аЙзте {тапзсепдап® езё р|]из 1агре дие «АбаЙзте 
{гапзсепдап{а» её допс у1зе фоще 1а рЬПозорШе 4е ЗспеШий. Нет- 
гей РАГК, Баз \еЦЬПа Раег У. Тзсваада]е\ус..., р. 115, пище 3, 
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]а155ег Че {тасе п! дапз 1ез аштз п! Чапз 1е зопуешг. Ез- 
рёгопз апе сейфе БеШе еф стапа1озе репзёе 4езсеп4га Ыеп- 
{0% Чапз 1а гбя1оп ВарЦа]е: а]отз пойз {а за аегопз$ 4е 
поз раз у1уез зушра ез. Еп аМеп4ап\, 1а1550п3-]а рочг- 
эзуге за соигзе уасафоп4е, её поп$, соп шиопз 1а гоше 
р]аз зйге дае поиз помз зоттез фгасбе. 

Оче 31 4опс поиз ауопз сопси 1е тоиуетет& 4и топае 
ога] сотште 6&{апё Ге#еф 4’иле пиру15100 ришиЙуе 40% 
сотате сео! ди топае рБуз19те 6, зе за(-П раз 4е ]1& Чдае 
сез5 4еах тпопуетептёз, Дарз ]епг сопИраЦё, 3004 30110118 
81551 аих тёшез 1013, её Чие раг сопзёдиеп% ф0из ]ез рВб- 
потёпез 4е 1'’104е]1сепсе пе 00% дче 1е тёзаЦа& 4е сеще 
апа1о21е? Пе шёте 4опс аие 1е сВос 4ез согрз сопишпае 
Чапз 1а пабаге сейме ргеглёге пиру] 3100 соштип1атбе а ]|а 
тайёге, с’ез\ ]е сЪос дез пце!Иоепсез до! сопштче ]е пзоп- 
уетеп+ 4е 1’езрг1; 4е пёте ие сБадие свозе 4апз ]а па- 
фоте ез% ]16е & 101 се ди! ]а ргбсё4е её & 100% се ди! ]а за, 
сБадие 1041у19о Бата еф сЪадие репзбе Биташе $01 
]163 & 103 1е5 тез Бата тз еф А 1ю14ез |ез репзбез Виша!- 
пез 41 1е5 опф ргёсёа6$ её ат! ]е5 зи1угоп{; сотше ]а пафаге 
езф ипе, юи 1а зийе 4ез йоттез, зеоп Гехргезз10оп р о- 
гездие 4е Разса1, её ип 5еи] Ротте ди емяе юифоигз 1, 
её сВасип 4е попз рагисре Чтес4ететф А Гоемуге ле 
1есбтеПе ди! зе сопзоташте А фтауегз ]ез з1@с]ез. ЕпНп, 4е 
тёте диа’ип сегба1т 4гауа] р|азИдие еф регрё ле] 4ез 616- 
11е143 па&6те]з ой 4ез афотез, с’ез{-а-Фте ]1а сёпбгаНоп 
4ез &тез рвуз1ачез, сопз& ие }а пабаге та4фётеПе, де тёте 
ип {тауа] зетЪ]аЪ]е дез 616теп4$ 104еПес{ле]5 ом 4ез 146- 
ез, с’ез{-8-Фге ]а о6ёпбгаМоп 4ез езргЦз, сопзИше 8 ]а па- 
{пге 104е]]1сег{е; её 4е шёте ие де сопсо]!3 фо14е ]а тайёге 
{апо1]е сотте пп зе] 101%, }е 401$ сопсеуойг апз51 Геп- 
зетЪ]е 4ез 11е]Ирепсез сотше ипе зеи]е её ип1аче ш\4е]- 
Исепсе. 

Ге ргпс!ра1 у6ся]е 4е 1а ргосгбваМол 4ез езргз ез{, 


6 Рапз ]а Гейте ТУ, р. 104 её зу. 

? РАЗСАГ., ие сейме ехргезз1оп, еп ип $016 аще сощеже, 
дапз ип абтепе ди Тгайё зиг 1е лае (69. ВгапзсВу!св, 1946, р. 80): 
«Пе зоще дате 1още }а зиЦе дез Воштез, реп4апф }е соигз 4е фапё 4е 
з1ёс]ез, ой &те сопз196гбе соште ип шёте Ботште 41 зи 5134 е в0%- 
}оитз её ди! арргепд соппаеПетеп». ТсВаадаеу ['аИБзега 4е поцуеаи 
Чапз за Гейте УП, р. 160. 1с! ]е шапазсги пе зоиЦопе дие юше 14 
5ие 4ез йоттез. 

8 е тапизсг а! «соп@рае», СБакБоузКот, |! ац3$1, а сга 
деуог т@аЪИг: сопяйие. 
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сошше 4е га1зоп, 1а раго]е: запз е]]е оп пе запгай з’ила- 
ошег п1 Гогоше 4е Риме Ирерсе 4апз Го У14а п! з0п 
46уеюорретеп{ 4апз ]е сепге Ваишаш. Ма1з а раго]е зее 
пе зи раз рог ргофите ]е огап@ рЬбпотёпе 4е 1'1%е]- 
Поепсе ишуегзее; 1 з’еп {аи аа’ее {аззе фолце ]1а сот- 
шиап1са оп епёте ]ез Воптев, её раг сопзбёааев аа’еЙе 
сотшргеппе ф0ще Гасоп пцеПескеПе з’ехегсап& дапз ]е 
попфе. МШе Пепз 11131 ез пп15$5епф 1ез репзбез 4’ап 
6ге га1зоппаЪ]е А сеЙез 4’ап ацге; поз репзёез ]ез раз 
11Итез {гопуепе %$014ез зогёез 4е тшоуепз 4е зе гергойлиге 
а\-4ейог$; еп зе гёрап4ап\, еп зе сго1зар&, е]ез зе сопЮюп- 
деп!, зе сотЪБ1пеп&, раззепё 4’ип езрг\ а Гащте, вегилеп\, 
гисиНеп%, её Нпа]етепф епоеп@агею& ]а га1зоп сбпбга]е. 
Опе 146е дие]дие! 013 еп зе тапЦез{ап& пе зетБ]е сачмзег 
аисипе Ипргезз1ол зиг 1е3 0оЪ]еёз епу!гоппапёз; сереп- 
Чап& 1е шопуетеп& а 66 сошшоп1аи6, 1е сВос а еп 
Цеи; еп з0п 4етрз еПе {томуега ипе репзёе аЁште да’ее 
6Ъгап]ега раг зоп аИопсветеп, её а]огз уойз 1а уеггея 
герага! (ге ам ]опг еф ргодлиге апе]дае загргепап& еЁеф дапз 
]е попде ииеесле!. Уом$ соппа15зе2 себе ехрёчепсе 4е 
рвуз!4ие: оп зазрепа р1аз1етгз Бочез зиг пи #1 Вог172004а]; 
оп бсаге ]1а ргепаеге; с’езё ]а Чегрлёге ди! рагё, 1ез п\ег- 
тё1а1гсз гез{алф еп героз. УоЦА соттет& [Г1а6е зе 4гал<- 
те а фгауегз |ез сегуеаах 4ез Вотатез *. Оце 4е репзёез 
отапЧез её БеПез, рагЫез 4е 1е пе за1з ой, оп епуаШ 4ез 
ши (аез её 4ез обпбгаЙопз запз пошьге! Опе 4е Баз{цез 
Убе! 463 у1Уепф, ао133еп&, гёрпеп& ой БгШелф рагт! потз, 
ри15запсез Гогт1Ча]ез оп апиёгез &с]абап{ез, запз 419 
]’оп засбе п! 4’ой еП1ез з0оп& уепиез рот соштеп& е]ез оп 
рагсопги 1ез фетрз еф ]ез езрасез. «Ра пабиге, 4 дие]аие 
рагё С1еёгоп, а @13розё ]а Гасе Раташе ропг гертёзетег 
]ез зепИтепт(з сасНёз 4е по{ге соеиг: апе]дае аНесЯоп дие 
попз 6ргопу!юпз, поз уеих 1а гепаеп® 4о}огз 10.» Се]а ез% 
рагЁаЦетепф уга!; 400% Чапз |’64те пе Шреп фтадо за 
репзбе шише: |’Ботштае 401% епИег зе соштип1ае & зов 
зет]аЪ]е, еф а1п$! з’епоепагепе ]ез 1п4е]Шепсез. Саг Гт- 
4е]Шверсе пе зе ргодий раз р]аз пигаси]епзетет% фа’алте 


* Оп зай адче ]а {атеизе д6топта оп 4е Гех1епсе 4е О1ец 


аИт1Ьибе & Пезсагез {11 шуепёбе раг за Апзе]те ап ХГ 161. 
ЕПе &аЦ гез6е еп{оше дапз ип сот 4е ’езрг Ваша дери1з #а110% 
сп сепёз апз Чиап@ Осзсагёез ушф её ]а Пуга & 1а рыозорЫе 3. 
9 АНттаИоп Ъ1еп гар!де: |’агоатепе «опбоое1фие» езё цо 43 
Пезх соттипз де 1а эзсоазИдче. 
10 СТСЕКОМ, Де еёи$, Г, спар. 1Х, 26—27. 
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свое: с’езф ипе рбибгаИоп сотше ипе апе. Опе зеще 
её пзёте 101 ргёз14е А {юлйе ргофйиасйоп 4е апе]ачие паёаге 
аа’еПе 3014; г1еп пе з’епоепге дае раг 1е сопфас& оц 1а №@- 
3101 4ез @гез; поПе огсе, пи] роцпуог п’ас Ц 4’апе шапёге 
130]6е. П Ёаи% зеи]етеп% гетагаиег цие ]е {а тпёще де ]а 
обпёга\оп зе раззе 4апз ипе сег4а1те гёс1оп зопзтаЦе А 
по{ге регсер оп теще. А1т$1, сотте дапз ]е шопде рЪуз!- 
дае ой у0пз Уоуе? 1ез еНе{фз 4ез (ИНвгет4ез ру1ззапсез 4е 
]а пабаге 4еПез аае Га Итас\оп, ’аззтИайиоп, ’аНштив, 
её с., па!3 ой У0и$ агг1уе2 еп 4еги1ег гёзи! {а & пр а ш- 
3а1513за ]е, & |’ас4е ди! сопЁ8ге а у1е рвузаие, 4е шёщте 
Чапз 1е топ4е п(еШреп& оп уом Мел 1]ез еНе{з 4ез @ШЕ6- 
тгеп{ез ри15запсез Бита!шез, та1з еп а6Йп1Иуе оп агтуе 
& ипе спозе 4иа1 50гё да доташе 4е пофге регсерйоп пп- 
п1641а4е, А асе дит сопЁ@ге ]а уе пцеПесше!е. 

Оцап{ & сеце ше Шеепсе ишуегзеПе ди1 гброд4 А |а та- 
Иёге ишуетзее, аи зе1п де }адиее з’орёгеп& 1ез рАбпотлёпез 
тотаих сотте ]ез рьбёпотёпез рВуз1тез з’орбёгепв аи зе1п 4е 
]а штаба 6, с’ез{ $01 зпир]етеп% [а зотше 4и фот{ез [ез 
146ез Чи! у1уелё Ддапз ]е зопуешт Баташ. П #0 де [’146е 
{гауегзе пир себаш пошЬге 4е обёпбёгаМоптз ропг деуепг 
]1е райгипоше 4е 1’Батапиё: еп 4’айтез 1егтез, Г14ёе пе 
{юшЬе дапз 1е доташе 4е |а га1зо0п об6пбга!е ада’А |’64а+ 
Че \гта {оп ". Ма! П пе 3’а21 рош® 11 4ез 4тад опз 
зеи]ез ие ]’В134ю1те её ]а зс1епсе !т\гп155е1% & Гезрги 
ата, её Чи! пе {01% ди ’ипе рагИе 4л зопуеш1т итуегзе]. 
Пеп е5$ ди! пе Гагеп$ ]апза1з п1 тёсЦбез еуапё 1е5 реир]ез 
аззет 163, п1 спап&6ез раг 4ез гВарзо4ез; ди!г пе ЁРгеп%& 
}а11а1$ &гасвез пЕ зиг 1а со]оппе п! иг ]е рагсВет1т; дорё 1ез 
Цавез пе Гагепё }а11а1$ убт1 без раг ]е са]си] её раг ]е сопгз 
4ез азётез; дие |а ст1Идае пе реза }ата1$ 4апз за Ба]апсе 
рагИа]е; ша1$ Чи’ипе маш 1шсопрое 4брозе аапз 1’10 46 пеар 
дез Атез, дие ]е ргеш1ег зоимге 4е а тёге, 1а ргешлёге 
сагеззе Ча рёге арротг{еп ап соеаг поймуеач-пё. УоПА 1]ез 
зопуеп1г$ ри15зап{5 Чапз ]езаие]$ зе гбзате |’ехрётепсе 
дез &сез: сВадае шу14и 1]ез геслеШе ауес 1’а1т Чи’ гез- 
р1ге. С’ез& 1е шШей Ч4апз 1едие]! з’ассошр15зепё 10ез 
]ез шегуеШез 4е 1’14е]Шоепсе. Запз доле сейе ехр6щепсе 
саспёбе 4ез $етрз п’агйуе ро1шё сотр! е А сВааче асИоп 
Вотате; та1$ ее Тотте 1а заб з{апсе 1 6еПесае е 4е]1’ип1- 


И Зиг 1а расе аи Тга@ опа зтае дапз ]а репзбе 4е Тебаадаеу, 
©. ГТободасиоп, р. 42 её 13. 
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уегз, е1е соп]е дапз |е запй 4ез гасез Паташтез, ее з’т- 
согроге ауес ]епг ИБге, епЁл ее сов йпие сез алцгез &та- 
4101$ раз шуз6т!езез епсоге, зап$ ого ше зг 1а фегге, 
Чит опф зегу! 4е ро1пё 4е 46раг\ & 101$ 1е$ 30616165. С’ез% 
ип 1аЦ соппи аче, дапз а 11а 1а раз 13016е 4а стапЯ тот- 
уетеп& Чи топае, оп фтоцуе {ф01д01г5 пп сефбаш потрге 
де поМопз р1а5 ой шошз певщез заг 1’Е\Ате зартёме, зиг 
1е Б1еп её ]е та], зиг 1е фазе её Гш]лазе: зап$ сез пойо0пз, 
ее п’апга{ раз ри заб з1$ ег, раз р1а$ ие запз ]ез а1телз 
отозз1егз дие |1 опгп15зепё [е 301 ай’ее Ёоще, }е$ агугез 
Чи ГаЪтЦеп*, О’ой 1! мерлеп-е]ез? Регзоппе пе ]е за!ц: 
Чез {гад 1опз, уОПА 1004; П п’у а раз шоуев 4е гетонег 
& ]епг о о1те: ]ез епап\{$ |ез$ оп аррг!зез 4е ]еигз рёгез 
еф таёгез, с’ез% 18 1ол(е Пепг обёпба1ос1е. ЕпзаЦе ]ез з1ёс]ез 
у!еппепё Чезсеп4ге зиг сез 146ез рыш!Иуез, |’ехрётепсе 
3’ассцити]е зиг е]ез, 1а зс1епсе $’641Не заг еПез, |’езрги 
Вита! отапа зиг сеце фазе 1шу131 ]е, её уоПа сотшеп% 
оп агтуе раг ]а усе ди Ёац ап шёште ро1{ ой поз а оп- 
Чи! ]е га15опретет%, & сеце пирц!310п ШИ а]е запз 1а- 
Ч1е]1е, помз ]’ауопз Уи, еп пе Бопсега! дапз 1а пафаге, 
её Чи! ез$ 100 аиз5${ пбсезза1ге 1с1 де 1&. 

Е+ ЧЦе$-то1, ]Де уоцз рые, сопсеуе2-уоиз пп ё& те ше]- 
1221$ зап$ пи е 146е дче]сопдие? Сопсеуе2-уоч$ дапз 1'Вот- 
пе ипе га1з0оп ауапё да’ еп ай {а изасе?’? Ропуе7-у0из 
у011$ Ппасшег аме]дие сВозе, дапз ]а 1&е 4’п ешалф, 
4’ап1ёг1еиг а се Чи! 11а 616 епзе1риб рагсепх ди! аз31346геп% 
8 зоп ешгбе фапз ]а у!е? Оп а уи 4е$ еп{ап{з гатазз6$ раг- 
пп! |е5 Без 4е 1а {огё, 4оп 13 рашасеалет ]ез шоетгз, 
гесоцугег епзаЦе ]еиг$ {асаб6з шеп{ба]ез; гла1$ сез еп{!ар{$ 
п’ауа!еп{ раз 646 аБапдопо6з 463 1ез ргепегз ]огз 4е ]епг 
ех131епсе. [ле рей 4е Гапипа! ]е раз горизе рёшгай 
оа|ИЬетел+ 3’ &аЦ 461а15з6 раг ]1а Ёетее ап3$ 0% аце 
111$ Баз; |’Вотше, 4е %0%$ 1е5 апптамх 1е раз {а1е, пе 
роцуапй зе раззег 4’аЙаЦетепё репдапё 1х оц зерф по1$, 
доп ]е сгАпе п’ез{ раз паёше 033116 р]изепгз ]огз аргёз за 
па!5запсе, А р|з 1юме га1з0оп пе заига! {тауегзег ]а рге- 
1116ге бродае 4е ]а у!е $’1] пе {4топуе ]ез Ъгаз 4’ипе таёге 
ропг |е гесме]!г. Сез ефапё$ опф 4опс геси ]е регше 1%е]- 
]есфае] ауап 41’11$ На$зепё еп]еуёз & ]епгз рагеп{5. Оди’ип 
Вотште зе #0 14гоцубё, ди шоштеп{ ой зез уеих $’опуг!герй 
& 1а ]пимёге, зврагб 4ез алцеигз 4е зез }опгз её 4е {10% ёте 
Вошаш; Ча’ п’ей& раз арегсм иле зеш]е #015 ]е терага 
е оп зетЪ]аЪе п! езцепдл пп зе] зоп 4е за уо1х, её ди’П 
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ей а115: убса азаа’А Аве 4е га1зоп, ]е уойз сагап Из 
фи’еп4ге се шати!ге-1А еф 1е$ апёгез дие ]е пабгаз{е 
расе 4апз ]е шёте репге, 1] п’у аига! 41Ё6гепсе зисапе. 
У а-1-!] г1еп 4е р1и$ аЪзиг4е адтме де сопз1Ч6гег сВадие 1041%1- 
да Башаш сошште гесоттепсап& зоп езрёсе а1пз{: аиае 1а 
Ьго4е! Уо& ропгапе ГВуро{ёзе чи зегё 4е Ъазе & 100% 
Р6а1Нсе 19601021дае. Оп зиррозе де сейфе рее сгбабаге 
?огте, дие ]е сог4доп ошЪ1Шса|! Иеп{ епсоге помёе апх 
еп{га!1]ез 4е 1а шёге, езё ип &те имеШеете. Маз 4’ой 
]е за!{-оп? Ез{-се & се 1тёр1епешеп* за]уашаче ди! Гав Це 
ое уойз ауе2 гесоппи 1е доп св]езфе ай Та: Гаё абраги? 
Е54-се Чапз се гесаг4 збар!4е, 4апз сез Пагтез, 4апз сез 
ст!3 регсапёз Чие уощз ауе2 46соцуег& |’&ге {а & ’Ппасе 4е 
П1ей? Апга-4-П ]ата1з, ]е уомз ]е Четап4е, ипе 146е Чш 
пе [11 зега уепие ди рей потаЪге 4е по{опз$ Чие за теёге, 
за поигесе оп фоще апцте стгба\иге Башаше апга {а егитег 
4апз 50п сегуеач аих ргепегз ]омгз Че зоп ех1$4епсе? Ге 
ргеп!ег Воште пе Ё1% раз ип етап стаг@, та1з ип ВБотте 
1016 {а16; П ропуай 4опс {0г% Ыеп геззет ]ег & П1еп, её Ци 
геззетЪ |а1{ еп еЁе{; та1з сег{ез се п’ез& раз ’ешьгуоп Ваша? 
(1 езё {а а пасе 4е Г]1еч. Се дш сопз Це ]а убгиае 
пафиге 4е |’Вотте, с’езё дие 4е {юз ]ез &тез с’езё ]е зе 
ди! реп гесеуо1г ипе шугасйоп шЫше: 18 езё за огап4епг, 
]А езё за зарёгог 6 заг фоще сПозе сгёбе. Ма!з, рог Чи’ 
3’616уе & ]а сор Шоп а’@ те пиеШоеп\, П 1аиё ди’ап гауоп 
де {а га1зоп заргёте Шапате зоп #гоп&. Ге }отг ой 1’Вотше 
16 стёб, Плеп |1 раг[а, её ’Ботше 1’6сопфа1% её |’еп{4еп4а!: 
4+е]е ез% а уга1е сепёзе Це а га1зоп Бата!ше; }ата1$ |а рзу- 
св о]}051е п’еп фтопуега 4е раз ргооп4е. ЕпзиЦе Й рега“ 
еп рагИе ]а {аса 6 4’оцат |а уо1х 4е Птел, её се Ни ГеНев 
пафиге! да 4оп 4е ПЪег6 ПИтиИ6е ди’ ауай оБ{епиа: таз 
П пе рег раз 1а тётоше 4ез ргеш1ёгез раго]ез @1\у1тез 
и! геепИтеп+ & зоп огеШе. С’езф допс сейе тёте раго]е 
де П!1ей, адгеззбе ап ргепиег Вотте её дот, 1гапзт1$е 4’Аое 
еп &се, гарре Гешап& аи Бегсеаа, дат Гугоди! 4апз |е 
шоп4е 4ез 1п%е]Шсепсез её еп {а1% ип @ге репзап%. Це тёте 
ргосёаё 4опф П1ез зе зегу1 ропг Игег 1’Боште Чи пбап 
езё 4опс епсоге сет 4опф П Та изасе аизопга’Ви{ роцг 
стгбег сВадае попуеПе 14е!Шрепсе. С’езё ф0п]огз П1ец 
Чи рае & |’Вошше, раг |’{еги6@а1те 4е зез зетЪ]аез. 

Г’ 46е 4е |’&тхе Маша уепап& аи топ4е ауес ипе т- 
фе] Шроепсе фолце ТаЦе п’а 4опс, уоцз ]е уоует, амсипе Базе 
п1 дапз ]’ехрёмепсе 01 дапз ГаЪзхгасНоп. Га огап4е 101 
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де асбоп сопзбапе её Чтесе 4’ип ргшере зиргёте пе 
{214 Чопс Чие зе гергодлите 4апз ]а у1е обпбга]е 4е 1’Вотате 
сотше ее зе гергоди! 4апз фоще а сгбайоп. ГА с’ез% ипе 
Гогсе сожмепие 4апз ипе диап 6, 1<1 с’езё ип рыпере соп- 
{епи 4апз ппе тают; та1з %01]опгз 1е шёте {а 4’апе 
асйоп ехё6теиге з’ехегсап& зиг |’ё те дие] да’ зо, шт- 
5{ап(апётетё 4’аБог4, ри!з Ч’ипе шаш1ёге сопИпие е 
регтапее. 

Опа ъеаи зе герПег заг 301-тёше, оп а Ъеаи сгепзег 4апз 
1ез риз зестёфез ргофопдеигз 4е зоп соепг, }ата1$ оп п’у 
{гопуега аиёге сБозе чае ]а репзёе дие поиз ауопз Вёгиёе 
де сеах ди! попз ргбсёдегел& зиг 1а фегге. Се еп{фепдетеп 
даче 1’оп 46сотрозега, даче ]’оп шейга еп р1@сез, се пе зега 
)лата1$ фие се]а1 4е фо14ез ]ез обпбганопз 41 зе 501% зиссбае 
фери!з ]е ргеп1ег Вошше азда’А пои$; её 1огзаме по\чз 
641013 зг ]ез {аси {63 де пойте езрг1%, помз пе #а1301$ фие 
поиз зегу1г, фапё Б1еп даче ша, де сейе шёште га1з0оп ип- 
уегзе Пе роиг офзегуег 1а рогИоп дие поизеп ауопз геспе Ше 
Дапз ]е соигз 4е поёге ех!5{епсе регзоппее. Ои’е3-се да’ипе 
аси ё де 1’&те? Опе 146е, ипе 146е Чае почз 1фтопуоп$ 
{още {аЦе 4апз поёге езрг1{, запз зауотг соттеп& еПе у 
езё уепие, её ди! еп ргоуодче ппе атите. Ма! |’146е ргеплеге, 
4’ой уоц]е2-уоп$ ди’еПе поз агтуе $1 се п’езё 4е сеё осбап 
4’:46ез 4апз ]едие] пойз пабеопз? Ргуёз Чи сопбасё 4ез 
аигез ш({еПоептсез, помз Бголетопз Г’Вегфе ам Мей 4е 
зрёсщег зиг пойге паште. 51 ]’оп пе уешё раз де ]а репзёе 
де ’Ботше 50 ]а репзбе ди сепге Вата, ИП п’у а раз шоуеп 
де сопсеуо!т се ди ’ее ез%. Тоиф ащцап дие ]е гез4е 4и шопае 
стёб, еп пе зе рез сопсеуот 4апз 1е шопае 1т{еПесле] 
де раг{аМЦетеп 15016, де заЪ515фапё раг 301-шёше. Епйп, 
3’ 03% уга? чае, дапз ]а гва! 6 заргёте оп обуесНуе, Па 
га1з0оп 4е 1’Вошше п’езё дае ]а гергодасИоп регрёее 
де ]а репзёбе 4е Пет, 1] ез% сегба1т аи3$1 де за га1зоп ас\мее 
оц за га1зоп зибуесйие п’ез& чае 1а га1зоп да’ $’е5% 1аЦе 
\и-тёте еп уега 4е зоп ШЪтге агЬИте. 1] ез% уга! дче 1’6со]е 
пе {а14 пи] саз 4е 40% сеа: ромг ее П п’езё ди’ипе зеше 
е! ип!аие га!з00; ропг ее |'’Вотште доплё, с’езё |’Бошше 
1е| чи’ езё зогй 4ез ша!з 4и Сгбафетг; сгёё ПЪге, П п’а 
раз п651$6 де за ИЪегёб; ё те уо]от4а1те, П е3ё гезе 1е 
тёте, ‘сошште ]а сВозе 1тег4е о 6155апё & ипе Гогсе 1тгё$13- 
Ъ]е; ]ез еггеог$ шпотфгаЪез, 1ез отозз1ёгез зарегзиИопз 
дп’ а еп!алёбез, 1ез стипез 4оп% 1 3’е3% 3016, мел 4е 104 
се]а п’а [а1556 4е фгасе Чапз зоп езрг: 1е уо1с1 1е аи’И 
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16 аи 1010г оч ]1е зоа Ме 41х11 аппиа з0п шоте феггезге, 
а11551 рог, аи3$1 сваз{е да’ауапф 1? дие поПе сВозе епсоге 
п’е0& епасрё за еппе пабоге; рог [’6со]е |’Воште ез% 
{ои]отгз ]е шёше; 1] а 646 1е шёте еп {01 1етрз, 11 езё 1е 
тёюе еп $03 Пейх; {4е]$ пои зоштез, {е]5 пойз деуопз ё&ге; 
её сек ашаз 9’146ез 1псошр16{ез, Ёапбаздиез, 1псорёгеп(ез, 
Че поиз арре]опз 1’езрг! Ваташ, зе! оп еПе с’езё 1& ]а 
риаге 1 4еШеоепсе: ]а с@езе втапаНоп 6со\]6е де Печ 
шёште; г1еп пе Ра а 6гбе, меп п’у а {оисв6б. УоПА 1а зареззе 
Ваташе. 

[. ’езрг& де Грошше а ропг{апё {оп]оитз ёртоцуб 1]е 
Безо! п 4е зе тесопзёгите 4’аргёз ип буре 196а1. [| п’а 1ац 
ал{те сВозе, аз4а’аа шошеп& ой рагиаё [е сВт13Иап1зте, 
фае {тауаШет & се фуре чит Ви 6сВаррай ф0п]о0г$ её пе 
гесоштепса1{ 100]оиг$: с’6ёа1% |а огап4е аНаше 4е Гапи- 
4116. Её ГВошше 64а пабатеПетепё гб! а]отз а [е 
сВегсфег еп $01-тёте. Ма1$ се да’ у а де зтеиПег, с’езё 
дле 4е поз ]огз епсоге ]е рыПозорЪе з’оБзИпе раг{о13, еп 
ргёзепсе 4ез Заицез 1шз{гас 01$ оНегцез раг ]е сЬт1зИап1зте, 
& детелгег дапз 1е сегфе ой ’апидаце ай сопйпёбе; ди’ 
пе зопрёе раз & з’епаабг аШемгз дае дапз 1а пафаге Баташе 
4’ип ехешр]ате де Гице]Шоепсе рааЦе; & 1е детап4ег, 
раг ехешр]е, & 1а досётше за 6 Пше дезипёе а сопзегуег рагт1 
]ез Роштез 1ез раз апИдиез {га41 01$ Ча шопде, & се 
Нуге ад 1га ]е ди! роге 31 Ыеп 1е саспеф 4е [а га1зоп абзо|ме, 
с’ез{-А-Ф1те Че сейе га1зоп шёше ди’ срегсВе её да’ пе 
'топуе раз. Рог рей дае уопз шбаИе2 4е Боппе #01 1е 
5уз{ёте гбуё]6, уочз зеге? {гаррб 4е 1а стап4е !огие 4е 
регЁес от 14еПесаее 41 ]1е Чош!те {01 епиег; у0\1з 
уегге2 дае {ощ{ез 1ез 11{4е]Шоепсез бт1тет(цез дае уотз у геп- 
соп(хе7 пе $014 дче 4ез !гас1опз 4’апе зее еф уазе 114е1- 
репсе 411 гешр И её рёпёфге се шопде ой ]е разз6, 1е ргбзепё 
е{ 1’ауешт пе {00 д ’ип зе] {014 1141131 ]е; уомз зепйге2 
цое саде сфозе у {еп & уотз Ёате сотргепаге [а пабиге 
д4’ппе га1500 41 п’е5ё ро!п{ 301 13е аах сопда 1015$ ба {етрз 
её 4е Гезрасе, её дпе 1’потше розз6да пасиёге, да’ рег@1%, 
ди’!1] тегоцуега ип ]0ог, её ди! попз 16 шоп(тбе дапз ]а рег- 
5оппе ди Сфг1$%. Ветагаче2 дие заг се ро!т% [е зргИлаНзте 
розорШаче пе 416 те еп еп 4и зуз4ёте орроз6; саг, дае 
|’оп ргеппе 1’еп{епдетеп* Мата ропг фа ]е газе её де ’оп 
3’еп Неппе аи \у1е!] адасе 4е [’6со]е зепзиаНз{е: еп 4апз 


12 Ге шаповсг{ ЧЁ: «2аог$». 
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[а га150п диф пе зой а’аБога аапз 1ез зепз, ом да’ол 1е зиррозв 
а2153запё раг за ргорге ру1ззапсе, её дпе Гоп гёрШе ауес 
Резсаг{ез: уе Боисйе из тез $епз3 её }е 113 13, се зега 10и1о1гз 
[а га1зоп дае поц$ поз {Тоцуопз ап]отга’Ви1, поп 1а га150п 
Чи! поп$ На осёгоубе дапз Гог1оте; се пе зега 4опс }ата13 
]е убгЦа ]е рупе1ре зртИае] адие Гоп апа!узега, пла1з се 
ре1пс1ре Ч6бпаагб, п 116, У1616 раг 1а уо10046 де ГВошше. 

Пи гез\е, де $013 1е5 зуз4ётез соппиз, се]и1 41, ропг $е 
тепдге сошр4е ая рЬбпотёпе 1 {еЦесёие!, 5’еЁЙогсе 4е соп- 
згийе 4е Боппе {01 ипе пие]Шоепсе аЪзо]лтеп{ аБзтаЦе, 
цпе пабте зтр]етеп& пи\еШПоеп{е, запз гешотцег А [а 
зоцгсе шёте ди рипс!ре зрагИле|, езё аззигбётепе |е раз 
рго!оп@ еф ]е р]аз ЁР6соп4 еп гбзаЦа{з \. Ма1$ сошше с’ез8 
фот [’Вошште 4оппё 4101 |1 опти ]1е5 шатаиах 4008 
Ц] сопзгий зоп шод@е, 11 зе 4гопуе дие с’езё епсоге ]а га1- 
зоп атаНаеПе аа’ поз шопйте, её поп |а га15оп рги1- 
Нуе. е репзеиг рго{опЧ, ап{ейг 4е сейе рЬ!0озорШе, п’а 
ро1пё уи ап’П пе 3’аб155а!& ро1шё 4е зе гергёзетцег ипе 
1 е]ШПоепсе ао! п’ей& 4е уо}]оп{ё дае ропг геспегсВег её 
буодиег Г’1п{е]Шрепсе заргёте; та1$ 41, ат! дае 406 се 
Чи ех13{е, ейё ип шо4де 4е шочуетет рагаЦетепте 1621- 
те, её Чопф 1е ропуог пе соп5154А& да’еп ипе {еп4апсе 
ше а зе сопюоп4ге ауес себе апе ииеШроепсе. 5'П 
ва рагы 4е 18, 1] зега!& сегапетеп& агтуб & 1146е 4’ипе 
га1з0п убгНа ]етеп( риге рагсе ди ’еПе пе зега14 ди’ип геНе8 
де а га!зоп аЪзое; еф 1’апа]узе де сеМе га1зоп |’апга!в 
соп4а шдицаь]ететф & 4ез сопзбёааепсез 4’апе рог&6е 
пителзе; 4е р!аз, 1 пе 5ега1% ро! {отб дапз 1а таиуа!зе 
Досите 4е 1’ашопопие де Гезрг Бата, де пе за1з даеЙе 
101 порбгайуе 21зап{е дапз по{ге га1зоп пёше, ди! [91 Чоппе 
]е роцуог 4е з’6]еуег раг зоп ргорге 6]ап А фоще за рег- 
{ес Чоп роз$1]е; епйп, ипе рьПозорШе р!л$ аггосап{е епсоге, 
]а роПозорШе 4е Готпёроепсе 4и то: Рпитат, пе Ци апгай 
ро!пё Ча 1е ]отг 15. Тое! 01$, дазИсе до 11 ёхге геп4ме; 
зоп оецуге, {ее ди’еПе ез%, пёгЦе {013 поз гезрес{з. С’ез 
& 1а щагсЪе да’ паргипа & [а зс1епсе ры озоршаце дие 
п015 ео 1006 се да’ у а ап]опта’Ь 4е за!аез 146ез 
раг ]е шоп4е; её попз-тётез, помз пе зоттез аи’ипе 
сопзбапепсе 10о01аие 4е зоп 146е. П роза 4’апе ша з@ге 
]ез ПиЦез 4е ]а га1зоп Ваташе; П |1 #% уст да’ее ва 


13 СЁ, МедцаНотз шёарпуз1аиез, Тго1з1ете Мейцайоп. 
14 АПаз1оп А Капё. 
15 АНазюоп а Еще. 
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г6даЦе & ассер{ег зез Чеах раз ргооп4ез сопу1сИопз, запз 
ропуо1г зе ]ез дётопётег, А зауот |’ех15{епсе 4е Пей её 
]а догёе 11д6Йше 4е зоп ргорге & те; П попз аррг! ди’ 
ех13{а1 $ ипе 1021дие зиргёше ди1 п’ез& ро1тё 4е по\ге Гасоп, 
па13 4111 поп$ ез{ 1трозбе та]отё попз, её ди’! езё ап топде, 
91 6гепф еф соп4етрога1т 4е се]111 апз ]едае] поз поиз 
82013, дпе по{ге га1зоп ез% феппе 4е гесоппайте 01$ реше 
де фотЪег дапз |е пбап\, её дие с’езё 4е 1& чие поз 4еуопз 
Игег {01%ез поз соппа15запсез ропг 1е5 аррПапег епзиЦе 
ап шопае гбе|. Ма!з аргёз се]а 1] Ёа0ё аи$$1 сопуешг ап’ 
п’ауай 4е пл15$10п Чие ротг Ёауег А ]1а роПозорШе ипе гофе 
попуее е{ дие, 5’П а еп шбгиб 4е Гезрги Вата!т, с’ез 
роиг |1 ауог Ё{а{ геБгочззег светит. 

У\Уо1с1 допс еп зошше се дот гёзаИе 4е Гёба4е дпе поиз 
уепопз 4е Ёайте. Топ се д ех1${е Чапз 1е топ4е дез 146ез 
пе у1епё дае 4’ип сегашт пошЪге де пойопз 1тад1Иуез ди 
в’аррагИеппет& раз раз & Гшах!9а пиеПесте] алое 1ез 
!огсез 4е }а пате п’аррагИеппеп{ & Гша1у19и рвузаче. 
Атсйётурез 4е Р]а\оп, Г46ез тпбез 4е Оезсамез, А ртотй 
4е Кап, 101$ сез 616 тепёз Ч1уегз 4е 1а репзёе, дие {огсе #04 
& 101$ [ез репзепг$ ргоопд$ де гесоппа1 ге соште ргбсёдап 
фоше езрёсе 4’орбгайоп 4е Гаше, сотше ап{6етт$ & фо 
ехрёгепсе, & фощ\е ас Шоп ргорге 4е Гезрг\&, {101$ сез сегтез 
ргбех15{ап{з де 1’14е]Поепсе запз 1ездтле]з 1’Потлте пе зега!& 
ди’ип ташшИевге Ырёде оп Ытапе, п! р1а$ п! то!03, та]- 
огё ]1а отап4де оцуегаге 4е зоп апс]е {ас!а|, та]отё |е уолте 
де зоп огоапе епсёрваНаае, ша!отб за зфаМоп уегисае, 
е{с., зе гбзилеп{ Чапз [ез 146ез фа! поцз У1еппеп 4ез 114е]- 
Ноепсез ди! поп$ ргбсё4ёгеп® 4апз ]1а у1е, её 4е сеПез дай 
оигеп& спагобез Че попз Ёайте епётег 4апз поётге ех1${4епсе 
регзоппее. [пЁазез итгасшеизетет 4апз ]’езргй м рге- 
п1ег 6&1те Виташт ап ]оиг 4е за сгбайоп, раг ]1а шёте шат 
91 ргозефа ]а р1апе зиг зоп отгЬЦе е]ШрИате, чи пиргипа 
]е топуетепт & ]а шаНёге 1тег4е, 91 доппа ]а уе & |’64те 
ограп136, се 500% сез 196ез-1& дар соттин!аиёгет+ а Г1т- 
1е]Шоепсе 1е топуешеп ди! |1 ез\ ргорге, её ротззёгеп+ 
Г]поште дапз ]е сег]е патепзе ди’! езё дезипб а рагсопгг. 
Еп зе герго41зап& раг |е сопфасё шие! 4ез езрг 5, её 
4’аргёз ип рипере шуз6теих 411 регрёле 4апз |’1п4е!Ш- 
сепсе сгёбе Гасйоп 4е Рии\еШеоепсе зартгёте, е]ез 100% 
дигег 1а пате иуеПесфиеЛе 4е ]1а пёте тап1ёге до’ап 
е0п{асф зетЪ]а ]е её ип ргшс!ре апа1осме {01% 4огег 1а 
пафаге ша41ёгеПе. А10$1 зе сопИиппе ]’1при1$10п ша 
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еп {отвез с№03е$; а1п81 еПе зе гбзоа а6НИуетепте еп ипе 
ргоу!Чепсе сопзбате её Фтеце, з’ехегсап% зиг $0148 Гаш!уег- 
са11{46 Ч4ез @тез. 

Се]а розё, [’6 Че ди! попз гезе & Ёаше ез% зпор]е: попз 
п’ауоптз р/аз аа’& гесВегсВег 1а тагсВе 4е сез 1га 1 оз & 
{гауег$ |155 о1те да гепге Наташ, айа 4е уо!г сошшелф её 
ой 1’196е ргии!Чуетеп аброзбе дапз ]е соеиг 4е ’Вотшше 
5'е36 сопзегуёе епИёге её роге, 


ЕЕТТВЕ \| 


Оп реш Чешаодег сотштеп&, ам 
пШеи 4е {а0& 4е весоиз$зез, 4е злег- 
гез 1п(езИпез, 4е сопзргаМопз, 4е 
сгипез её 4е ЮПез, П уа м Ш\ 
д’Вотшез ат а1епё сауё 1е3 агёз 
чез её 1е5 аг{з артба ]ез еп Ца!е, 
её епзи {Це дапз [ез аш тез Ефафз сЪгб- 
1еп3; ©’ез% се дие помз пе уУуоуопз 
раз 5043 1а доп! пайоп @ез Тигсев 


УОГТАПЦВЕ. Е5заё зиг 1ез Моевигз 


Мадате, 


Уо\$ ауе2 уп Чапз шез ]еЙгез ргбсёдеп4ез сот еп ИП 
ез& пирогбап& 4е еп сопсеуог 1е шопуетепт& 4е ]а репзёе 
Чапз а зиссезз1оп 4ез Арез. Ма1$ уоцз ауе2 Ай уо1г ац351 дие, 
]огзцие Гоп езё рёпё гб де Г196е опдатела]е ди’! п’ез8 
ро1пф @’аийге убг{ё Чапз Гезрг Башашт дае сеЙе дие 
О1еп у а 96розбе 4е за ша а10огз да’ а Ит6 ’Вошше 4а 
пбап&, оп пе заига{ саёте епу1зарег ]1е шопуешепе 4ез 
зеез 4е 1а тёте ташеге дче |’епу1засе |’155о1те уи]еалте. 
Оп {тоцуе а|!огз ие поп зеетеп* ипе ргоу1епсе оц ппе 
га1зоп ра{аЦетепф заре ргёз1Че аи сопгз 4ез вубпетепз, 
тпа1$ оп 4бсопуге епсоге ипе асМоп Чтес4е её сопзбате 4е 
се е ргоу14епсе, оц 4е сеЦе га150п, зиг |’езргЁ 4е |’Воттше. 
51 [’оп айтев ппе 1013 ди’П а 646 пбсеззайте ие |а га1зоп 9е 
] 6 те стёб, рошг зе шейте еп шоцуещепв, а! рига Иуетепв 
геси ппе 1три1510п ди! пе ргоуепа!& раз де за ргорге па{пге, 


1 Срарите СХСУП. 

Радз ]е шапизсг, оп 11% еп зогерагее: «Рейх ]егез зиг Г’ зоте, 
адгеззёез & ипе даше» её, р!из Баз, «Мозсой. Паргипеге 4е А. Зветев. 
1832». Ус, ап зи] её 4е 1а раЪНса Йоп ргоде6е, |’ ПигодисИоп, р. 28. 
СЕ. ]е {ас-зтП6 4е сейе раре дапз СНАК НОУ$К ОТ, р. 61. 
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ое зез ргепо1ёгез 1Ч6ез, зез ргегп1ёгез соппа15запсез, п’ауа!- 
еп ри ёте дае 4ез соаштип1саНоп$ пугася]еизез де ]а га!- 
зоп заргёве: Й $’епзай аче, дапз 1е сопгз 4и ргостёз 4е 
[а га1зоп Ваташе, ]а ри1з5апсе ао ’а а1051 сопзибабе 
а Ч4@ соптиег 4’ехегсег зиг ее ]а шёте асйоп 400% ее 
а [а & пзаре аи шотепф ой еПе 11 паргтай оп ргепуег 
шопуетепф. 

Сейе тшашёте 4е сопсеуот Г’@хе пе! юепф 4алз 1е 
{епрз, её 50п ргоргёз, доц уомз хе 4еуепие {ап ге, $1 
у0и$ ауе2 Б1еп $а151, Мадаше, |ез сВозез Чоп поп$ зопатез 
сопуепиз ргёсбёдештеп+. Уопз ауе? уп адие ]е риг га1зоппе- 
шеп{ шёарБуз1аае Чёшопёге рагЁаЦетеюф а регрёии6 
4’ипе асМоп еж{ёгеиге зиг 1’езрг 4е ГВоште. Маз П 
п’ез% раз Безо 4’ауо1г гесоигз & 1а шбарпвуз1аче; а соп- 
зёеЧиепсе ез& г!ропгеизе запз се]а: оп пе запгай а шег 
запз пег ]ез ргёиа133е5 4от& еПе зе иге. 51 а|0ог$ оп гбЙве ви 
зиг ]е шоде шёште 4е сеМе асйоп сопИпие 4е |а га1зоп 
Ч1уште дапз ]е топе тога|, оп фтопуе да’ошие ади’еНе 
Чеуа14 &ге, соштае поцз уепопз 4е |е уолг, соШфогте А воп 
асНоп 10112е, ее 4еуа{ епсоге аусог Неа 4е тшап16ге 
& пе раз 96 лиге 1а ПЪег6 4е ]а га1з0п Паташе, п! & гепаге 
шо Ше ]а ргорге асиуЦ6 де сейе га1зоп. П п’у а допс пеп 
де зпочНег ао’ у ай ец ип реирШе ап шШеп дадче] ]а 
{та оп 4е$ ргепшуёгез соштип1сайоп$ 4е П!1еа 5’ваи 
ргбзегуёе р|]из роге, раз сегфаше дие рат! ]ез ащгез, 
её дие дез Воглтез епззеп& арраги, де {етрз еп {4етрз, дапз 
]ездие]з зе гепопуе]а  ]е {а рип! де Гогдге тога]. О4е? 
се реире, 04е2 сез Вошиез рх1у11 6216$, П Ёап@га зиррозег 
дце с\е27 4013 |ез репр[ез, & {1ющез 1ез вродиез 4е ]а \1е пп1- 
уегзее де 1’Вошше, дапз сВаадие 11041191, [а репзбе Ф1у1те 
зе гес6]а1% 6оса]етет& р]е!пе, ёса]етепт& у1уаще. Се зега1%, 
уопз ]е уоуе2, Чёгите ф0о\щце регзоппа146 её фо4е ПЪег&6 
Чапз ]е топе: се зега\ апбап г ]а сВозе доппёе. П ез% 
6у14еп ди’ п’у а 4е регзоппа1 {6 п! 4е ПЪегё6 ди’ащбап 
ди’ уа 91уег5 6 а4’ицеоепсез, @1уег$16 4е {огсез тога]ез, 
Ч1уУег$146 4е соппа!15запсез. Аи Пеи ди’еп заррозап& зеще- 
шеп* д4апз ппе паЙоп, оп дапз дме|дтез езрг1{3 150165, соштше 
зрёс1а]етеп сПаго6ёз 4е [а рагде 4е се 4ёрб%, пп 4ертё еж4га- 
ог41!па1ге 4е 3011155101 аах фа 10138 ргию!уез, оп чипе 
сарас 6 рагИисиёге ропг сопсеуог 1а у6г1{6 опештатетет& 
1пЁа5е дапз 'езрги Наташ, оп пе {а аБзодниеп( г1еп адие 
розег ип фай тога| раЁаЦетеп зе Ъ]а ]е & се 411 зе раз- 
зе шсеззател* деуап+ поз уейх, зауот, реир1ез её пФ у19из 
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еп роззезз1оп 4е сега!пез Пли6гез 4опф 4’апгез репр]ез е! 
4’ап тез ш91:У1993 501% ргу63. 

Папз ]е гезе 4и гепге Ваша, сез отапдез фгад!оп$ 
3’ещтеепаете аиз51, раз оп шо!пз ригез, зе]оп ]ез 41{- 
{6теп4ез зИлаИопз 4ез реир|ез; её 1’потше п’а тагер6 
4апз а уо!е 991 №1 а 66 ргезстие ди’аа ЙатЪеам 4е сез 
у6г1463 ри1ззап{ез фа’ипе ашёге га1зоп Чиае 1а %еппе а еп- 
сеп4тбез Чапз зоп ИмеШоепсе. Маз П п’у ауай аи’ап 
5ец] Ёюуег 4е ]ипотёге зиг а {егге. Се юуег пе БгШай раз, 
А 1а убгие, & |1а шашбге 4ез ]атллёгез Ваташез; П пе 
гбрап4а раз ап 1011 ип 6с]аб фготреиг; сопсегт6 зиг 
уп $еи| ро, 1аошеих её шу1$1 ]е А 1а 1013, сотште {0из 
]ез стапаз туз @гез Чиа топ4е; аг4епё, та13 сасйб, сотше 
]е {еп 4е 1а \1е, 1юиё з’6]ашай 4е сейме шиубге шеЁНае 
её 100% феп а! & се семте соттил, {8191$ дае 100% зешЬ- 
1814 гейиге 4е зоп ргорге 6с]аё её зе дилеоег уегз ]ез Низ 
]ез р!из оррозбез *. Ма1з Чиап@ агйуа 1е шотепё 4е ]а 
отап4е сабазёгорВе ди шоп4е пиеПеселе], фойез 1ез уа1пез 
р\и135апсез цие |’Вотште ауа!\ сгббез з’6уапоштепе аиз$1- 
{0%, её П пе теза 4ефочё, аи шШейи 4е ]а сопЙасгайоп 
обпбга|е, дие |е зеи] фаъегпас]е 4е ]а убгиб &егпеПе. 
УоПа сотиепё 5е сопсой ГиавИб 4е Г’Ы$ю ше; её уоПА 
соттепё сейще 196е Г&ёуе & ипе убгиае рЬПозорше 
дез 1еторз, 441 попз тогште Г&хге пиеШрепЕ аизз! зирог- 
Фоппё а 101 рёпбга|е её аЪзо]ие дие ]е гезе Чез сВозез 
сгёбез. 

Те уоц4га1з БМеп, Мадаше, дае уоцз ризз1е? агйуег 
& сеце патшёге аЪз{гаЦе её ге]1о1еи5е 4е геззепиг 1’ 501ге; 
саг еп п’асгап@1\ по{фге репзбе её п’6риге поте Ате 
сотте сез ушез, Чио14ие озсигез, 4’апе рго\1Аепсе аш 
Чоп пе ]ез фетрз её сопдаЦц ]е сепге Вита! & зе5 4ези- 
пбез Нпа!ез. Ма1з, еп а Йеп4апе, стегсВоп$ & почз Ё!айте 
иле рЬПозорШе 4е |’1501те Чи! гбрапде 4и по!л3, заг 
]1а уазе гбо1оп 4ез зопуештз Натайз, ипе ]ита1ёге ди 
50141 ропг поз сошше |’аигоге 4е ]а \1уе с1агёб ди дог. 
М№и$ Игегопз 4’ащапё р!аз де {ги 4е сейме 6ил4е ргбра- 
газо!те да’еЙе {ай ип зу3ёте сошр]её & еШе зеше, 
её 401% поиз роцгг1отз А ]а !сиеог пои; сощветег $1, раг 


< 


ауепоге, дие]дие сВозе уепа1 & поиз агг&ег Фапз пофте 


* [1] п’е56 раз пбсеззаге де свегсВег & аб егитег рёортарМалеглепй 
1е ро1тЕ 4е ]а фегге ой зе {гоцуа! се гоуег; ша1з ипе сБозе езё сегате, 
с’ез6 цие 1ез (тад10тз 4е {юз 1ез реир!ез Чи шоп4е з’ассог4еп а 
{айге ргоуепт 1ез ргепё@гез соппа1$запсез 4ез Воттез 4ез пётез 
1691015 4и р1оЪе. 
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ртоетёз иМёмеиг. Ои гезфе, зоиуепе?-уом$, ]е уойз рме, 
Майаше, цие ]е пе 3113 раз еп спахе, её дие сез ]е тез 
пе 5016 дие 1а сопИпоайНоп 4е поз епёгейептз 1п%егготриз, 
ешгейетз ой [’а! гесле!И {80% её 4е $31 доах тотеп&з, 
еф Чи1, ’ашпе & ]е гед1ге, т’ауа1етф 646 де убхИа ез соп- 
30]а\1018 дапз ип 4етрз ой }’еп ауа1$ отап@ Ъезош. Ме 
уоцз аМеп4ет Чопс раз А ше {топуег сеце {101$ раз Ч1Час- 
Чаде дч’А Гог 1таге; её уопз, сотше & [’огФ1пате, ргб- 
рагез2-уоцз А шейте Чи убёте 4апз сейе шёдКайНоп. 

Уопз$ уоиз зеге? арегсие, запз Чолце, цие ]а фепдапсе 
астое Пе 4е |’езрги Виташ зе роге 6у19ештшеп& А геуёиг 
{фощёе соппа15запсе 4е ]а Тогте №1 3от1дае. Еп п64Цап 
зиг ]ез фразез рЬПозор!аиез 4е 1а репзёе де |’ызюл1ге, 
оп пе рецё з’етпрёсВег Че гесоппайте ди’е]е езё арре6е 
ап]оога’И ит А з’6еуег & ппе рогёбе шНпипет р]аз Балце 
Чие се]е ой ее з’ез6 {епие ]изди’1с1. Оп репё де дие 
\'езрт{ пе зе р|а! ап]оигЯ’В и чае Чапз |’ $01те; да’0 
пе {1 р№з адаезе герНег 1псеззаттеп& зиг ]е фетрз разв, 
её пе спегсЪе р]аз & зе доппег 4ез {огсез почуе]ез ди’еп 
]ез тгбзитапё Че зез зомуеп1гз, 4е ]а сопбешр]аИоп 4е ]а 
сагт!ёге рагсоигие, 4е 1’61а4е 4ез ру15запсез {ий опф г6р18 
её Чббегтта6 за тагсфе & 1гауегз ]ез з16с]ез. С’езё 1А аз- 
<итбтепе иппе $ опгпоге {ог Бепгепзе дие 1а зс1епсе то4егпе 
а рг!зе. [| езф фетрз 4е сопсеуолг дче ]1а {отсе дче 1а га1- 
зоп Наташе {4гопуе 4апз 1’64го! ргбзепф пе ]а сопуИие 
раз 00% епИёге, её чи’ ех15е еп ее ипе ашге {огсе дут, 
еп гатаззапь Чапз ппе зеш!е репзбе еф |ез 1етрз 6со\163 
её ]ез фетрз ргот!$, Ра! зоп @хтге убгЦа ]е её ]а р]асе дапз 
за убгЦаЪе зрИеге Ч`’аспуйе6. 

Ма!з пе 1гоцуе2-У0п$ раз, Мадаше, да’еп с6пбга! 
Г 1з5о]те {тад1уе, оц гасопаёе, езф пбсезза1тетет& 1псотр- 
164е? Пе семе № зо1те П п’у апга }ата!$, п’ез{-П раз уга1, 
фие се ди! еп гез{е дапз ]а шбтоше 4ез поттаез? Ог, +001 
се Чи! зе раззе дапз 1е топае п’у гезфе раз. А1тз 1е рот 
Че уце В13от1аие асфие] пе запга1 за з{а1ге ]а га!1зоп. 
Ма!отб 1’езрги роПозораие допё 1’В155о1ге 3’ез рёпётбе 
де поз 1ойгз, га]отб ]ез и ]ез фтауаих 4е 1а сг/ИИдие, та]ю- 
гё 1ез зесойгз фие 163 зс1лепсез пабигеПез зе з0пё ра & 11 
ртёег еп дегшег Пел, Газгопоге, 1а с6о]ор1е её тёхле 
1а рпуз\аае ргоргетепё Це, уочз 1е уоуе2, еПе п’а ри 
атг!уег епзсоге пт @ ГипИё ш А сейе Ваще шогаШ 6 Чи 
Ч96г1уегай 4е]а уце 913Ипсе 4е ]а 101 обпбга]е @апз ]е 
шоцуетеп+ шота] дез 4оез. Ое №008 фетрз | `’езрг! Вата, 
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Чапз |1а сопбетр]а ол дез фетрз разз6з, а азр!тё & се отап4 
гбзи а; ша13 а ГасПе шУтоасИоп ЧиЕ зе Ите аш тететв 
де ]’Ъ1$о1ге, сез ]есопз 4е ры Позорше Ъапае, сез ехет рез 
де }е пе за1з ччеПез уегеиз, сошште $ ]а уеи з’&а]а! 
зиг ]е огап4 11 6а1ге Чи шоп4е её адче зоп сагас4ёге еззеп- 
Че] пе #04 ргз 4е гезфег сасьбе, сеЙе уате тога]е рзусВо- 
]1о21а1е де Гуузоге, чи! п’а ]ата!з Гай пп зе] Боплёе, 
Вотте та13 еще де зс6]6гафз её де !очз де 10% гепге, 
е$ ди! пе <егё аъ’А регрёбаег ]а таита!е сот61е ди топде, 
1016 са а Чёсигиё ]а га1<оп 4ез убгЦа]ез тли тасопз 
дие 1е5 фта4Ц1етз Ваташтез 300% 4е511п6ез а 11 ог, 
Тапё даче 1’езрги 4е ]а гетолеп сВтёИеппе Чоттай ]а 
зс1епсе, ипе репз е ргоГоп4е, дио!дие та] агИисо6е, гб- 
рап4а1% иг сез 61и4`з до@аие сЛозе Че]а за{е 1тзрага- 
Иоп 4опф е]е ргоуспац сПе-мёште. Ма1з рочг 1отз Та се11- 
Иаиае р153ог1дие 61а1& епсоге $1 реи ауапсбе, {апё 4е Га1{5, 
сеих зигоиё 4ез 1ешрз ргиаНЁ$, 015а1епё епсоге 1 а6- 
Ноот6з Чапз ]ез зоцуеттз$ Ча сепге Вита1т, ие 100е3 
]ез ]ип1ёгез Че ]а ге]11еп пе роиуа1епё 41551рег сез {6- 
пёьгез ргооп4ез; её Г’ 5$0о1те, дио1аче 6с]а!тбе раг ипе 
| лтп1ёге зарётеиге, п’ел тагсВай раз то!т$ {егге & фегте. 
Ац1оот@’Ви!, ипе тар1ёте 100% А Гай гаЙоппе]е 4’елу1- 
засег |'61${0]гте ргодгай запз пи! доле ип тбзи {ай раг- 
ГаЦетете розШЁ. С’еф ипе рЬПозорШе 4е 1’15{оте фюе 
попуе]е Чие гедеге ]а га1зоп Чи $16с]е; иле рИПозорШе 
до! пе геззет Ыега!& раз р}из & Гапс1еппе рЬозор\е 4е 
| Б1(01ге аце 1ез апа!узсз зауап{ез 4е Газхгопопие 4е поз 
]оигз пе геззет]епт% аих 561ез 9’орзегуаНоп$ рпотоп:- 
диез 4’У1ррагаие её ди гез{е дез а$гопотез эпс1епз. Зен- 
1епеп%, 1 Гаиф затот да’ п’у эога ]ата!з аззет Че Газ 
ропг 100 Чётоп!тег, её да’ Ту епа еп зи 3 заттепё рочг 
Га1ге ргеззет т Реапсопр 4е свозез 46$ Те {етрз 4е №01<е 
её 4’Н годе. Очеаче ассипи]а Йоп дуе Гоп ел [аззе, 
]ез Ёа{з пе {егоп& ]фата1з сеги4е; ее пе реишё а6туег 
уе де 1а шапёге 9опё 13$ зегопё сопсиз. С’езё ат дие 
|’ехрёмепсе 4ез я16<]ез, Чи ауа епзёолё & Кефег 1ез 
1015 Ча топуетеп& р]апба1ге, п’ауа{ раз з М & Йи 96- 
уо ег ]а 101 обпбга]е 4е |1а па{оге: се4е бсоцуеще «ак 
гёчегубе А ипе з0т4е де тгбуамоп ехёгаог Ч 1та1ге, 8’опе 
р1епзе шбаЦайоп ?. УоПа, Мадате, Г’ зоге да’ поиз 
{аи® срегсВег А сотргепваге. 


2 С. 1а 1опрае пое де ТсВаадаеу зиг Мехбюп, дапз 1а Бейте ТУ, 
р. 104—105. 
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Её Ч4’афог@, дие $ст1епе 400$ сез гарргосВетелез 4е 
ес]ез её 4е репр[ез, чи’еп{аззе ипе уаше 6год 100? Тошез 
сез ог1о1пез 4е ]1апоиез, де релр!ез её 4’196ез? Опе р№По- 
зорШе ауепо]е ои еле пе запга 1-е раз 10]оиг$ $’еп 
Ч6Ъаггаззег раг зоп \1еЙ агоатепь 4е 1’ип!огрИ6 ©бпб- 
га|е 4е ]а пабаге Вата1ше? Пе 10и% се шегуеШеих етёге- 
]асетепь 4ез фетрз, раг за 4{И6оме да 96уеорретеп па- 
{иге] де 1’езрг1ф Ваша, запз (гасез аисипез де ргоу14епсе, 
зап ашёте сацзе дие ]а Гогсе пбсашаче 4е за пабоге? Г ’езрги 
Тита п’езё 1016 ам риз, роиг ее, дие 1а Боще 4е пе! се 
Ш отапа еп гоч]ап, 9еп дае с@а. Ои гезфе, ой еПе 
У0{ рагоцф ип ргортёз её ип реЁесИЙоппетептй пабиге]$ 
Ч, зе]оп еПе, зопё 1пббгелз & Гехе Виташ, опеЦе 
пе {топуе чи’ип шоцуешетф запз той{ её запз га1зоп. 
эе]оп ]ез 41Ё6гепез {фгетрез 4’езрг\, зошЪге её д6зезрбгбе 
ой {ое еп езрёгапсез её еп сотрепзайопз, 4апёб ее 
пе ус 1’ротше дие зе фтёточззег, паЪбсе, соште 1]е 
поисрегоп аи $0]е, $ап10 з’6]еуег её шотбег ф0и]01г$, 
раг 1’еНеф 4е за заб Нше пайге; ша!$ $0и]00гз, ромг ее, 
с’ез{ 1’Воште, её еп де |’Боште. Уо]отизтетепте 1210- 
гапе, |е шопде рвузачае аи’еЦе сго! соппайге пе и 
арргепё г1еп, поп се да’ 4оппе & а уаше сиг 03166 
де 1’езрг её апх зепз; ]ез ртап4ез |апо16гез ие се топае 
брапеЬе запз сеззе 4е зоп з@пт п’агМуеп& раз уазди’& ее; 
её 31, епйп, ее зе 46с14е & гесоппайхге ип р|ап, ип 4ез- 
зеп, ппе га!з0п Фапз |’епзетЪ]е дез сВозез, & у зоптейхге 
1] п%еШ1еепсе Бата1е её & ассерщег? {ощез ]ез сопзёдиеп- 
сез Чи! гбзи Мет 4е 1& раг гаррог& аа рЬёпошёпе тога] 
ип1уегзе], сеа |1 езё ппроз$1Ые ацз$1 ]опр4етрз ал ’еЙе 
ез+ се ди ’еПе ез%. П пе зегё 4опс 4е еп п1 де ег 1е3 4етрз 
01 4е фгауаЩег регрёие]ететё зиг |1е штате] дез Газ: 
П Ё!аиё сБегеЪег А сагасёёмзег ргооп@ётепё ]ез ртап4ез 
бёродчез де |`Ь1з$о1те, П Ёаиё а6еги тег эбубёгетеп{ её ауес 
ипе рагЁаЦе пирагиаНб ]ез {гай 4е сВадие &5е, зе]оп 
]а 101 4’апе Ваше га1зоп ргайаие. О’аШеигз, дае Гоп 
у герагде еп, |’оп фточуега фае 1а шай@ге Шзюогаие 
ез& асреубе; дие 1ез реир]ез опё г6с 6 фощез 1епг$ 4га41- 
Н 01$; дце, $ 4ез брофиез гесш]6ез 301% пмеих 6 ашс1ез 
ип )опг [её епсоге пе зега-се раз раг сейе смИдие 41 пе 
за Чие гетиег ]ез у1е1Шез сеп4гез 4ез репр!ез, та1$ раг 


3 Ге шапазсгй а: «а’у зоитейте [...] её а’ассерег». 
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4ез ргос696$ ригешет гайоппе]3], рошг 4ез Ёа 5 ргорге- 
тете 9$ П п’у еп а раз А гегопцуег. Г зюоте п’а 4опс 
Р№мз аште сйозе а риате аироига’й ди’а те4ийег. 

Се]а сопси, ее зе р]асега& 400 пашге]етеп& 4апз 
1е зуз{@те сбпбга| 4е ]а рЬПозорШе, её еп Ёега\ ил 616еп% 
116 6отап4. МошЬге 4е свозез 5’еп абаспега1епе а1отз, 
сотше 4е га150п, ди’оп аБапдоппега{ апх готапстег$ её 
аих роё&ез {аБб\еих. Ма1з П У еп аигай Ыеп р]из епсоге 
Чи! зигр1та1ете 4е |]’абпозрЬёге пбьи]еизе ой е]]ез 21зеп% 
роиг зе р]асег аих 3011 6$ ]ез р]из аррагегез 4и полп- 
уеаи зуз&6те. Сез сПозез пе гесеуга1еп ршз ]епг сагас- 
{6ге 4е убги6 ип14иетепт& 4е 1а сЪгоп14ие, та1з, 4е тёте 
Че сез ах1отез 4е 1фа р ЦозорШе пафагеПе дие ]’ехрёйепсе 
её 1’оЪзегуайоп ол #а14 {тоцуег та!з Чие а га1зоп ©6о- 
тб1Чие а гёдийз еп Гогизи|ез, се зега\ 46зогта1з |а га1- 
зоп тога]е аш ]еиг пПарйтегай ]е сасвеф 4е ]а сегифиае. 
Те] › ез%, раг ехетр]е, сейе бродие епсоге $ реи сотрилзе, 
поп Гаще 4е Чоппбез её 4е толитеп{$, та! Ёаще 4е реп- 
зве, ой аБоц$5епф {0и$ ]е5 ф4етрз$, ой {006 зе фегшше, 
ой 100% соттепсе, 4оп& оп реф Чте запз ехасбгег Чие 
101 ]е раззё 4и сепге Бата! 3’у гбип! & 104 501 ауепг, 
]е уеих те 1е5 ргептегз з166]ез 4е пойте &ге. Оп доиг, Та 
пбЧЦаНоп }13{0т1дие пе роигга зе а&асВег 4е се зресфафе 
ипрозапф 4е фющез ]ез огап4еитз ргеттёгез 4ез Воттез 
тоди Кез еп роцзз1еге, Че {0и4ез ]еигз огапдеиг$ Ёиагез 
уепапф & 6с]оге. ТеПе езф аизз ]а |оприе рёмо4е Чи! а 
Зиту! её сопИпиб сеф &Асе и гепоцуе]етепт& 4е Ге Вц- 
та; рёго4е 4опё ]е ргё]ирб её ]е Гапайзте р озоры- 
Чче зе {а1зайет пабиёге ипе 31 4готреизе Птасе, ой 4е 
54 у1уез |атитёгез зе сасВа!еп аи {оп 4ез р]а$ 6ра13зез 
{6пёЬгез, ой 4е $1 ргод11еизез {огсез тога]ез зе сопзег- 
уа1еп её заПтета!е \ аи ие де Г1итоь ив ‚арра- 
гепёе 4ез езргМз, е Чи’оп п’а соттепсё & сопсеуо.г дие 
Чери! 1е поцуеаи 4юиг дие 1’езрг Виташ а ргз. Маз 
а]огз ее зе {ега\ уолг 4апз фоще з0п айпйта Ле гва| ев, 
еф ауес ф0ще за ротапде шугисйопт. Риз, дез Неигез 21- 
гап{езЧиез, регдиез А сейме Беиге дапз а гоще 4ез регзоп- 
парез 613 ог1аиез, зогИга1ет 4е ГотЪге дит ]ез епуеор- 
ре, фап41з Чие шашие гепоштёе, & ]адиеПе 1ез Ботаттев 
опф рго41и6 10п24етрз ипе сопраЪ]е ош пяЪёсе убпё- 
гай оп, за 1тегай роиг ]ата1з дапз 1е пбапё. Те1ез зега1еп\, 
еп{ге ащгез, ]ез поиуе]ез ЧезИпбез 4е Чие]диез-ипз 4ез 
регзоппасез 4е 1а Ве, шбсоппиз оц пбоЙрбз раг 1а 


6$ НП. Я. Чаадаев, т. 1 
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газо Питате, её 4е чие]диез засез раТепз, ди’еПе а еп- 
(оигёз Че р1аз Че г]отге чи’ $ пе 1’опё шбгИ в! 

Раг ехещр!е, 4е Мо1зе еф 4е Эосга{е; оп заига{, ппе №13 
ропг {ощез, ие Гип а доппё ]е Геи уёгцаЫе апх Воттез, 
уе Гац!те пе ]епг а 1626 дие ]1е доле рияШапиие её т- 
4 1еф. Пе Бау14 её 4е Магс-Азлг@е; оп уеггай дае Гип 
езё |е моде рагЁа\ ди р]аз за1п №6го1зте, даче Гап!ге 
п’ез{ чи’оп ехетр}ате симеах 4’ипе агайсеПе стап4епг 
её 4’ппе уегём 4е Ёаз\е её 4’аррагаф. Оп пе зе гарреега\ 
р! 1$ а15$51 Сяаюп, аёсгао% еп Рагемг зез еп4гаШез, пе ропг 
арргёсег а |епг ]лаз{е уа|епг её ]а ры ПозорШе дай 1тзргай 
ппе уегна $: Гюгсепёе её ]а по1зёга ]е ртап4епг дае |’Потатае 
3’6(а{ ГаМе. Рагио 1ез с1о1гез 4и рагап1зте, ]е сго!з дпе 
[е пот а’Ер!сиге зегай 46еао6 ам ргёдлаее чит 1е Нет, 
её Ч1’ип 11046тгёё поиуеаи 3’а асБега1 & зоп зопуепг. П’ащ\- 
гез ягапез гепотаттёез за Ытга1етф де пёте пп $0гё попуеац. 
1е пом ап З4асо!гИе 41, раг ехешр]е, пе зега1% р]аз ргопопеб 
Ча’ауес попе зоте 4’Вогтемг, сел 4е МаЪоте& ди’ауес ип 
гезресф ргоюпа: |е ргепуег зега\ сопз146г6 соттше ап апое 
Че {6пёБгез, ли а согоргии6 репдап& потаЪге 4е з1ее]ез 1оп- 
1е. [ез ри!155апсез ди еп рагто1 ]ез Воттез; ]е зесоп4, сот- 
м › мп &1те Ыеп?а1зат%&, [’ап 4е сезх ди! опф ]е раз соп!11- 
ицё & |’ассотр1ззетепф 4и р!ап Тогтё раг ]а засеззе 41%1- 
а> роиг ]е за] и 4и оепге Вита. ЕпЁт, }е 41та1-]е? ипе ез- 
рёсе Ч’1пЁапие з’аНасНега1 ап отап4 пош 4’Нотёге. 1е 
лоетепь дие |’1п$Ипс& геНолецх 4е Р]аюл ПИ а @Ё рог- 
{ег зиг се соггар{епг 4ез потатез пе зега& р]з гесаг46 сот- 
те пе 4е зез Гатетлзез за|Пез п{(юр!14пез, та! соште ппе 
Чез ап 1с1раНопз 1ез р адпига!ез 4ез репзбез 4е |’ауепг. 
| Раш дие 1е5`Вопатез арргеппепф ппе 013 & гопаг ам $01- 
уепг 4е сеё епспапепг сопра е, ди! а соот Раб 4’ипе та- 
пеге еНгауаще А Дбогадег }а пасте Витатте; 11 Га0% ди’ 
зе герег{ет 4е |’епсепз 4и’11$ оп ргод1оиё А сеё ади]яепт 
де }епгз раз$101з, (и, ропг епт р1а1те, а 0116 а {гай оп 
засгбе 4е |а убги6, её а гетрИ ]езг соетзт 4’огдиге. Тошез 
сез 146ез, ди! п’оп% Фа! зада’ ст ди’е еигег 16оётетаета {а 
репзёе Витатте ой (и, 1014 ап р!1$, 01<епф чапз \У1е Чапз 
дие!4иез сегуеаих 104ёрепдап4з, зе р|асегалтепе 46зогта]3 
итёуоса ]етеп+ дапз 1е зептеюь тога! Ча эепте Вита! т 
её демептдгаеп ащапё 4’ах1отез Чи зепз соттио. 


* Ге шапузсгй 41: «4е З4аругИе».— Уот 4’а тез арртёса опз 
де ТсВаадаеу зиг Агзёсе, р. 75, 471, 182. 
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Ма!з пп 4ез епзеопетеп1з ]ез р]аз Нирог‘апёз ае 1?]13- 
{о1те сопспе Дапз семе репзбе сопз13етга А Нхег Дапз [ез 
гёт1и1сепсея 4е 1’езрги тат ]е$’гапоз гехрес11{5 дез рет- 
р1ез 41 опё 415рагиа 4е ]а зсёпе ап топе, её А гешрИг ]1а 
(07сС:е се дез ре :р]ез у:уап{з 4и зепИтептё Чез ЧезИптёе$ 
ди’ ]3 00% арр/6з & ассотшр|г. Срадие репр]е, еп сопсе- 
Ули с]апетет\ ]ез 4И6тетиез 6родтез Де за У1е раззёе, уег- 
га!\ 'е ргсзепё 4е гоп ех13епсе 1е] д’! е5ё, её запгай ргез- 
сепИг {а саггеге фа’ а & рагсоитг дапз ]е Лилг. П зе #- 
га! ипе убтца ]е сопзсепсе паЙопа]е сре? {1013 |ез репр- 
]е3, Чи! зе сотрозегай 4’ип сег4а?т порте 9’196ез рози1- 
уез, Че убтИёз бу1егцез, а64аез Че ]ептх зопуеп1гз; 4е 
гопу1сНоп8 10ез, ди, р]13 оп топ, Чот7тега1епф 10103 
]ез езргЦ$ еф 1ез роиззега1ет® уегз ппе тёте Пп. Ролг 1013, 
]ез пай опа 1463, 411 п’опф Тай мзда’А сеце Веиге ие @1у1- 
зег |ез Роттез, 46роз без 4е ]ептз ауеиетез е1 4е 
}е1и"< 1046г разз10оппёз, зе сотЬ1тега1еп{ 1ез ппез ауес 
]е5 ацтез ропг ргофиге ип гёзи! фа ПагтолтЧие её ашуег- 
зе]; ропг 10т3, 40$ ]ез реар]ез зе 4оппега1епт{ ]1а та ей 
татевега!ет епзетЪ]е уегз ип тёте Биф. Ле 5213 ие сей е 
азов Чез име] Шоепсез е5ё рготп1зе, раг поз зарез, & 1а рш- 
]озорШе е{ф ап ргортёз дез 1атлётез еп рёпёга]; та!$ 51 ]’оп 
г6{16с11 4 дче ]ез репр!ез, дио14те Чез &гез сотроёз, $011 
еп с!!е{ ез @&1хгез тогапх, сотште }ез тп Уз, дие, раг 
сопз6апепф, ппе тёте ю! ртбя4е & }а уе имееслеПе 
дез илз её 4ез ачтез, оп Ууегга Чие Гас: 4ез гтап4ез }а- 
тез Витатез 4врепа пебсеззалтететй 4е се зепйИтепт{ регзоп- 
пе! ди ай ди’еПез 5е сопсошет сотте зёрагёез ди геяе ди, веп- 
те Питат, сотте ауанй ипе едЯепсе ртгорте её ип пет“ 
тапяадие|. Се зепйтепт| еЯ ип @ётет пёсеззате 4е Гичеш- 
репсе ипетзеЦе её сопз ие, роиг итЯ те, 1е тот ае Гёте 
Йитат соЦесн7. Пёз 1огз, дапз поз езрёгапсез Че Пиагез 
{6]1с1163 её 4е регесНопз 1п96Н тез, оп пе запгай 4’аог@ 
аЪз1галге ]ез отапдез регзоппаН16з питатез, раз раз дме 
]ез ап1гез то1о4гез 9оп% еПез зе сотрозепт&. П Рапф ]ез ас- 
серег сотте ргпсёрез её тоуепз 4оппёз ропг аггуег а 
ил 642$ раз раРай. Г’ауешг созторойадме 4е 1а рЬ1о- 
зорше п’езё допе да’ипе сппиёте. П {ат да’ зе {аззе рге- 
тп16гетеп% пре сефаше тога]е ЧотезИцие 4ез репр/ез, 
а: 6тег4е 4е ]епг тлога]е роНИаие; И {ап ди’Пз арргеп- 
леп+ 4’аЪог@ А <е соппаЙте её & з’арргёс1ег, {0& соште |ез 
191%19 05; дп’Пз засел ]епгз У1сез её ета уегёаз; Чи’ 
арргеппепь А зе герепиг 4ез Ёазиез, 4ез стиоез, фа’ от 


6* 
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0111113, А гбрагег ]е та] 4и’13 оп& Ёац, А регз1зег дапз ]е 
Ыеп 401 13 за1Уепф ]а уфе. УоП& ]ез соп@1Иопз шбуЦаЪ- 
]ез 4’ипе убгЦа Ле рейесиЪ ив, ропг ]ез реир]ез сотате 
ромг |ез 1141У14и3; 1ез ип$ е%ф ]ез ашётез, рог гешрИт епт 
4езИпайоп апз ]е топде, до1уеп® зе герПег зиг ]епгз \ез 
6со6ез еф {фгопуег 1епг ауеплг дапз ]епг раз$6. 

Уотз уоуе? дче |1а стае Шзют1алае пе зега\ р1аз а10т3 
упе уаше спг!05146, таз Мет ]а раз апсизце 4ез шар15та- 
{пгез. Ее ехегсега! иле лазИсе ипр]асаЪ]е заг ]ез Шла $- 
гайопз её ]ез отапдеигз 4е {омз |ез Асез; ее зсгиега\ 
5сгиру[еазетепт {014ез |ез гепошибвез, 1ю4ез |е5 с]о!гез; 
е!]е {!ега1& га!1зоп Че 10% Ёап{0ще, 4е $0 ргезисе р15011- 
ле; ее пе з’оссарега& раз ди’& абилите 1ез Ёацз5ез Пта- 
оез 4опё ]а тёто1лте 4ез Поттез езё епсотаЪтбе, аЙп але, 
]е раззё з’оНгап& & |а га1зоп 4ап$ зоп ]оиг убгЦаЫе, ее 
р\135е ° еп 464те 4ез сопз6Чиепсез сега1пез раг гарро№ 
аи ргбзепф еф рошег зез гегаг4з ауес ипе зоме Ч’аззигапсе 
Чапз 1ез езрасез 11 п1з де [Гауепг. 

Те сго1з Ча’апе пашепзе 2]о1те, ]1а 21о1ге 4е а Сгёсе, 
$'буапо га а!отз 406 епИёге; ]е сго1з Ча’ип ]0г у епага 
ой ]а репзбе шога!е пе з’аггёега р]аз Че рёпб\т6е 4’ипе 
за1те 11154ез5е зиг сеЦе цегге 4е 4а6серйол её 415101, 4’ой 
]е обще 4е 1’1трозбаге а уегзб 31 1юп{етрз зиг ]е гезе 4е ]а 
1егге ]а з6асМоп еф 1е тепзопое. Еф а]отз оп пе уеггай 
раз 1’Ате роге 4’ип Еёпе]оп зе герайге шоетепе дез ппа- 
отаНнопз уо|[артеизез епЁап46ез раг 1а раз еЁгауапйе 46- 
ргауамоп ой 1’езрг Вита! 30 4ющЬ6, п! 4е рууззащез 
и(е]Поепсез зе ]а153ег епуаБ1г раг 1е$ зепзиеПез 1пзр!га- 
Нопз 4е Р]аюп *; та1$, аа согётате, |ез у1еШез репзбез, 
ргездие опЬИ6ез, 4ез езрг! {$ гейлепх (поттибтеп 4е дие]- 
аез-пп$ 4ез №0огёз репзепгз, де сез убгЦаез |6гоз 4е 1а 
репзбе, аз! & |’апгоге 4е ]а 3061646 попуеШе 1гасалете 4’ипе 
ша! ]а уо!е дч’еЦе 4еуа! рагсочгх, {ап41$ да’ зе 46- 
Ба Ца1ет& 4е ’алите сотихе ]е шопзте ахоп15апф Чи роу- 
{1 613щте) ® её ]ез ргод11еизез сопсерИолз 4е сез засез Чие 
ПЛей ауаЦц сотиуз А 1а сопзегуаНоп 4ез ргеп16гез раго]ез 
ргоЁёгбез раг |1 еп ргёзепсе 4е а сгбафоге, 1гоцуега1ел 
запз 401{е 4’аи551 адпуга]ез Че 4’ па Иепдиез аррса- 
01$. Е сошше, уга1зет ]аЪ]етеп4, 4апз ]ез %1$1010$ 91п- 


5 Ге шапизстй ап: «рчь. 

* ЭсВ]еегиаасВег, ЗсВе!Шпа, Сопзш, ес. 

6 Сез рагепёзез, ди! пе Неигепь раз дапз |е шапзсг6, опф 66 
а]ощ46ез рочмг ТасИЦег Да 1есииге. 
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си ёгез 4е ]’ауеп1г 4опф аае]иез Боттаез ауа1еть 646 [Ёа- 
у0г1563 а4те{01$, оп уегга\ зато Гехргезз1оп 4е |’1пИште 
соппа1ззалсе 4е ]а 11а1з0п аБзо]е 4ез 1етрз, оп {гопуега\ 
Чое сез рг641с 101$, 4апз ]е Ёфа\, пе зе тарро{епф А аисипе 
бёродие абегт1тёе, та!$ Чие се 301% 4ез шятгисЯот$ ди 
гесагЧет 1191 6гетзтеп\ 40103 1ез фетрз её, Меп раз, ди’оп 
п’а еп дие]4ие 5ог{е ди’А гесагег ал{фотг 4е 301 ромг ус! 
]епг регрёше] ассотр!15зетеп& $’орёгег 4апз 1ез р}азез 
зиссезз1уез 4е ]а 30с1646, сотше шапИеза Йоп ]оигпаёге 
её ]ишпепзе 4е ]а 101 &егпеЦе аи шолае плога!, 4е зоге 
ле ]е [ай 4е 1а ргорьёйе зега! а10от$ ап$$1 зепз1]е ие ]е 
{а шёште 4ез бубпетеп{$ фи! помз етрогеп *. 

ЕшЙь, у0161 ]а р]аз парогале 4е 1ощез 1ез ]есопз дие 
пои$ 40п1!.ега1% сеЦе |1$101ге; её, Чапз по\те зуз{ёте, сейе 
]есоп, еп поц$ [а1зап& сопсеуолг сейме уе ишуетгзее 4е 
] бе имеШ сеть чи! зеще доппе 1е п1о% де 1 ’6 поте Вита1те, 
тбёзите 1ощ{е ]а рЬозорШше 4ез {етрз: аа Пей 4е зе сот- 
р]а1ге Чапз ]е зузёёте 1п5епз6 4е 1а реЁйесиЪ ив тастае 
4е пойте па!оге, 51 тапез{етёпи 46тепИе раг Г’ехрёшеп- 
се де 101$ ]ез з1@с]е5, оп запга! Ча’аЪап4оппё & 1а1-пёште 
|’Вотште п’а ]}ата1з шагсЬ6, аи сощга1 ге, дие уегз ипе 46- 
отаЧапоп т46Й1е; дае, 3’П у аем 4ез бродиез 4е рговтёз 
спе7 1013 |ез реир]ез, ей дез тотше(з де Ваще 1119146 дапз 
]а уе ишуегзеПе де 1’Вошше, 4ез 6]апз за] тез 4е за га1- 
50п, 4ез е{о1{$ ргодилепх 4е за пабаге, се Чо! езф уга!, {еп 
пе Чбтоп\е ип ауапсетеп регтапеп& её сопйпи 4е ]а 
5061646 еп обиобга!; её Чие се п’ез% гбеПешеп& ие дапз ]а 
5061646 4опф поп$ зотез 1е5 шетЪгез, Чапз а 3061646 сВгб- 
Пелпе её Чи п’а раз 616 {аЦе 4е шатз 4’Воттез, да’ол 
арегсо! ип топуетепть азсепдап& убгИае, её ип рг!пс1- 
ре Че ргостеззюоп тбеЙе а/тз! дае 4е дагёе шЁшме. М№о\мз 
ау0пз, запз доле, тесле 1 се дие 1’езрг& дез апсепз ауай 
пас116 оп 6сотуег; поз еп ауопз ГаЦ пойте ргой&, её 
1011$ ауопз а! геегиоб }е сма1поп №1136 4е ]а сВаше 4ез 
{етрз; та15 И пе зай раз 4е 14 4дое ]1ез репрез зега1епе аг- 
1163 & |’64аё ой 11$ 501% ап]опга ’}В{ запз ]е р]\6потёпе |1$- 
{ог аче 1014 & Га зролёапё, 1004 а ЁаЦ 13016 4е 10 аб 


* Емщте ашхгез, оп пе сВегсВега р]из, сотше оп Ё{а1за! парчиеге, 
]а остапде ВаЪу]опе дапз {ее оц {ее доттаИоп 4е ]а фегте, та13 
оп зе зепИта у!уге аи шШеи 4а {тасаз де зоп 6стоШетел{: с’ез4-&-01ге 
дче ]’оп запга дче ]е за 1те В1${ог1еп дез арез Рабат фи? п013 а гасоп{6 
себе вропуапа Ме све пе зопреа & сеЙе 4’ачсап етшр!те дие]- 
сспаче, ша1з А се]е 4е фощез ]ез зослаЪ Из таёгеПез ех13а0{ез 
е, & ех ег, 


166  ГЕТТВЕЗ РНПОЗОРНТОЧЕ$ АШВЕЗ$ЗЕЕ$ А (МЕ РАМЕ 


сё4еть, 10щ4 & Ё1а{ еп Чевогз 4е ]а обпбгайопт Наб ае!е дез 
196ез Баша!пез её 4е {0% епсБатетепе пайге] дез спозез, 
фи! збраге ]е топе ап@еп Чи шопде помуеал. 

Рог 1огз, Мадате, Чиап4 |е заре зе геопгпега!& уегз ]е 
раззё, 1е шоп4е, аи шошепф ой ипе ри1ззапсе загпаитеЙе 
ппргиа & Гезрги Бата1о ипе ЧФтесИоп попуеШе, зе ге{- 
гасега\& А зоп 1тата Йоп Ч4апз за соецг убгцае, сог- 
гошри, зап]ап&, тетцепг. П гесоппа га! & фиое ]е ргосгёз 4ез 
рецр]ез её 4е5 обпёгаопт$, Ча’ а $ап6 ад 16$, пе ]ез ауа 
сол4аЦз, еп еЁЙе, да’А ип агаИззетепе 1шИпипепе аи- 
деззоиз 4е сейм 4ез репр!ез Чие пойз арре|опз заиуаяез; 
её, се дм Гай ЫМеп уст сом Ыел ]ез слУ1ШзаИопз 4е Гап- 
еп шопае &эепф ипра{аЦез, И уеггай да’ п’у ауаЦ 
пи] ришсре 4е 4огёе е& 4е регтапепсе еп еез. Засеззе рго- 
{опае 4е 1’Есур\е, отасез сВагтап{ез 4е Гоше, уегиаз 4е 
Воше, 6с1]аё 4’А]ехап4е, да’@ез-уоцз деуепиз, зе Фгац- 
1? Соттеп, БгШагез с1УШзаИопз, у1еШез 4е 100% |’Асе 
фи шопае, поиглез раг 401%ез ]ез ри155апсез, а5$0с16ез А 
1ю1{ез ]ез 210о1гез, А 10\щез ]ез отапдемгз, & 1ощез ]ез доп1- 
па опз её, епНп, ап ропуог ]е раз бпогие 41 ай ]фата!з 
бсгазё 1а фегге, соштепи ауе?-у0ч$ ри &хге апбапИез *? 
А 410: 4олпс 4епдай\ {0104 се 14тауаЙ 4ез з1@с]ез, 108 сез е{- 
{отёз зарегрез 4е ]1а пашхге 14еШоетце, 1 4ез репр]ез пои- 
уеапх, 41 п’у ауа1епф раз рагИс!рё, деуэет пп фо0иг 466- 
гоге 100 се]а, шейге еп р!8сез се шасп!Шаче 6 Йсе её 
айте раззег 1а сВаггие заг зез аесотдгез! Г,’Вотате п’ауаЦ-И] 
допс 616 де ротг уог 1094 опугасе 4е зез та1тз г64пи 
еп ромз$1еге? №’ауа И-П {апё ассмто16 де рог 40 регаге 
еп мп 101? № $’&4а{-П @еуё з1 Ваз дае ропг 4езсепдге 
р1и5 Баз? 

Ма13 пе уотз у {готре? раз, Мадате. Се пе 301% ро1п{ |ез 
БагЬагез 41 оп а6 тиц 1е топ4е апыеп; с’64а11 ип садауге 
рочгг1; 115 п’оп {а дче ]еёег за роиз$1@ге аи уепф. Сез тпё- 
пез БагЬагез ауа1еп& аМафибё ауап& се]а 1ез 3061663 ап- 
с1еппез запз роиуойг ]ез епбатег: & реше |’Ызю1те зе зоч- 
у1еп{-еПе 4е ]емгз ргега1ёгез 1пуаз10тз. [е {а езё дае ]е 
ршюс1тре 4е уе Чу! ауа\ {а заЪз1%ег ]а 061646 Бата!те 
пазере-14 бай 6ри1з6; чае ’иибгё тафбе] ом, $ ]’оп уепф, 
1`1146г66 гбе!, 41 ауа\ зе] дазаче-15& 4ёегтиб 1е шопуе- 
тепк $061а1, ауа ропг а!11$1 те тешрИ за &АсЪе её сопзот- 
пб 1’64асаМоп ртёИпаше 4а сепге Вала!т: саг а реп- 


* А]ехапаге, З6еие!ез, Магс-Амг@]е, ЛШеп, Гае1ез, ас. 
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з6е Питаше, 101% аг4еп{е фа’еПе езф 4е зогг 4е за зр\ёге 
{еггез\ге, пе репф з’6]еуег дие де шотеп{$ еп потеп{з апх 
г6о10ол$ ой тёз1Ае ]е убгцаЪ]е ргишсре 4е {ющез сЪозез; ее 
пе зага1\ 4опс ]ата1$ доппег А }а 5061646 101ще за регта- 
пепсе. Папз семе убгиё езь геп{егиёе фощще 1’ во1те доп 
]е уоцз рае. 

МаШепгеизетет, оп а \тор 1опо{етрз 646 ВаБЦаб А 
пе уо1г еп Етгоре де дез Е4фа{5 зёрагёз. [а регтапепсе 4е 
]а 5061646 помпуеПе её оп ипшепзе зирё110г116 зиг Гапаелпе 
пе роиуа1елф допс &1те сотрг1зез. Оп пе зопреай раз де, 
реп4ап& ипе зиЦе ае з1ес]ез, е]]е ауай огтб ип убгИае 
зузете {646га1, оп р240% ип зе] репре, её дае се зузё8 те 
п’а 616 415505 Че раг 1а г[огтайол. Ма!$, диапа ]а гб- 
отта оп аггуа, а $06166 6ац 46]А 100 6416е рочг 
|’вегиц6. Ап16тептетел% А се лпезе бубпетепф, 1ез репр- 
]ез ае ГЕлгоре пе зе сопз1А6га1ет Чае сошше #а1зап ип 
зе согрз $061а], 41%136 сбоотариетепте еп АШ6гетз 
Е\а{$, та!$ п’еп {Ёа1запф да’оп зе] шога]етеп&. Гоп {етрз 
1] п’у ешё рагит еах 4’алте дгой раБИс дие сеци 4е |’Е2- 
11<е; ]ез риеггез Чи! зе Та1за1епф а]огз 6{а1еп& гегаг46ез сот- 
ше дез сиеггез 14е5И пез; ип зе1| её ип 4ие 1146г ап1тав 
101% се шопае; ппе зее репзбе 1’1пзрига. УоПА се да! гепа 
1] 131о1те Чи Моуеп Аре $1 рго{опдётеп рЬозораче; 
с’езё 11 бга]етете Гы $ю1те 4е |’е5ргц Паша; ]е точуе- 
тепё п1ога], ]е топуетеп 4е а репзёе у {00% 4016; ]ез 6уб- 
петет{$ ригетеп& ро апез п’у оссирепё ]ата1$ дие 1е зе- 
соп4 р]ап 4а {аЫеаи; её се фи! 1е 4ётотиге, се 501% ргёс- 
з6тепф сез оиеггез а’орииопз дче 1а рЬозорШе 4иа зе 
разз6 а ешез {ап еп \отгеог. УоЦайге гетагаие #ог& Шеп 
але |‘оримоп п’а саизё 4е омеггез фае сБе2 1ез сртёиепз 7; 
ри!$, И зе шеф & 1уагтег & за Ёасоп. Ма1з, диап4 оп 4тоцуе 
давз ГЫзоте ип Ёац апауе, П шбгЦе Шеп, де сгол1з, 
Чае Гоп сфегсВе ауапё 100 А ЫМеп сотргепаге се да 
а ргодац её се Чо! еп езё гбзи М6. Те уо\з 1е детапде, 
]е гёопе 4е 1а репзёе ропуаЦ-Ц з’6аЪБИг азтетеп& 4апз 1е 
шопае да’еп доппап& ац ргше!ре 4е ]а репзёе {фот\це за гба- 


 Горш!00 п’а риёге сацз6 4е рчеггез слУПез дие сВе2 ]ез сЪгё- 
Непз; саг ]е зс1зте 4ез Озтап11$ её 4ез Регзапз п’а ]ата1з 646 ди’ипе 
а{а1ге 4е ро! аче. Сез саеггез пез пез де ге!1р1оп$, Чи] опф 463016 
ипе отапде рагИе 4е РЕлгоре, з0п& раз ехёсгаБ]ез де 1ез амитез, 
рагсе аа’еез зопё пбез аи ргисре шёше ди! деуай ртбуегг ое 
рисгте. УОГТАТВЕ, Ветатдиез роиг зептт 4е зирр16тепё & ГЕ554 
и тоеиг$ её Гезртй 4ез пайоп;, Ветагаче УП (Е4а. ОЭе]апе, 1828, 
р. 316). 
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]146, 1още зоп ицепзЦё? Г’аррагепсе 4ез сВозез а сЛапеб, 
31 ]’0п Уейф, еф с’ез% |е гёзаЦа& да зс1зщте: еп Ъг1зап Гип1- 
46 ае 1’196е, Па Ъг156 аиза се!е 4е 1а $06166; та1з |е юпа 
дез сВозез езё Блеп сефашетепу ]е шёше: 1’Елогоре езё еп- 
соте 1а СЬгбиетв, Чи01 д’еЦе {!аззе. Запз долце еПе пе ге- 
у1епага раз & вар ой ее зе 4гопуа А зоп Аше 4е ]еппеззе 
её 4е сго15запсе; та!$ па]! доще ауз5$1 да’ми лог 1ез Испез 
ЧЁ збрагепе 1ез решр]ез согёйетз пе з’еЁасеп& ЦегесьеЁ е% 
Чче, з0м3 ппе огте попуеПе, 1е рипетре решийЕ 4е Та з0- 
©1646 то4егпе пе зе шап!Ёе\е р]аз ри1ззаттеп\ дие ]ата13, 
Ропг 1е сБг6Цеп, с’езё сБозе 4е ю1: П пе 1 ез раз раз рег- 
1115 де дощег 4е сеф ауештг дие ди раззё зиг 1еде] зе Гоп- 
деп зез сгоуапсез 8; та!1$ ропг {006 езрг! ип рей ргоюп4 
с’ез{, ]е сго!з, ипе свозе 46топётбе. Оу зай шёте 1 се 
1опг п’езё раз п1о1пз 6101216 фи’оп пе ]е сгога{? П у а сег- 
{а петере ап]опга’Во! ип {фгауаЙ тейоеах аи юпа 4ез езр- 
г1{$; Чез гефопг$ Чапз ]а шагсве де 1а зс1епсе, рулз5апсе 
зиргёп е ди $16ес]е; 4е 4етрз еп {ещтрз, ]е пе за1з дао1 4е зо- 
]еппе] еф 4е гесле!111 дапз ]ез Атез; {1 за1% 31 се пе 501% раз 
}& ]ез ргбеигзеигз 4е дае]4иез сгапдз ро6пошёпез шогайх 
её зостапх Чи! д&егоитегоп& ипе тбуо]а оп обпёга]е 4апз 
{фоще ]а пайше пе] репуфе, 4еПе дие, 4е сгоуапсез 4е а 
101 адие 01% шалиепапи ]ез 4езИпёез ргот!зез & ’Вотше, 
е]ез деу1епга1ет а]огз ргофаЪ 16$, сегибаЧез 4е ]а га1- 
оп 26пбга[е? 

С’е, Мадаште, дапз ]а огапде {ат Ше 4ез репр!ез сЪгб- 
Четз ди’ {а шёдЦег ]е сагасёге зрбс1а| 4е |а $061616 
попуе]е; с’езф 1& чае зе фтопуе 1’6]6тепф 4е “аЪ ие её 4е 
убгЦа Бе ргостёз Чи! ]а 913Ипоие 4е 10% ащге зуз$6ще з0- 
с1а! Чи! #2 ап поп4е; её с’езф 1 Чиае зе сасНепе 1ющез 1ез 
огапдез |лпл1ёгез 4е ГЫ1з{01хе. А!п$1 уоуоп$-поцз ие, та]- 
сгб 101ез 1ез гвуо|аИопз дие а почуеПе 3061646 а 6ргопуёез, 
поп зезететф ее п’а г1еп регди 4е за уЦа|46, та1з дие 
1003 ]е$ }оигз ее сго1% еп Гюгсе её Чие {4015 ]ез }очг$ 4е пот- 
уеПез рт15запсез, раз бпего1ачез епсоге дае сеез Чи! зе 
46уе]оррёгеп& еп еШе ргепл16гетет{, зе шап!ез{ептё еп 
ее. А1т$1 епсоге, |ез Агарез, ]ез Та{агез, |ез Тигсз, поп зеп- 
]етеп п’опф ри Гапбап г, та1$ п’опё Ёа Ц аи согитате адте 
`аНеги 1х. Уоцз зауе2 {ие }ез 4еих ргешлегз 4е сез репр|ез 
|’ауа!епё аМадибе апё61епгетет А ]а Ч6сочуеге 4е ]а 
роп4ге А сапоп, се 41 ргопуе Чие се п’с3ё ро1пё 1ез агтез 


* Се шапоз$сги 918 «сез сгоуапсез». 
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а {еп ай Гоп ргёзегубе 4е ]а дезйгасНоп; её Гоп 4е сез ре\- 
рез епуаБ13за еп шёште 4ептрз 1ез делх 50616465 гезап- 
{4ез 4е апсеп шопае, Г’]пде её 1а Сыше. Сез деах 50с16- 
$65 п’0пё ро!шё р6 поп р|из, И езё уга!, стасе & ]еагз па- 
шепзез рори!аМопз, таззез дио1Чие шегёез па! гбасНуез; 
та1з |’10491261(6 у а 66 регдие, Гапоаеп рипаре уца| 
а 646 ге]еёб ацх ех1тбт 65 Ча согрз 5061а]; Че зотёе ие 
]’аггё& Че шог& п’еп а раз 646 то!1$ ргопопсб6 роиг еПез. 
Сез деих рауз, Ч’аШеигз, 6а1епё Чезйпбз А Ч4оппег ип 
огапЧ епзеспетепё 4опёф поиз Чеуопз ргоЁ4ег. Еп 1[ез 
гегаг4ап& ап]оцга’№\!, плоцз Чеуеполз еп аиаеаие зоме 
сошетрога!пз 4е се топ4де 49опф попз пе гегоцуопз р]из 
ацюиг 4е попз ие ]а роцз$16ге; с’езё 4опс 1А ачае поиз 
ропуопз арргепаге се дае зегай Деуепи 1е септе Вита! 
залз |['ппри оп попуее чи! ат а 616 паргим 6е раг ипе та!т 
{о{е-ри15зае. Еф гетагаиех? Чае 1а СШше рага? @хге 
еп роззезз1оп, Чери! ип фетрз питётот1а|, 4ез 1г01$ огапз 
11$$гатеп{$ Чи! оп, аЦ-оп, 1е раз асс616г6 |е ргостёз 4е 
|’езрг Вита! раги! поцз: 4е 1а Ъои5з0]е, 4е |'пиргипеше, 
4е ]а ром@ге А сапоп. ЕВ Ыеп, А дао1 КЕ оп{-Пз зегу!? Гез 
СЬ1101$ 004-13 {а ]е 1юиг 4и $]0оъе? Оп{-Цз абсоцуег ип 
№6би1зрЬёге поцуеаи?’? Роззё4ет-П5 ппе |1 6гафиге р]аз 
уаз4е чие сеЙе дие поцз ау!10пз ауапф |’1пуепИоп 4е 1’1т- 
ргипег!е? Рапз |‘’агё апез4е Че |а сиегге, оп{-Пз еи 4ез 
Егёд611с, Чез Вопараге, сотше поп? Оцапф а ’[п4оизап, 
у а--! еп аа топ4де аш Ёаззе пцеих уст [Пири запсе 
её [а #13{е сопа оп ае фюще 3061646 поп Топд6е зиг ]а 
у6г146 6тапёе питё!а$етепф 4е а га1зоп зиргёте, дие 
сеф 6баф аЪзесф ой ]а сопдиё&е 4ез Тафагез её сеПе 4ез Апо- 
]а1$ |'00% гбдой! Те пе ри!1з до\щег дие сейме питоБ Ши 6 
зфар14е 4е 1а СЬше её сеф ауП1з5етеп& ех{гаог4 тайге фи 
реире 11 1еп, д6розЦайге 4ез р1аз апИдиез 1апиёгез пафм- 
ге!]ез еф 4ез оегтез 4е {4о%ез 1е3 соппа15запсез Виташез, 
пе геп!егтепё попе питепзе ]есоп, её Чие с’езё роиг сеа 
чае П1ец 1ез а сопзегуёз зиг ]а фегге *. 


* Ме зегаЦ-се раз, реш-ё те, ’аррИсаНоп 4е сейе 101 & Глпёе1- 
Наепсе соПесыуе дез реир!ез, 4опё помз уоуоп$ 1ез сПеёз спадче ]опг 
дапз Гш@ГУ19а, ди’ипе га1зоп 41, раг ди@аче сацзе дие се зоц, 
п’а еп {1г6 4е ]а таззе 94’196ез гбрап4иез далз $06 [е депге Баташ, 
её пе 3’езё рошё аз з0и113е а ГасИоп 4’ипе 101 рбпбгае, та1з 
и} 5’ 656 (тоцубе 1з016е 4е ]а {ат Ше Ваташе сё 5’е56 геЙтёе $091 епи@ге 
сп еПе-лоёте, заЪ пбсеззатетет иле Ч6ртадаНоп 4’ащёаоё раз 
отапде аче оп асНоп ргорге а 646 раз шзаБог4оппёе? Тата1з, еп 
е{[её, пай оп а-{-еПе 66 гё4аЦе а ип 4еЁ 6аё 4’аЪ]есйоп дие 4е деуешг 
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\Уоцз ауех ещепди зопуеп% а т1оег ]а сЬще 4е 1’етр1- 
ге готат & ]1а ребе 4ез шоемг$ её аи дезройзте 1 еп а 
5и191. Ма1з, апз сейме гбуо]аИоп ишуегзее, се п’ез 
рош+ 4е Воше Чи’ з’ае%, се п’езё рошф Воте Чи! а ре, 
с’езф ]а чуШзайоп апцеппе {01% епЯёге. Г,’Есуре рагао- 
п!аие, 1а Стёсе де Р6г!с]6з, а зесоп4е Ерурйе 4ез Гар- 
ез, её 1юще 1а Отёсе 4’А1Лехап@те, да! з’6епдай раг- 
ае18 1’]пдиз; епйп, 1е ада1зте шёте, дери!1$ Чи’ вай 
Ве] 61156, 400% сеа з’64а\ Юп@о апз ]1а таззе гота1пе её 
пе {а15а!& раз Ча’апе р1ёсе, да’ипе $06166 ип1аие, а 
гергбзеаЦ, {ющез 1е5 2бпбга\опз апёёеигез, 4ертз 1’ог1- 
спе 4ез сВозез, {и1 сотфепа!* 100% се да’ у а ем 4е Гогсез 
шога]ез её п\еПесфиеПез 4е д6уеоррёез лаздие-1А Чапз 
]а пабоге Виташте. Се п’езф опс ро ип етр!ге, с’ез 
Ла 3061646 Битшаше ди! а 646 апбап@е, её фи! а гесоттепсё. 
Рери1$ даче |е ое а 66 сошше ешоигё раг ГЕлгоре, 
Чи’ип топе поцуеаи, зогИ 4е }’осбап, а 646 гай раг 
ее, дие ]е гезе 4ез роршаоптз Бита!лез |1 з0п Деуе- 
пиез $е]етеп& аззи]е Иез дие 1’оп рецф ге да’еПез п’ех1- 
{еп раз, еп даеаие зоге, дае 0$ зоп Боп ра1ат, П 
е5ф Ё{асПе 4е сотргепаге се Чи! зе разза!% зиг ]а фегге а]огз 
(ие з’афаваЦц ]е у1е] 641Нсе её дфае ]е попуеаи $1г013зай 
т]гасо]еизетепь еп за расе; с’&ай Г6]6бтепф пога| 4е 
ип уегз дит о4епай ппе попуеПе 101, ипе почуеЙе соп- 
зим оп. 

Т.е5 таб&ёг1аих 4е 1’апс1еп шоп4е оп\ зегу! се{атетев 
& 1'641Исайоп да шопае попуеаи; П {аа фае 1а Базе 
та6геПе 4е [’отдге тога] гез{&$ ]1а шёше; её 4’аи4гез та- 
{6аих епсоге, %00% помуеаих, 1т6з 4’ипе сагг1ёге дае 1а 
сУШзаМоп апфеппе п’ауа! раз ехр]огбе, опф 616 епсоге 
Томгп1$ раг 1а ргоу1епсе; ]ез сарас6з бпего1диез её соп- 
сетётбез ам Мог зе 01% сошЫпбез ауес 1ез ри1ззапсез 
ехрапз1уез ди М1! её 4е 1’Омептё; ]1а репзбёе Ёго!4е её з6- 
т1еизе Чез с]пафз з6уёгез 3’езё сопопаче ауес ]а репзбе 
сНаи4е её г1апе 4ез с111афз фетрёгёз; оп тай [Чие] цю 
се чи’ уа ем 4е Фогсез 1п4еПесфаеПез 415з6и1тб6ез зиг Па 
{егге езё уепи зе Топаге еп се ]фойг, роиг еп{атщег 4ез #б6пб- 


Ла ргое, поп 4’ип аште реир]е, та1з де аче]диез (гаЁЙЧиалфз, за] еёз 
еих-тётшез дапз ]епг ргорге рауз, роетцаз аЪзо]а$ аа ш1Шеи а’еНе? 
Аи зигр|аз, ощёте сейе 4ёотадаИот шоше 9ез [п9о\чз, гёзааф 4е ]а 
сопдиёе, ]е 4ёрёг1ззетете 4е Па $0616 ш@1еппе даёе 4е Беп р]из 
]о1т. Сейме НИётгафате, сейе риПозорШе, её уазда’аА ]а ]апоме а 
]адиеПе {0иё с@а а 616 96Ъи6, аррагИелпей& & ип огаге Че сВозез 
и п’ех19е раз Чери ]опе{етре. 
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гай опз 4’1Ч6ез 4опё 1ез 66теп{з ауз1еп 66 азачие-1А 
епзеуе]15 Фапз ]ез ргоГоп4еитз ]е5 раз тузтеизез да соеиг 
Вища. Ма1$ п! ]е р1ап де ]’691Ясе п 1е ситепь да! а 16 
сез АТуегз та&ётаих п’&а1епё оемуге Виташе: ]а репзбе 
уепие 4и с1е] а 100 {а\. УоПА се ди’ почз пароме 4е 
сотргепаге, её уоП& 1е Ёай 1пптепзе 4опф ]е га1зоппетеп 
зпир!етет }1340г1дие, еп арре!апё & Ц 1003 ]е3 геззотг{5 
Витатз ди’П 1гопуе Чапз сейе ёродие, пе заагай дата! 
гепаге сошрфе. УоП& 1е р1уоё зог 1едие] фоигпе ]а зрЬёге 
епиёге 4е |’з3ю1те, уоЙ& се чш ехрИдие её 4бтотиге ]е 
рабпомёпе 4е Г64асайоп 4и серге Вита. 

Вел дие ]а стапдепг 4е сеё вубпетеп&, за Ша1з0п 1т- 
те, пбсеззаге, {още ргоу1депйеПе, ауес се ди! ]’а ргб- 
с646 в зу, зи гатет®, ]е сго1$, ромг |е р]асег Вогз ди 
соитг$ огШпаште ди а Вашаш; та!$ з0п асИоп Чбезуе 
иг ГицешШсепсе, 1ез фогсез фощез попуеез ди’ а деёбез 
еп ее, ]ез Безо!пз почуеаах да’ 1! а 90ппёз её, ач-4ез- 
30$ Че +0и% сеа, се пуеПетет 4ез езргз да’ а орбгё, её 
01 {а дче !’Вотте ез& деуепи, 4апз $о%ез 1ез Ипа вопз$, 
а (ющез 1ез5 рогёбез, дапз фощщез сопа!0опз, абягеих 4е ]а 
у6г146 её ар4е А ]а соппайте, уоПА се фи! гепд сейе бродие 
{0% етргеп{е 4’ип сагасё ге 6юппаюё 4е ргоу1Чепсе е+ 
4е га1зоп <иргёте. Аиз$1, уоуех, |а га1зоп Виташе, та]9тб 
зез гбаиепз геотиз уегз 1ез сВ05ез Чи1 пе 501% раз, ди! пе 
4о1уепф её пе рецуеп роз @хте, Чиой ач’еПе Ёаззе, пе 
5’е34-еПе раз {0и]0гз, Чери1з, га бе 100% епие@ге & се то- 
шеп&? Сейе рогИоп 4е 1’п\еШхепсе ишуегзеПе да! долиште 
е\ еп4га!1пе апдоиг4’Ви! 101% ]е гез{е 4е за таззе, пе Ддафе- 
+-еПе раз 4и фопг ргепуег 4е пойте вге? Г,’езрг да топ4е 
п’е5{-П раз ащопга’Ни! 1’езрг сЬгёЫет? Те пе за1$, реиш{- 
те 1а 1спе Чи: помз збраге да шоп4е апсеп п’ез-ее 
раз у151Ше А 101$ ]1е5 уеих. Оцапт & шо!, 1юще ша рЬ]о- 
зорШе, фоще та тога]е, фощёе та ге]121оп езф 18. Оп фетрз 
у1епдга, ]е |’езрёге, ой {013 1ез гефоптз уег$ 1е рабап15те, 
её се]1-1А затфоме дат а 646 еНеслаб аи диете ее, 
Чи’оп арреПе, де сго1з, 1а гепа1ззапсе 4ез 1еИтез, ауес 
{0и4ез ]еигз зиИез её сопзёачепсез, пе зегопё раз геваг46$ 
Чие сотте 4е сопра ]ез ешугетепт{$ 401% Ш Гаиё 4асПпег 
9 ’еЙасег ]е зоцуетшт раг 400$ ]ез тоуепз розз1]ез 4апз 1а 
тбтоше Чи шопае. 

П Рай тешагаиег дие, раг ппе езрёсе а’Паз1оп у1зчее, 
оп зе Неиге 1’апНаиЙ6 сотте иле зиссез$оп @’Авез запз 
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Ни, (2091$ дие 1а рёго4е тодегпе зе ]е п’ауот соштепсё 
дие Ч’ет. 

Ог, Г’ юге ди шопае апсеп, еп гетопёап% раг ехет- 
ре уазач'А 1 '64аЪ1ззетеп& дез Рё] азсез еп Сгёсе, п’етЪгаззе 
Чи’ип езрасе 4е 1етрз пе зиграззатф дие 4’ап $16е 1]а 
Фогбёе Че поте ёге. Ма1з 1ез 1етрз Ш з5юотаиез п’опё раз 
тёте сейе &епдие-1&. Юапз сеё езрасе 4е 1етрз, дие 4е 
50616465 004% рёг! Чапз |’апс1еп шопде! Тап41з дие дапз 
|’Ы1$ю01ге 4ез репр]ез шо4егиез оп пе уо 4це 1ез Иез 
сбостарВ1иез 4ез Ефа{з зе Чбр]асег, 1а 3061646 е{ 1ез реир- 
]ез гез4епё 104ас1з. Те п’а1 раз Ъезоп 4е уойз те дае 4ез 
{аз (е]з цие |'ехри131оп 4ез Маигез еп Езрагте, |а дезгис- 
(оп 4е5 роршайопз ашбсашез, 1’апбап1з5етет& 4ез 
Татагез еп Визе, пе {01 ди’арриуег 1е рйпсре. С’ез 
21151 дие ]а спще 4е |’етрге ОИотап, 4и1 46) гёепи 
& поз огеШез, уа епсоге оЁымг 1е зреслафе 9’ипе 4е сез 
стап4ез сафазёгорНез Чие ]ез репр|ез сргёИептз пе з0пё раз 
4езИпб6з А ёргоцуег. У1тепдга епзицЦе ]е 1юиг 4ез ацётгез 
реир1\ез поп сЬгёМептз, Чи! фоисВеп аих ехгётИбз р1из 
геса]6ез Че по{ге зуз{6те. УоПА ]е сегёе де 1’ас Чоп 1юи- 
{е-ри133ап{фе 4е ]а х6гб застбе: {апё0% геошапф ]ез рори- 
]а 101$, #а1{0% ]ез етЪгаззап Фапз за слгсопЁ6гепсе, П 
$6] аго 1шсеззаттеп{ её поиз арртосЪе дез {етрз аппоп- 
с6з. А! $’ассотр|55епф ]ез аезИпбез Чи сепге Вита. 

С’езё иле срозе тегуеШеизе дие 1’ шпа1Ё6хепсе ауес 
]адие Пе оп а ]0пр4етрз епу1заее 1а чу заМоп тодегпе. 
Уоцз уоуе? роиап фие 1а Шей сопсеуог, ГехрПачег 
раг{а{етептф, с’езф еп дие]дие зо14е гбёзои4ге ]е рго\ёте 
506121. С’езф ропг се]а дие, дапз 1ез сопз1Абгайотз ]ез ршз 
уаз4ез её 1ез раз вёпёга]ез 4е ]а розорШе 4е |’15о1ге, 
1] Ёаиё 1400]00т$ геуемт оп 2т6 зиг сейме слуШзайоп. Еп 
еЁе!, пе геп{Ёегте-4-еПе раз ]е ргоди! 4е 1юиз 1ез Абез 
660165? Гез Абез Габигз зегоп{-15 аште сВозе дае а соп- 
64иепсе 4е сейе с1уШзайоп? Ог, Г&те шога] п’езё геп 
дое 1’64те Га! раг ]ез {фетрз её дие 1ез {етрз до!уеп\ асте- 
уег. Гата1$ Чапз ]а $06166 Виша!ше {01це |а шаззе дез 
1ёез гбрапфиез зиг ]а зитЁасе пиеЛеслиее ди шоп4е 
5'ез{-еПе {фгоцубе сопсепётгбе соште Чапз ]а 3061646 асбиее? 
Тата1з, Чапз аписап 4етрз 4е ]а у1е ишуегзеПе де 1’64ге 
Лита, иле репзёе зеше а-(-е]е етЪгаззё ]’ас Му 6 епивге 
де за пафиге сотше аи дог ой поиз зоттаез? М№ из зоттез 
опс розиИуетептЕ Вбгегз 4е 1ю%{ се даЁ а 66 дфата1$ ап 
ой Гай раг ]ез Воттез, её П п’у а раз ип ро! зиг 1а бегге 
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Чи 30 $084га & |’шАаепсе 4е поз 196ез: П п’у а допс 
р!аз, Чапз ]’ип1уегз, ди’апе зеи]е ри1ззапсе пиеесваеПе. 
А1тз! {0щ4е$ 1|ез ЧиезИолз опатеп(а]ез 4е ]а риПозорше 
де 1’В13ф01ге 01% пбсеззатетепте соп4епиез дапз ]1а диезиоп 
4е ]а суШзайоп епгорбеппе. 

Ма!5, диап оп а ргоЁ6г6 1ез то 4е реёесиЪ ив 
Виташе, 4е ргобтёз ае Гезр Виташ, оп стой ауог 
{01$ ЧК, 40% ехрИЧиб. Оп гай дие ГБошше п’а {ай 
4е 10% 4етрз {ие ттагсВег еп ауапф, запз ]}ата1$ $’аггёбег, 
запз гесег; ие, ЦЧапз |е поцуетепф 4е |а пайше 114е]- 
Ноепфе, П п’уа ]ата!3 ей 01 регсиз$оп п! гёопг, еп дие 
46буеоррэтспё еф ргортёз. Ма1з ропгфио! 4опс сез релр]ез 
фоп\ ]е уотз а! раг16 106 А 1’Веиге пе Боибеп{-115 раз 4ери1з 
дае попз ]ез соппа1$3013? Оп у00$ 4 аае 1ез пайоп$ 4е 
]’Азе 501% За Ноппагез. Ма1$ роигфао! з0п4-е]ез зфаЙоп- 
па!гез? Роиг агмуег & |а сопа оп ой е]ез зе {топует% 
ацоига Вит, еез опё 4@ аррагештеп& {ате сотте попз, 
срегсВег, 1туецег, 96сопуги? О’ой у1еп 4опс Чи’аге- 
Убез А ип себаш ро1шё еПез зе зопф аггёф без тои сопгё её 
п’опё зи, 4ери!$, еп Ппаиег, г1еп стбег *? Га гбропзе 
езф фоц(е зппр]е: с’езё ие ]е ргортёз 4е ]1а паште пита1ше 
п’е5 поПетелё 1ш96Й0, сошше оп зе пасте; Пу 
а ипе Пице ди’ пе заигай @6раззег. С’езё роиг се|а 
Чие 1ез $0616%6з 4е |‘апсеп шоп4де п’опё раз татср6 {юч- 
{0г$; ©’езё роиг са дие 1’Ерурйе, дершз да’Н6гойое 
]’ауа у15И6е, п’а раз Боие6 азаи’аи {етрз 4е ]а 4от!- 
паМоп стесаае; с’езё роиг сеа ие 1е попе гота, $ 
Беаи, 51 БгШапф, ой 100 се ци’ у ауаЦц 4е Тат1@тез, 4е- 
ри1з 1ез со]оппез 9’Негся\е )азфи’ая Сапбе, 61а уепи зе 
фопге, 64а аггу6, ап шошепё ой ипе ]птолёге попуее 
у11 6 а1тег 1’езрги Вита, А се 64а Чутшор ПИ аш 
{еги1пе пёсеззагетепт& {00 ргортёз Ниташт. Роиг реп 
Чие 1’оп г6Й6сВ1ззе зиг се тошепф 31 Ё6с009 еп гбзаНа&з 
запз 1е5 ргёисбз 4е 1’6со]е, Йбаих Ае Г’1з6о1ге, оп уегга 
Чи ’ошге ГехсезЗуе 4ёргауаЙоп 4ез тоеитгз, 1а реге 4е 
{01% зепИтепте 4е уеги, 4е 11Ъег46, 4’атойг 4е 1а рабте, 
{а’оше ]а Ч6садепсе 4е 1ю%ез ]ез БгапсЬез 4ез соппа!3- 
запсез Виташез, П у ауайЦ епсоге а]огз питоБИИ6 сошр- 
]61е еп 1ошез сВозез, её че 1]ез езргИз 64а1епф уепаз а пе 
р]из зе шопуош 4ча’еп ип сегс]е 64го№ её таиуа!$, 9’ой 


* Опап4 оп 9Й 4’ипе паЙоп с1уШьбе д’ее езё заЙоппалге, 
| Гаиё Флте деруо1з дчарЯ; ащбгоетеп П р’у а рошё 4е сопсГаз1юл & 
Игег 4е се ай. 
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115 пе зот4а1епё фие ропг зе ргёс1рИег апз пп 96гё2]етер% 
ир!е. Т,’146гё таф6те] заи$фа(, Гротте п’ауапее 
р!аз, Веигеих $’Й пе гесще раз! УойП& ]е Ёа\. П пе {аиф раз 
5’у 1готрег: еп Сгёсе сошше 4апз 1’[п9оцзбап, & Коте 
сотше аи Тароп, аа Мех!Чие сотте & 1а СЬште, 10% ]е 
4тауа! | Че 1’езрг, фае]дие ртод17еих ди’ ай ри те 
оп ди’ 1е 301 епсоге, п’а }фата!$ 1епди её пе \еп4 да’А 
ипе тёте сфозе. Еф се ци’! уа 4е раз еха {6 её 4е раз 
ехи6гап& Чапз 1ез 4осёгпез её 4апз ]ез Ва \иЧез 4е 
1’'Огеп®, }91т 4е соште те се {ай вбоёга], пе Ё{а{ епсоге 
Че 1е сопёгтег. Фиш пе уо!% дче 1003 сез 46Бог4етепт{з 4е 
}а репзбе пе ргоу1еппепе дае 4ез Шазопз её 4ез ргезивез 
де |’пНошше тафёте? Н {аи сошргепдге зеетет& ие 
сев 1п1{6т6 %$еггезге, шоБе 6егпе] де фоще асйуйб Па- 
таше, п’езё ро! Ъогпб аих зеи]з аррб{з ез зепз, та!з 
ие с’езё ]е Ъезойп #6п6га] 4е Шеп-ёге аш! зе тшапЁезе 
Ч1уегзеглепь, зе]оп 1’64а& раз оц т0!13 ауапсб 4е Та 5061666, 
зе]оп ЧИ6гетиез саазез 10оса]ез, зомз 1ез {огтез ]ез раз 
уаг16ез, та1з 41 пе 3’616уе ]фата!з еп а&6Ййо уе уазда’аи 
Ъезо!п 4е |’6е ригешепф тога]. 

П п’уа дое ]а 3061646 сВгёИеппе Чи! 0 убгЦаетеп+ 
сопдиЦе раг ]ез п\6гёз 4е ]а репзбе её 4е 1’Ате. УоПЁ& се 
Чи! Га\ 1а реЁесиЪ Пи 4ез реир]ез тодегпез, уо8 ой 56 
{гоцуе ]е тузеге 4е ]еиг счуШзайоп. Бе фиае]дие тапёге 
дче |’ацге 1046.6 з’у ргоди1зе, уощ$ 4гоиуеге? ди’ у ез 
ф0110г$ забог4оптпё & севе {огсе ри!ззаще 4ш з’у етраге 
де 10'4ез 1е5 Ёаси465 де 1’Боште, ди! у пе А сопиБаНоп 
(отцез 1е5 сарас16з 4е за га!1зоп, Чи! пе 1а155е аисипе свозе 
сапз |а те зегуг А |[’ассотр/15зетепе 4е за дЧезипваНоп. 
Се 1п{6гёф пе заига& ё&ге дфата1$ зайзЁай аззигбтет: П 
её 11101; | Ёаиё допс адие 1ез реир]ез сБгбиепз ауапсеп 
{01]00гз. Её, Ыеп дче 1а Нп уегз ]адиее 113 феп4епь п’а 
г1еп Че соттип ауес ]’аёге Ыеп-ё& ге, ]е зе] цие 1ез репр- 
1ез поп сЬг6Иеп$ репуеп& зе ргорозег, се Ыеп-&ге-1&А, 13.]е 
{гоиуеп& аизз{: зиг \епг гомфе её еп 00% ]епг ргойв; её 1]ез 
}0и15запсез 4е ]а у!е, дие ]ез ашётез реир]ез гесбегсВеп{ ип1- 
циететф, 13 1ез оЪИеппеле аи3$1, па1з раг ипе ащхе уое, 
5е]оп сефе раго]е ди Запуеиг: Дёзхтез [е гоуаите 4ез сеихт, 
её 0иЁ гоиз $ега 4оппё еп зиз *. Оезоше ше 1’бпогше а6р!о1е- 
шел4 4е фоц(ез ]ез руззапсез ицеПесбиеПез чае зизс Це 
]`е5ргёё ди! ]ез Чотше, 1е5 сот Ъ]е 4е 10и$ ]ез Ыепз. Ма4$, 


У Май шеи, 6, 33. 
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Ыеп себа1петеп, дата! | п’у аига сНех попз 11 ПатоЬ]- 
1146 сЬ1по1зе, п д6са4епсе стесадие, её епсоге по!пз 4езгис- 
Чоп {04е 4е 1а слуШзаИоп. Оп п’а диа’А герагЧег ашюотг 
4е $01 ропг з’еп сопуашсте. Ропг дие се]а агг1уе, 1 Ёаи4гай 
дче ]е 2]оъе епиег 204 Бощеуегз6 4е [опа еп соте, чи’иапе 
зесоп4е гбуо оп зет а е & ‘сеПе 41 Га Чоппб за Ёот- 
ше асбаее зе герго4 1314; её, & шоштз 4’ип ашге сатас1уз- 
ше ишуегзе], оп пе запга14 зе г срозе рагеШе. Оце Рип 
дез деих В бти1зрЫдгез 3’еп2]о зе {01% епйег, се ди! гезцега 
4е поз 146ез апз Галийхе зиЁ га роиг тепоиуейег Гезрги 
Вита1т. Гата!з, поп ]фата!з, 1а репзбе чи до заЪфагиег 
]е топёе пе з’агг&ега п1 пе рёгга: И Гапдгай ропг сеа 
ди ’ил 96сгеё рагисо ег 4е се] и1-1& тёше ди! Ра р]асбе дапз 
1’Ате ритате у!еппе ]а {гаррег 4’еп Ваиё. Епйп, }’езрёге, 
МаЧате, фие уоцз &гоцуеге? се гбзи Ца раПозораие 4е 
]а шбдЦайоп де Гоше раз роз, риз будет, раз 
АЗ гисСИЕ иго, дие сеах дое ]а улеШе В13$0те Иге, А за 
ташеёге, Чи {аЪ]еаи 4ез з1@с]ез, еп шейвапе А соо оп 
30], ©Стаф, гасез 4’Воттаез, её 1а Г{атейзе регеспьйцие пу- 
штате. 

Е+ зауе”-уоцз, Мадате, & Чи! ]а {аще % 1’шЙиепсе 4и 
спг13Иап1зте зиг а 3061646 её зг 1е абуеорретере 4е 1’ез- 
рег. Вита п’ез& епсоге п! ва заттаеп& сотрг!зе п! зи{- 
Нзаттеп арргбс16е? Апх Воттез дай опё 136 Гир б 
тога|е; & сез Воттез фи! пе даёепе ]е спт13Иапзше дие 4е- 
ри1$ \епг ауёпетеп{; & сеих Чи! з’арреПеп+ ]ез г6ЁРогта{ег$! 
Ц езё сах 4и’Йз пе з0п& аисипетеп& 1п46гезз6з & вшутге а 
тагсре ди с№г1зНап1зщте & 4тауегз ]е Моуеп Абе. Толце семе 
пптепзе рёмо4е п’езё 4опс ропиг ецшх ди’ап у!4е дапз ]е 
фетрз. Соттепё уоще7-у0из 4и’13 сопсо1ует ’6дисайоп 
4ез реир]ез тодегпез? В1еп п’а {ап зегу!, сгоуе2-тот, 
А а6Ёеигег 1е фа ]еац 4е 1’ 1збю1те по4егпе дие се Ёаих ров 
Де уце 4ез ргофез{апт(з. Бе 1& у1епё дче ]’оп а 31 [01 ехарбгб 
’прогалсе 4е ]а гепа1ззапсе дез 1е тез, сВозе Чуф, & рго- 
ргетеп раг]ег, п’а ]фата!3 еи Пеи, ри1здие ]ата1з 10$ [еи- 
гез п’ауа!етё 646 &0{а]етепё регдиез; 4е 1& у1епё дие |1’оп 
а ппаз1те ипе {ое 4е саизез ЧШуегзез 4е ргостёз, 41 п’оп 
ас1 де 4’ипе тапёге зесопда1ге оп 41 пе ргоседет ое 
4е 1а саизе ип1ие ди! а 100 #816; де 1& мет дие ’оп а 
срегсВ6 рагбои® |ез саизез 4а ргостёз дез реир]ез то4егпез, 
ехсер%6 18 ой еПез зе 4тоиуепё гбеПетеп& её дие 1’оп а ат 
гел1ё ]е сиг1зНап1зте. 

Ма!з, Чери1з де |'езргИ 4’ипе рЬПозорЫе по1тз бой, 
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раз \а\ ве еп 5е5 уцез, раг ип геопг Вепгеих зог ]е 4етрз 
раззё, 3’езё теб зиг [’6ба4е 4е се\ме рёто4е 1тубгеззаще, 
{ап 4е с№озез 1епогбез }аз4ие-]1& зе зопё {00% & соипр гбуб- 
16е$ & 1а репзбе цие ]а та]уе!Шапсе тёте а ршз оЪзНпёе пе 
заига{ ЧогбпауапЕ гб$1зег А сез ]ат16гез попуеез. 5’П 
епёге 4опс апз 1е р]ап 4е |]а ргоу!4епсе дие ]ез ВБоттез 
501епф 6с]а1г6з раг сейе уо1е, ]е шотепё п’ез& загешепй 
раз 6101016 ой ипе огап4е с<]агё6 уа даПИг 4е ГоъзсигИв 
Чи! соцуге епсоге |’1з1о1ге 4е 1а 3061646 тодегпе, её сеце 
поцуе!е р ПозорЫе 4е |’15{ю1те 4оп! де 46зе уоцз доппег 
ипе 1 6е пе {агЦега се{а1петепф раз а @хге сопсие раг 1ез 
Воттлез (е а зслепсе* 19. 

П № аутоцег дие сеё еп етептф ез г6Гогп6з ©8 ипе 
сВозе Меп С: апуе. Зе}оп еах, 463 |е зесоп@ ои 463 ]е 1го1- 
зате з16е | п’у а раз 4е сЪт1зНап15те дае 100 ]азе се 
ди’! еп {аПа!й рочг ди’ пе М1 раз епибгетене ав игиаи. 
Га зирегНИоп оц ]|’1епогапсе 4е сез оп:е ой 40и2е з16]ез 
]1еиг зе’ оп вПез ди’ $ п’у уо1епё раз ди’апе 140] А те 
аи$31 @6 1огаЪе дие сеЙе 4ез репр]ез ра1епз; & ]ез еп сго1- 
ге, 5’! п'у ауаЦ раз еп 4е Уаидо15$, 1е 1] 4е ]а гад! оп 
засгбе апга{ 616 гопри еп Иёгетепт, её, э ТлиТег п’баий 
успи, дие](иез }ог$ епсоге её с’еп 64а Га 4е 1а ге! о1оп 
Чи СЪ11$. Ма!$ соштепф, ]фе уоцз ре, гесоппай“ге ]е са- 
съее 41ушт 4апз сеМе доселе запз !огсе, запз регрё&аив, 
зап; уе, 4и’1]5 п ди сЬзНап1зте? Соттепф уст |’оеиу- 
ге 4е П!еи дапз сеце ге]1о1оп тепфеизе ди1, аи Ней де гб- 
обпбгег |е сепге Вита! её де 1е гешрИг 4’цпе уе попуеПе, 
сотте ее |’ауа! ргот1$, п’а рага ип шотепф зиг |а {ете 
ие рог з’в64етаге, п’6&а\ пбе ие роиг топе аи$$08 
ой рот! пе зегу1г дие 4’1пзгатеп{ апх разз101$ 4ез Воштез! 
Ге зогё Че ]а геЙо1оп п’ауа допс {епи ди’а Гепуе ди’е 
Т.6оп Х 4’асвеуег ]1а ЪфазШаие 4е Запи-Р1егге? Ош’ п’еб& 
раз {а1{ успате, & сеё еНеё, дез шди]сепсез еп АПетаспе, 
ам 100г оц 000$ зоттез, де сЪе1$Иап1зте Й п’у аигай р]з 
уезИре. Те пе за13 3’'П у а ачае]ие сЪозе ди! Газзе именах 
уст |е у1се га41са1 4е ]1а г@огте фие сейе таптёге &гоце 
её тезциште 4’епу1засег 1а ге!о1оп гбуб16е. М№’ез&-се раз 46- 
шеп тг 1ощ{ез 1ез рготеззез 4е Т6зиз-С№т1$%, п’ез{-се раз ]А 


* Оери!5 дие сеМе ]еИте а 66 ёсгйе, М. Си120% а гешр еп 
ргапде рагйе поге езрог. 

0 Тош ]е раззаре «Маз, дершз дие...» азам’ 11, 1а по{е у сот- 
рг1зе, сё гауё Чапз 1е шапозсг_, СЁ, шегодисиоп, р. 28, 
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геп1ег П {още за репзёе? 5’П ез& уга! аче за раго]е 401% зиг- 
уТуге аи с1е] её а ]а фегге, дие ]01-тёште её 1псеззататели 
ргёзеп& аа шШеи 4е поиз, сотштепф 1е 4етр]е 641116 раг зез 
та!п$ ауаЦ-П ри ёхге аи шотептё 4е сгошег? Соттепф се 
{етр]е ауа{-П ри гезег афапдопиб {е1 ди’ипе та150п 4ез- 
Ипбе А {юотЪЬег еп гие? 

П аиё роиаоё сопуепт 4’ипе сфозе, с’езё фие 1ез гб- 
Гогта{еигз 0114 616 сопзбацетз. 5’П3 0пё т1$ 4’аЪога фоще 
]'Еигоре еп {си, 3’1$ оп епзаЦе готри 1ез Шеп$ ди! ип! $- 
за1еп\ |ез реир|ез е{ еп Ёа1за1епё ипе зеще {ат Ше, $’1]$ оп 
гбрап4и {апё 4е пл1з0гез её фалё 4е запр зиг а 1егге, с’е5 
дое ]е сЪ113Иап!зте 6(ай зиг 1е рот 4е рёг. № {аПац-Й 
раз 100 ипто]ег роиг ]е заиуег? Ма!з ус ]е Гай. П1еп, 
ац сопи’ае, пе Абёпопеге пуеах ]а ушиб 4е пофе ге|1- 
21оп Чие 501 асйоп регрёиеПе её 1псеззапе зиг Гезрги 
Воташ: асИоп 411, роиг 3’6&ге той!6е зе]оп 1ез 1етрз, 
рошг $’ё ие сот Ышёе ауес |ез @1Ш6тетёз Ъезо1тз$ 4ез реипр1ез 
её Чез з166]ез, пе 3’е5ё ройшф га!епМе ип зеи] 1105{ап, Меп 
1011 4е сеззег {0о4а]етеп&. С’езф се зресфас]е 4е за зоитега!- 
пе руи!5запсе, {0и]оигз а513заще ап шШей дез оЪз{ас]ез 
запз полЬге дие пе сезза1ет& 4е Ци зазсЦег её ]е у1се 4е 
пой'е пабиге её ]е Гипезе В6гЦазе Чи рагап1зте, ди! за 13- 
{а\ ]е пцеих 1а га!1зоп а з0п 6сага. 

Оце $1елШе 4е Ч1хге дие 1’Е2115е ауай @6обпбгб 4е 1а 
рышт!Иуе Ерзе’? Рез Рёгез, аёз 1е фто1земе з16‹е, пе 
Ч6р!огатеп{-Пз раз а соггарйоп 4ез сЪг6Иепз? Еф 10ц]0игз, 
Чапз срвадие $16с]е, А спадие сопсПе, |ез шётез райиез 
п’ауа1еплее!]с3 раз 646 г6рё&ез? Тоцоигз, [а р166 убгцае 
п’а-{-е]е раз &еуё за уох сопёге |ез абиз её ]ез у1сез фи 
С] сто6 её, Чиап П у ауай Пеи, сое 1ез изиграйоп$ ди 
роцуо!г №16гагсЬ14ие? В1еп п’езё р]аз айпага Ле дие ]ез 
}ииёгез ьгШап(ез дие $’Вапса!ет(, 4е 4етрз А аццте, ди 
зет 4е ]а пи зотЬге ди! сопуга\ ]1е топае: {апёб\ 4ез 
ехетр]ез 4с3 р]из зи Шез уегфи$, {апё0{ 4ез еЁе15 тегуе!- 
]еих Че 1а {#01 зиг |'езрг 4ез реир]ез её дез там Чиз; 1’Ео- 
15е гесиеШа1& {0% с@а, её еп Ёа1зай за Ёогсе её за г1сВеззе; 
а1п81 $'6Ч Ша а Гаът1чие &егпеПе, 4е ]а тап16ге чш роп- 
уа 1 |1е пуецх ]ш! 4оппег за {огте пбсеззайге. Га ригеёё рг- 
шИЦуе 4и сЪг13Иап15те пе роиуай раз пабмге]етепт+ зе 
сопзегуег 10ц]оигз; П {ТаПа!й 4ие |е срт15Иатизте 4гауегз&: 
{ощез [е5 разез розз1{]ез 4е соггар оп, ди’ рога фощез 


п Мо аЦПсИе а Пге; реи-@ те: «гатег», 
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]ез етрге!пез дие {а ПЪегё6ё 4е ]а га1зоп Виташе д В 
1 ппргимег. Ое раз, 1а ре{есйол 4е 1’Е211зе арозёоЙаие 
64а сеЙе а’ипе соттираи6 реп пошЬтеизе, рег4ие дапз 
[а отапде соттипао{6 раТеппе; е]е пе заига  допс ё1те се]е 
4е ]а 3061646 ишуегзеПе 4и сепге Вита. Г, ’Асе 4’ог де [’Ез- 
[5е, оп ]е за, ва! сели 4е зез р]аз етапаез зоиЁгапсез, 
се]! ой з’орбгай епсоге ]’оецуге де дошеиг Ча! деуай 
(‘оп4ег |’ог4ге помуеаи, ой епсоге ги13зе]а1 ]е зап 4и Зач- 
уеиг: 1] е5& афзиг4е 4е гёуег ]е геочг 4’ап 64а 4е срозез 
Чит пе гёзоЦа{ дие 4ез пптепзез по1зёгез 401 асса ]а!ет 
[е5 ргептегз сЬтёйепз. 

Ог, уоще2-у0$ зауойг се да’а {а сейе г@огтайоп аш 
зе уапе 4’ауойг геёгоцув 1е сЬг1зИап1зте? Еф уощз уоуе2 
ЫМеп, ди гезце, (че с’езё ипе 4е$ раз стапдез дцезИопз (ие [а 
зсепсе узюот1ие ри135е зе {ате. ЕПе а гер|асё ]е топае 
4апз 1а 965106 Чиа рагап1зте; е]е а г&аБ ]ез отап4ез 
1141%:9ща11463 паЙопа[ез, 1’150]етеп& 4ез Атез её 4ез езр- 
г{з; еПе а гедеё6 4егесвеЁ 1’потште Чапз ]1а зо 4е 4е за 
регзоппе; ее а 1епё6 4’04ег 4е попуеаи ди топае {0щез 
1е3 зутра ез, {0и4ез ]ез Багтот!ез дие ]е Запуеиг ауай 
аррог6ез аа топе. 51 ее а асс616гб6 ]е попуетепу 4е [’езр- 
г! Риташ, ее а аиз3! ешеуб & ]а сопзуепсе 4е 1’ хе ш- 
(еШоепу ]а {6сопде, 1а заЪИте 146е 4’атуегза1 6 её 4’и- 
(6, зоитсе ишаче ди убгКае ргостёз 4е |’Витапй6, с’ез{- 
А-Фте 4’ап ргостёз ш_ш. Ге Ёа{ ргорге 4е 100% зе 15те, 
4апё, 1э шоп4е сиг6Иеп, езё 4е готрге 1’ипЦё шуз тете 
Дапз 1ачиее езё сопарг!зе фоще ]а Футе репзёе фи сЪг1з- 
Папе, её ф004е за р15запсе. С’ез роиг се]а дие ’апИ- 
чие Ез[13е дапз 1ааиеПе ]е сЬг1зИаг1зте а пт! пе {гапз1- 
сега ]апла!з ауес ]ез соттип101$ поиуе!ез. МаШепг & еПе, 
её ша!еиг ап шолае, $1 }фата1з ее гесоппа!зза1% ]е Ёа% 4е 
]а зёрагайопт! Тоцё пе зега1 1епё0%, епсоге ипе 1013, Чие 
сраоз 4ез Вита1тез 146ез, дае ши Ире 6 4 тепзопре, фиае 
гоше её ропз$еге. Га НхИ6 у131е, райрае, разИдие, 
де ]а у6г146 реш зеи]е сопзегуег ]е гёспе 4е |’езрг& зиг ]а 
{егге. Се п’ез% фи’еп зе гба]1зап% дапз ез {огтез доппёез 4е ]а 
пабиге Риташе адче |’етруте 4е ]а репзбе #гочуе регтапеп- 
се её дигбе. Еф дие демеп@га 4опс ]е застетеп& 4е ]а сот- 
тап10п, себе тегуеШейлзе абсоиуехе 4е ]а га1зоп сЪг6Иеп- 
пе 4! рог а!1$1 те ша&ёг1азе 1ез Атез аЙп 4е 1ез пиецх 


13 Ге тапизсти 41: «або. Семе сопсогдапсе аЪизуе 4ез то4ез 
пе соггезроп4 раз ам зеп$ рёпёга|] ди 1еже, ди! гёфаше поп ип з9Б- 
ЛлопсИЁ, ша!з ип разз6 зпар]е 4е |’ т@1саНЕ. 
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ит, 9 Гоп пе уе раз 4’ишоп 191 Ше, 1 [оп $е сопбеще 
4’ипе соттипаи 6 |14егпе 4’ор1101$ запз гба]1 46 ех&бтеп- 
ге! А 400: Боп з’ипг аи бацуеит, 31 |’оп е3ё з6рагёз ]ез ипз 
дез аштез? Оце Зе Ё6го:е Са]у1т, Г’аззазз!т 4е Зегуеё, дие 
]е зрадаззш Имшей, адое ]е фугап Непг!: УПГ ауес оп Ъу- 
ростце Сгаптег а!епф тбсоппи 1ез ри1ззапсез 4’атопг е 
4’ип10п дие соп епт 1е сгап@ засгетепф, ]е пе ш’еп 640ппе 
раз; па! дие 4ез езрг$ рго{оп@з, з1псёгетепт& ге1р1еих, 
4е]3 Чи’оп еп у01% Ъеаисопр рагпал ]ез \\\6тепз, снег фи 
4 ’аШечлз се{е зроПацоп 4е 1’ЕясВагзЫе п’ез\ раз дорта- 
Идчое, ее 13 дие ег гопдайеиг ауай сотЪаНае ауес {а 
4’агЧеиг, ри!53еп% зе тбргепаге $1 &тгапеетет+ зит ]’196е 4е 
сеце огап4е 1п5И4аоп, её да’113 3’афап4доппепна & ]а 96р]о- 
га ]е дос1гте 4и саупизше, с’езё се ди! пе зе сопсо 
раз! 1] {аи% сопуешт да’ уатл 2004 6 тапее де гите дапз 
10 ]е5 Ес13е5 ргофезбатез. Оп тай ди ’еПез п’азратеп 
фи’А $’апбапиг; да’еПез сга1спепё 4е зе 4гоцуег 14гор у1уап- 
1ез; да’еПез пе уем]епф 4е г1еп Чи! ропгга1 ]ез Ёайте {гор 
дигег. Е5ё-се 4опс 1А ]а 4осёг1те де се1 чо! езё уепи аррот- 
{ег ]а \1е зиг {а фегге, де сел! фи! а уашси ]а тот? Зот- 
тез-поиз$ доле Ч6]8 аи с!е], фае поз ри!55101$ Парапбтепт 
гедецег }ез сопд Иопз де 1’бсопопйе феггезге? Е сейе 6со- 
пот1е езё-е]е ашфге сБозе дие |1а сот та!з0п Чез ригеь 
репзбез де Г’ёге 1п4е] 1 еепф ауес ]ез пбсез$6з 4е зоп ех15- 
{епсе? Ог, ]а ргешуёге 4е сез пбсеззЦ6$, с’езё |]а 5061646, 
1е сот{асё 4ез езргз, 1а Раз1оп Ч4ез 146е5 её дез зепИтепаз. 
Се п’ез\ да’еп у заНзЁа1запте фие Па убгИб де\м1ет ууаще; 
че, 4е ]а гёз1оп 4е ]а зрёсШайоп, еПе 4езсеп4 4апз сеПе 
Че а г6а116; чие, 4е репзёе, ее 4еу1лепф Ёа16; ди’еПе оЪ- 
Нет епйп 1е сагас{6ге 4’апе Фогсе де ]а пабте, её дче зон 
ас 1оп Чеу1ет{ аизз1 сеца!пе дие сеПе 4е фоще атите рулз- 
запсе пафагее. Ма! соттепф $04 сёа зе Ёегай-П дапз ипе 
5061646 1Ч6а]е, Чи! п’аига! 4’ех13\епсе дие дапз 4ез уосецх 
её дапз дез парта {отз дез Воттез? УоПА се адие с’ез 
дие 1’Ер]1зе 1пу131]е 4ез ргофезфатз: 1шу131е, еп еек, 
сотште ]е пбап. 

Ге ]одг о\ &014е$ ]ез соттиап101$ сптёИеппез зе гбап1- 
гопф зега сет ой 1ез ЕсШзез зсБ1зтаиез зе а6с1Чегоп® & 
тесоппайте еп рёпЙепсе её еп Ват ПИ, дарз ]е зас её ]а 
сеп4ге, чи’еп зе зёрагап& 4е 1’Е2И5е тлёге еез оп ап 101п 
4’е]|ез геропзз6 1’еЙеф де сейме рг1ёге заБПиае 4а Запуеиг. 


13 ре шавизсги 90: «ее. 
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Рёге заатё, вагае-йез еп п пот, свих дие ш т’аз 4оппеёз, 
айп ди’И; здеш ип сотте поиз зоттез ип “. Оиапё & ПА 
рараиёёб, да ’ее 01% сотште оп 1е 41% 4а’шзииоп рашаше, 
сошше $1 1ез спозез 4е сейе ргорог@оп зе Ёа1за1епт% 4е та!т3 
4’Воттез, Чи’Иироге? Се да’ у а 4е семат, с’езё да’еп 
50оп 1ешрз ее ргосёда еззепйеПетет& дя убгЦае езр® 
ди с№г13Нап1зте, её ди’амлоога’В1, 400]0игз $1006 у1$1 ]е 
9’и1166, ее езё епсоге з1сте 4е гбип1оп. А се Ише, роиг- 
(101 пе раз |1 а6Ёёгег ргёзбапсе зиг 4004ез 1е5 30616463 
сигёНеппез? Пи гез4е, дит п’айитега раз зез зпеиНёгез 
4езИпбез? Ош пе зега раз гаррё 9’юоппетеп{ Чиап@ ! 1а 
уегга, та[от6 ф4юи4ез $3е3 у1с153Цлез, 403 5е5 46зазтез, 
та!огб зез ргоргез Г{аибез её сои]рез, та]отб $0из 1ез аз- 
3а16$ её ]е &1отрре том! 4е 1’1пстб6д 6, Чефот&, раз Ёег- 
те Чие ]ата1!5! ОброиШбе 4е зоп 6с]аё Ваиташт, еЦе п’ев 
ез& дае раз Ёю%е; её 1'’тд16гепсе ой |’оп ез & зош 6вбага 
пе {а аие |’аНегииг епсоге р]из её плеих сагапИг за ди- 
гбе. Га41з се 1% |а убобгайоп ди шопде сЬг6Иеп ди! ]а Ёа1- 
за! за з13ег, её ап 115 псё 4ез паМопз а 1еиг Ёа1за  уог 
еп ее ]а саизе 4е 1епг за $етроге] её 4е ]еиг за1аё 6ет- 
пе}; ша!п&епапь, с’езё зоп Виш ]е розаге аи шШеи 4е$ 
ри15запсез 4е ]а фегге; та1з ф00]омгз ее гетр11 раЁаЦе- 
тепф за дезЫпайоп; ее сепёга!зе епсоге ацуоига’Ви! 1ез 
репзбез спгёИеппез, ее ]е5 а ге епсоге ашопга’Ви! 1ез 
ипез уегз 1е5 аи4гез та|от6 еПез, ее гарреПе апх Вотттез 1 
оп& ге 1’ап( 6 ]1е рупс!ре зиргёше 4е ]еиг #01; её {0щ]0игз 
раг се сагас{ёге 4е за уосайоп с&езе, доп ее езё {0ц& ет- 
ргеице, ее р]апе та]езлеизетепт+ аи-Чез$и$ ди топ4е 4ез 
1146г6{$ (еггезгез. Оцечие реп але 1’оп ай Гаш 4е з’еп 
оссирег & сейе Вепге, дие, раг пироз51]е, ее 41зрага!зе 
{001 А соир 4е деззиз ]а (егге, её уоцз уегге? ]’6оагетепт+ ой 
{отБегопё ф0щез ]ез соттипаи&6з гейолеизез, фиат се 
топитепе у1уапё 4е 1’13{ю1ге 4е |а отап4е соттипаи6 
пе зега р]аз деуап е]ез. Семе вии у131]е допё е!]ез Гоп 
$1 реи 4е саз ша!п{епап&, оп уопага ]а гетопуег райбоие: 
пие раг%, оп пе ]а {гоцуега; её, сВозе сегате, а ргёсеизе 
сопзс1епсе 4е зоп ауетг 41 гешр та!п4епапф ]а га1з0п 
сЬт6йеппе, ди! |1 4оппесеце у1е зирётеиге ди! 1а 415Ипсие 
Че Та га150оп соштипе, зе 41551рега пбсезза1тгетепь а]ог$ (00% 
епёге, сотате сез езрёгапсез ие 1’оп а Гоп 6ез зиг [е зоп- 
уеп1т 4’ипе ех1{епсе асИуе, оп ]ез рег ди мотепф чие {0п- 
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{е сеце асмЦуЦё зе Чёсопуге ё4ге запз гбзи!{а%, её дие, роиг 
]огз, 1а шёшо!ге шёште 4е по\{хе разз6 поиз 6сВарре, шие. 

Воп]оиг, Мадаше. Фе уоцз рготеёз ие, сейе 1013, 1а 
]е ге зшуаше пе зе Ёега раз аЙепаге 15, 


15 Ге раззаве «Воп]ойг, Мадаште...», л1з4и’А ]а Пп, езЁ гауё дапз 
]е шаплозсги. 


СЕТТКЕ УП 


Мадате, 


Р]и$ уочз г6Й6с ге? заг се цие ]е уоиз 413а1$ |’аи4ге 
10ит, раз уой$ фгоиуеге? дие 101% се]а ауай 496]А 66 аи 
та!1п%ез #013 раг сепз Че {0из рагИз её 4е 1ощ$ез ори1оп$, её 
че зеи]етеп& поцз у шейопз ип 1116гёф дие |’оп п’у ауа1з 
раз т1з епсоге. Зе пе доще раз серепдап+ дие, 31 сез 1ейге 
уепа1еп( раг Пазага & уо!г ]е дойг, Гоп пе тапаийй де стег 
аи рагадохе. 51 чопз арриуе? ауес ип сегёа!п 4естб 4е соп- 
У1сИоп 51г ]ез 1@6ез тёте ]ез р]из соштипез, фои]оигз уоиз 
уегге? Чи’оп ]ез ргеп@га роиг 4ез поиуеаи6з зштеа6гез. 
Мот, ]е репзе дие 1’Аде ди рагадохе её 4ез зуз(@те$ запз Ъа- 
зе гбее езф 31 Ыеп разз6 дие |`’оп пе запгай р]и$ запз 51 ир!- 
46 ютЪег дапз сез улеих 4гауе!$ 4е [`’езрг\ Миташ. И 
езф себат ие, $1 ]а га!зоп Наташе п’ез1 ашочга Вой п 
51 уаз(е, п! $1 Паще, п! 51 16сопде да’аих стап@з з1ёс]ез 4’1пз- 
ригайоп её 4’1пуепЦоп, ее езё 11 тает раз збуёге, р]аз 
зорге, р! пеопгемзе, раз тео Чаие, р]аз да5е, епйр, 
ди’е е пе ]е #4 ]ата13; её ]’а]ощцега1, её се]а ауес ип зеп- 
И телу 4е убгКае БопВеог, ди’е Пе езё епсоге, дери!$ дие]- 
ие 1етрз, раз пирегзоппеЙе ие }ата1$, се Чи! ез 6 1е р! аз 
зЙг сагапё соп4ге ]а {6тбтиё 9ез ори\!опз рагиси@гез 1. 

51, еп ш6аЦапЕ зиг ]ез зоцуешгз Вата11$, пой$ зоттез 
агг1у6з а дие!диез арегсаз$ 41 пой$ 501% ргоргез её ди! пе 
5’ассог4еп{ раз ауес ]е ргб]иоё, с’езф дие помз ауопз реп- 
36 Чи’ в6ац 1етрз 4е ргепаге зоп раги {гапсВетепт зиг 
сез ша Иёгез, сотште оп ’ауаЦ, {ай 4апз ]е з16]е разз6 5аг 
}ез зс1епсез пабатеПез. № 1$ ауопз сги Чи’ вай 4етрз 4е 
сопсеуолт 1’Шз{о1ге 4апз фоще зоп 146а 6 гайопоеПе, сот- 
те оп а сопси се]ез-с1 4апз 10щ\е ]епг гба!ё етрадие. 
Те зи]её 4е |’ 5кю1те её зез шоуепз 4е соппа!ззапсе ап 


1 Тоцё се а6Биь 4е |]а Гейте езё гауё 4апз ]е тапизсг. 
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{юп]опгз ]е3 тётез, П ез& сайт ие ]е сегфе 4е [’ехрёепсе 
№1$омаиае 4014 зе ге{егтег ип ]оиг. Гез аррИсаНоп$ пе Й- 
п1г00$ ]ата13, та!$, 1а гё&е ипе #01$ 1тоцубе, Й п’у аига 
раз меп & у а}ощег. Оапз ]ез зс1епсез рнузчез, сВадие 
попуе!]е Ч6сомуег4е оцуте ипе саггёге поциуе!е & 1’езргй 
её 4ёсомуге ип свВашр поиуеаи & Горзегуа оп: роиг пе раз 
аег раз 101, ]е зе] пи!сгозсоре п’а-4-Й раз {а соппай ге 
ип шоп4е епйег тсоппи аих пабгаз4ез апс1епз? Папз 
Гёшае 4е ]а па{оге, |е ргостёз езё 4опс пбсезза1гете% 1п- 
Ной та!$, дапз ГЬ1$юоте, с’ез% 1юц]оитз |’Вотште дие ]’еп 
би Те, её с’езё фои]оигз 1е шёше шзгатей Чи? поз зе 
Чапз семе биде. А!т$, з’'П уа ипе огапде шухгисНоп са- 
сЬбе 4апз 1’ 1$101те, П Ёаи& даче 1’оп агтуе ип ]ог А дие|- 
дие сВозе 4е Йхе, и! Ёега с]оге ипе #013 рочг {ощез [’ехрб- 
г1епсе, с’ез{-8-Фте А чие]дие сБозе 4е рага{етет& гайол- 
пе]. Сейе Ъе]е репзёе 4е Разса], дие ]е уоцз а! 4614, }е 
сго1$, сИбе ипе #013, дие ше [а зийе 4ез йоттез п’е ди’ип 
5ещ йпотте диз зифяяе ошоигз *, П 1аиё да’ап дог ее пе 
501% раз |’бпопсб Яригё 4’ип ргшофе аъ гай, та!з да ’еНе 
де\1еппе ]е Ёа1% гбе] де 1’езрг Баша!ш, Чи1, 96$ 10огз, зега 
роиз аз! ге {огсё & пе р1аз орбгег чи’еп &6Ъгаюап\ & сВа- 
дае #013 фоще Гпптепзе сБа?пе 4ез 146ез Баташез Чи 
3’61еп0 А 1гауегз 1юиз 1е3 з16]ез. 

Ма!з оп зе детапае: 1’Вотше ропгга-4-Й ]ата!з зе 4оп- 
пег, & а р|асе 4е а сопзоепсе фофе регзоппе!е, фюще 50- 
]Цате, да’П 1тоцуе шай\епапф еп $01, сеМе сопзс1епсе 
{оше о6пбга]е фи! 1е {ега1% а1131 зе геззеп г сопзаштеп& 
соште рогИоп 4а стал@ 400% тога!? Ош, запз доще. Оие 
]1’оп зопое дие, ошёте 1е зеп тет 4е пойте ша1у!1Чиа1и6 
регзоппеПе, помз рогфопз еп пойте соеиг се]! 4е по\ге гар- 
рогф ауес 1а райле, 1а ГашШе, ]а соттиарпаи6 4’ори1от 
401% ромз зотшез 1ез шетЪгез; дие се зеп тел езф шёте 
зопуепь р1из у ате 1’аийге; дие Гоп зопее дие 1е оегте 
4’ипе сопзсепсе зарёмеиге гбз4е Мер убгИаетепь еп 
п0из, ди’ огте Геззепсе 4е пойхе пабиге; её дче, 2 то 
асфие], се п’е5& пиПетепф ипе 101 шбуЦае чи! поз 1'1п#- 
Ное, та1з дие поиз |’ауопз 1113 0015-тётез 4апз пойге &те: 
оп уегга а|огз дие фотце ]а дезИпаНоп 4е {’ВПошше сопз1$е 
(арз се 1тауа| 4е |’апбапИззететё 4е зоп & хе регзоппе] 
еф ае 1а за зиЯоп, А сели -ЛА, 4е 1’#хге рааЦетепть $0- 
с1а] оп Пирегзоппе]. Уоцз ауе2 уи дце с’ез% 1а Базе ип1ие 


2? СЕ. Гейте У, р. 117. 
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де ]1а рЬПозорше тогае *; уоцз$ уоуе? дие с’езё апз$! се]е 
4е ]’146е ае |’Б1з$о1ге. Папз сейме уце, 101щез ]ез Шаз!0пз 
4и1 уоПеп& оц а6Ярсотет+ ]ез 91Ё6гет{; Асез 4е ]1а у1е бпб- 
га!е ае |’&4ге Ваташ пе заига1ете &хге сопз196г6ез ауес ]е 
{то14 1т16гё 4е ]а заецсе, еПез до1уери ]’& те ауес 1е зепи- 
тшепф рго!оп@ 4е 1а уёг1 66 тогае. Соттен& $ ’14еп ег ауес 
свое Чи! п’а }фата1з еп Нем? Соттепё зе Иег ауес ]е п6- 
ап? Се п’е5% ие дапз 1а убгИ6 дие зе ргоди1зепё 1сз ри13- 
запсез аЙтасИуез 4е 1’ипе её 4е 1’аёте пабате. П {аи дие 
пои$ пойз Па 10л$, еп 641ап Г’ ю1те, & пе ]ата13 
пбоос1ег п1 ауес ]ез гёуетез 4е Гпиар1паИоп 11 ауес 1ез 
ВаЪЦаез 4е ]а пётолте, та!$ дае пом$ $0у0п$ аизз1 аг- 
4ет{; & у 1тоцуег 1е роз её ]а сегм4е Чди’оп а 40щ401г3 
616 Зу пточуег 1е рИбогезцие её |’атизал. П пе 3’а216 раз 
4е гетрИг ]а тбтолте 4е Ёаз: П п’у ед а дие 4тор дапз 1а 
шбтоте. С’езф ипе сгапае еггеиг 4е зе Ясигег цие ]1а таззе 
дез Газ етроге пбсеззайгетет® сегии4е еп мзюоие 3. 
Се п’е5ф ро!шф 1е 46аи® дез {аИз фи! Фа ’Буро6Наче 4е 
|*13о1те её се п’езф раз [Г’1епогапсе дез Ёа(з дит ай Го 
погапсе 4е 1’Б15{0о1ге, та1з ]е Чао 4е гёЙех1оп © ]е у1се 
ди га1зоппетепе. 51 ]’оп пе уоща оБегиг де сегииае, 
п! аггуег & иое сопла15$запсе роз уе, дапз севе гбо1оп 4е 
]а 341 епсе, ди’А Готсе 4е ЁаЦз, П п’у еп аига! ]ата!3 аззе2. 
Зопуепе ип зем] +га16, з’П её еп за1$:, 6] аге её абтопфге 
т1еих дие {0ще ипе свгопаче. УоПаА 4опс поте гёфе: 
тёаопз ]е3 {а115 ие поиз зауопз, её 4&сВопз а’ауойг Ддапз 
}’е5рг! раз 4’1тасез У1уап{ез де 4е тайёгез тогез. Оце 
4’аи {тез зе гай оиеть & оиШег дапз 1а улеШе роизя1еге 4ев 
репр!ез, пом ауопз апёте сНозе & Гайте. М№ чз гегаг4опз 1а 
шанбге 15%ютаче сотте рагЁайетеп сотр! е; та!з 
поиз ауопз рел 4е сопНйапсе дапз ]а 1001е ае Г’ о1те. 
Еф 51, дапз ]е Йо* 4ез %етрз, поцз пе 4гопу!0п13, сотте ]ез 
аш тез, геп аче |а га1зоп 4ез Боттез, 4ез уо]0пф6з ратЁа1- 
фетеп{ 11ргез, пои аигоп$ Беаи епфаззег ]ез {а{$ Чапз ро{- 
ге езрг\ её 1ез {аате абтуех ]е раз шегуеШеизетеп\ 1ез ипз 
4ез ацётгез, 'Б13бю1те пе поз ойптай геп 4е се дие поцз 
сВегс№оп$; помз п’у уегт1оп$ ]ата1з, 4е сейе таруёге, дие 
]1е тёте деи Ваташ дпе ]’оп у а уи 4е 101 бетрз**. Се зе- 


* Уоуе2 ]а зесопае Гейхе. 

3 СГ. Гейте УТ, р. 133, ой зе геточуе ]1а шёте 1огище. 

** Оп пе рей гергосВег п1 & Нёгодо!е, пт & ТИе-Гуе, п! & Сгё- 
роте 4е Тоигз, де пе раз {а1те ицегуешх 1а ргоу1епсе дапз ]ез аЙа1гез 
4е Вомтез$; ша13 {ап -Ц Фте дче се п’езё рошё & [Г’1абе 4е сейе пицег- 
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га! 1ющоигз сейе ы15ъюо1те дупаш1дие её рзусво]014ие 
400% {е уомз раг]а1$ (а1040% её ди! уепё гепаге га1зоп 4е {00% 
раг 1'\т1У1Чи её раг ип епсра'петеп& ппас1пате 4е сачц- 
сез её 4’еЁе{з, раг ]ез {апба1$1ез 4ез пошиаез её 1ез сопзё- 
диепсез заррозёез 1п6уЦа ]ез 4е сез !апёа151ез, её фиг Пуге 
а10$1 1’116еШоепсе Ваташе & за ргорге 101; пе сопсеуап 
раз чае, ]аз{етепф А га1зоп 4е 1а зарбтоги6 ш—Яше 4е 
сейе рогИоп 4е ]а пабаге (юбае зиг Г’аште, |’асйоп 4’ипе 
101 зиргёте у 901% @те пбсеззатетепф епсоге раз бу14ешще 
да’еп Гаште *. 

Еф (епе2, роиг уоиз еп сЦег дие]дче сБозе, уо1сл, ]е 
сго15, ип 4ез ехетр|ез |ез раз гетагдиа ез 4е 1а Гаи33е6 
Че сефа!пез сопсерйопз 4е 1’ 1з3{0е 4еПе ди’еПе езё Ёаце 
аи}опга’Ви1. Уомз$ зауег Чие се 500% ]ез Сгесз Чи опё {ай 
де 1’агф ипе уа%е 146е де Гезрги Вата. Ог, уоуопз еп 
4101 с010515$е сеМе тартчае стбайоп ди обще Ве 6 чате. 
Се ци’П у а 4е штате] дапз ]'Бошште а 616 146аПз6, асгап- 


уепНоп зирегзИИеизе её )уоигпаИШёге де П1ец аче поцз апг!опз уоч 
уот геуемг Гезрг Баташ 4? 

4 Семе поёе езё гаубе дапз 1е тшапизсг!. Её |а рЫгазе аа! ’шт- 
Коди: ‹поиз п’у уегг1опз ]ата]3...» е36 соггбёе 4’ипе {Ёасоп а\ 
Да гег@ ше; ац331 ауопз-поиз гергодий 11а ргеш1еге гб- 
Часйов. Ц зетЫе дие Тсваадаеу ай уоци 6сгте: «се зега 1е шёте 
деи Виташ аче 1юиё ]е топде у а у». 

* Оапз семе Воше 400% оп раг]е {апё, дие {06 |е топде уа 
уот её аче [оп с0псо1% 31 реш, П езё ип шопитете зтвиЙег, 401% оп 
реш 41 ге дие с’езё ип {ай апс1епф ди! даге епсоге, ип 6убпетеп 4’ип 
а\л(ге аре Чи! $'е3$ аггё6 аи шШей 4ез (етрз: с’езё 1е Соз6е. А топ 
ау13, | п’уа рошё 94е {ай Чдапз |’Ызоте Чит зивеёге 1апё Че рго#оп- 
дез 14ёез Чие ]а уце 4е сейе гате, ди! {аззе ийеих геззогиг е сагас- 
{@ге 4ез 4емх аАвез 4е 'Витапиё, её Чи! 46топиге пуеих се ргап@ 
ах1оте 4е 1’ 1з{01те, зауо!т, да’Й п’у а ]ата1$ еи п1 убгЦаЫе ргор- 
гёз п! убгЦаШе регтапепсе дапз |а 306166 ауапё [’6роаме да сЪг1з- 
Чап1зте, Сейме агёпе ой ]е релре гота! УепаЙ еп таззе 5’аБгоиуег 
де зап8, ой {0 1е топ4е ратев зе гёзатай $ Ыеп еп ип {ем 6ром- 
уашае, ой {юще 1а ме 4е сез 1етпрз зе а6р1оуа! еп зез ]0115запсез 
]ез раз \1уез, еп зез ротшрез 1ез р]из 6 айапфез, ее Це раз еп 
ее 1А, ЧеБоиф 4еуап помз, роиг поиз те & дао! 1е шопде ауай 
афой, а]огз дие 1046 се ди’ у а 4е !югсез 4апз 1а пайаго Виташе 
ауай 46])А 616 Тошгти а 1а сопягисйоп 4е 4’69 се зос1а], а1огз дие 
за свше 3’аппопсай 46]А 4е 1ющез рагёз, её аи’ипе поцуеПе ёге 4е 
БагЬаг!е аПа{ гесоштепсег? С’езё 1& епсоге Чи’а Гатё ропг Па рге- 
п] ете {013 ]е зап Чи! деуа! аггозег ]а Базе Чи поцуе| 691се. Ат 
се шопишепё, & |1 зе], пе уац!ё-! раз ип Нуге 106 еп ег? СКозе 
зшри6ге, }ата15 се шопитепв п’а шзртё ипе репзбе 1$ оате р1е]- 
пе Че сез ртап4ез убгИё6з! Рагши ]ез пибез Че уоуареигз аш аШлаепё 
а Воте, П з’еп езё фтоцуё ип, роиапе, 4и!, 4’цпе Вацйеиг уо13те 
её БМеп Ёатеизе 4’ой П роиуай 1е сотцетр]ег 106 & зоп а1зе дапз 
$01 саге 6(0ппап&, а сга, 9И-Ц, уот 1ез ячеез зе Чбгощег & зез 
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41, 41у11156; Гогаге пабаге]| её 16о161те дез сВозез а 646 ш- 
{егуег; се ди! деуа\ гезбег & ]лата1з Чапз ]ез г6о10п$ щ- 
Е6г1еигез ди толае 11{еПесфие] а 616 ]апс6 дапз ]а р]а$ Ваи- 
4е дез зрЬёгез 4е ]а репзбе; ]’асиоп 4ез зепз зиг Гезрг а 
616 аиртенве & 1; 1а отапде Прпе де а6тагса Йоп ди! 
збраге 1е Ч1ут 4е 1’Витат 4апз ]е зеп тет а 6&6 готрие. 
Пе 1& ипе сопЁа510п сВаойдие 4е +013 1ез 66 тепф$ тогаих. 
Г, 1 ще Шрепсе $’е5% ]е{бе ауес раззоп зиг 1ез сВозез 1ез то- 
115 912065 4е 1’оссирег; ип а Йтай{ тои! 3’е55 гбрапи Зиг 
$0 се Чи ’1] уа 4е р!аз у1Фецх Дапз а пабаге 4е |’Вотшише; 
& а расе 4е ]а роёзе ргши@уе 4е ]а убгивб, 1а робче фа 
шепзопсе $’езё 1п4годайе дапз |’1партаНоп; сейме Ёаси|16 
ри1ззаще, га йе роцг помз Неигег 1юЙрига ]е её поиз Гате 
уст 1’1шу131Ые, пе 3’езё раз ешрюубе 463 101$ фа’А гепйге 
}е зепз1е раз зепз1Ъ]е епсоге, |е феггезге раз феггезыге 
епсоге; еп зогёе Чи’ езё аауепи дие поте &те руузаче. а 
огап 1 4’аща06 дие поге ё&те тога] а 646 гареИзз6. Еф, 31 
4ез зарез, (е!з дие РуФасоге её Р]а{ф0п, опё 6 сопге 
семе шпезце (епдапсе 4е ’езрей 4е 1епг {етрз, еих-тётез 
р\и$ оц по!13 епуаВ1з раг сеф езргй, 1емгз еЁЙогёз п’опё зег- 
у: 4е пел; её се п’езё Чи’аргёз дие ]е сЬзИап1зте ецё ге- 
попуе]6 |’езрг Виташ дче ]ептгз дос шпез о Ипгепе ипе 
убгЦа]е шЙиепсе. УоПА се фа’а а Гагё 4ез Сгесз. С’езё 
|]’аробозе 4е ]1а шайвге, оп пе рец 1е шег. Оп герат4е |ез 
попитеп{$ 41 поцз еп гез{епт%, запз сотргепаге се 4и’11з 
чот Нетб; оп зе 4Па{е & ]а уче 4е сез шзртайопз адиитаЪ- 
]ез 4’ип оёте ди Беигеизетеп п’ех154е р!из, запз зе 4ои- 
{ег зеШетеп 4е се {ш зе раззе дапз ]е соеиг 4’пприг, дапз 
|’езргЦ 4е Ёаих: с’езё ип саЦ{е, ип ешугетер%, ипе {азс1та- 
И оп, ой ]е зепИтепе шога]! з’аЪ1те 4006 еп ег. Серепдапь, 
пе Гаиага\ дае зе геп4ге га1зоп 4е запо-Ёго1@ аи зепи- 
шепё допё оп езё гешрИ аи шШеи 4е сейе адпитаНол пиЪб- 
сПе, роиг гесоппаЙйге диае с’езё ]а рогИоп 1а раз уПе 4е 
поёге &хге ди! 1е ргодий\, чие с’езф роиг а!тз! 1тге ауес поз 


уеих её 111 арргепаге Гбп1рте 4е ]еиг тоцуетете". ЕВ еп! се 
п’е8& дие 4ез блотрВаёецгз её 4ез сарис1тз це сер Вошше у а уи31 
Сотше з’Ц пе 5’6{ай ]ата1з еп ра5з6 1А аие дез И1отрЬез её 4ез 
ргосезз10пз! Рей&е её шезаише 146е А 1адаеПе попз Чеуопз ]а рго- 
ус!оп тепцеизе фие 10% ]е топ4е соппа!&: убгЦае ргоз и Иоп 
4’ип 4ез раз Беаих рёп1ез зом аиез Ш Ёаё ]ата13 6! 

6 СГ. Ед4\ага С1ВВОМ, БесШте апа Еа! о! Фе Вотап Етруте 
(1776—1788). 

6 Тоще сейе пое её 1а рЬгазе аи! ’нитодий (‹ае сопсеутап 
раз...) Гопё рагИе де 1а ргету1ёге гёасМоп её 01% гаубез дапз [е ша- 
па$сгИ. 
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согрз Чие поз сопсеуопз сез согрз 4е шагЬге её 4е Ъгопге. 
Е! гетагфиет фие 10щ4е Беаиёё, ф1още ре{есЯоп 4е сез й- 
сигез ле у1еппере дие де }а Зир1аИ6 ра{аЦе ди! у ез* ет- 
рге ле; ропг реи де |е $12пе 4е ]а га1з0п 0$А% 3’у ргоди- 
ге, |’146а] ди! поиз статте 41зрага{та & Г1п$ап. Атя, 
се п’е5& раз шёше ]а Ниуе 4е ’&те га1зоппа]е даче поиз 
с011етр1010$, ©с’езё се]е 4е де пе за1з дие] &хге 1тас1та1те, 
взрёсе 4е топзхге ргоди1 раг ]е аврогдетеп ]е раз @6- 
тбо]16 4е '’езрги Виташ, Ч4опф ’Пвасе, Беп 101 4е поиз 
телр]1г 4е р12191:, аеуга раб помз теропззег. УойП& 
соттеп& 1е$ сВозез ]ез раз стауез 4е 1а ро Позорые 4ез 
(стрз 500% а6Ёратбез раг ]е ргёдаеб, раг сез БаБ{иа4ез 4е 
Рбсо]е, раг сез гопИпез 4е !’езргй, раг се сБагте 4’аое 
Таз оп {готреизе, ди! №п% ]’196е асфаеПе де "уз о1те. 

Уоицз ше детал4егет рез{-@те $1, то1-тёше, }’ай 10и- 
]} огз 616 @тапоег & сез з64асИопз 4е }’агё? М№ п, Мадате, 
аи сопёгаге; ауашф шёше 4е 1ез ауог соппаез, ]е 
пе 5а1$ ие] 11$ пс1 те ]ез ауа!, Га\ ргеззепИг сотште 4е 
доих епсратетениз да! деуа!еп+ гешрИг та У!е. Г.огзди’ип 
4ез стап$ бубпетеп{з ди з1ё]е те соп4и13 Чапз ]а сар1- 
12е ой ]а сопдие ауа1! газзет]6 тшотещапбётеп$ {$0и%ез 
с 53 шегуеШез, ]е 15 сомше 1е5 аийтез, её р]из 46уобетет 
епсоге {е }е1а1 таоп епсепз зиг |’ап4е] 4ез 140]ез. Ри1з, диапд 
}› 1ез а! геуцез ипе зесопде 101$, & 1а ]апуёге 4е 1епг зо]е!] 
паба], ]еп а! епсоге $01 ауес 46Исез 7. Ма!$ | ез% уга! де 
!ге ап35! Чч’аи п 4е сейме 1ои1ззапсе дие]чие спозе 
4`атег, зет 5 ]а[е а ип гетог4$, зе сасВа 40и]00г5: аиз$1, 
]огзаи’е5% уепие ]а репзбе 4е убг\6, де п’а! геспиЪ6 солге 
зистпе 4с3 сопздиепсез дат еп а6туа1ет&, }е 1ез а! 1004е3 
81133Иб  ассер\6ез, запз фегр1уегзег. 

Ветепопз, а ргбзепф, & сез стап@$ регзоппасез 4е 1’}1$401- 
ге, да’еПе а тбсоппиз ой е{асбз ди зоиуепг Виташ. Сот- 
тепсоп$ раг Мо1зе, }1а раз о1еап4ездие её ]а раз ппрозапе 
4 ющез 1ез Неигез 1501 9ие$. 

Стасе а Плеи, поиз пе зоттез р1а$ аи феп1рз ой ]е ртапд 
]601$] а4еиг 4ез Ти! п’@ай, рог сеих тётез аш зе т&еп 
де г6Йбёс}иг 400% -4е Ъоп, ди’ип 4е сез &хгез 4’ип топае 4е 
ИсИоп, сотше $004е$ сез Ппабез зигпаитеез, 6гоз, дета1- 
Чех, ргорнез, чие Гоп 1тоцуе аих ргет16гез расез 4е 
$ощез 1ез у з{о1тез 4ез реир]ез апс1епз, ип регзоппасе роб- 


? АПаз10опз ап ргепиег 56]омг 4е ТсБаадаеу А Раг1з еп 1814 (1 
Чеуа1 у геуешт еп 1825), ри13 аи уоуабе еп ЦаПе еп 1825. 
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Ифие, дапз 1ецие] ]а репзбе 4е ’Ь1зю1те п’езф {епие ди’А 
дёсочумт Гепзеспетепе ди’ сопиепё соште фуре, зут- 
Ъо]е оц ехргез$опт 4е 1’8се ой 1е р|асепё ]ез га опз Ва- 
ташез. Регзоппе ашоога’В 1 пе 4доще, ]е сго!з, 4е 1а гба- 
1166 Ь15бог1че 4е Мотзе. Тоифе!ю1з, | ез% себаш дие [Га 
шозр!ёге засгее (1 |’епопге ге |121 е5% ро! 183 [ауога]е, её 
Ча’ п’ 5 раз ап Неи ди! 1! аррагЫепф дапз 1’р1з4оте. 
Г’ пНаепсе диае се сгапа Вотте а ехегсёе зиг ]е сепге Ви- 
ша!ш езё Б1еп {ош 4’ те сотрх!зе её арргбе16е сотте ее 
Деутай |’&1ге. За риуз1опопуе езё гезё6е {тор уоПбе Чапз ]е 
фор 11у361 их Чо ]а соцуге. №’ауап% раз 646 аззе? 61016, 
1а 1есоп да! 16308 4е]а уче 4ез дтапдз Воттаез 4е | `В 15ю1те, 
Мо1зе пе ]а доппе раз. № Гвотше раЪНс п Грошше рн- 
уё, 1 сё! да! репзе п! се]{ дит ас, пе {гоцуеп+ 4апз 
1*В15$01те 4е за уе 10щ |’епзе!епетеп* 4и’1]3 роиггатеп у 
{гопуег. С’ез 1’еНеф 4ез ВаЪиаез шутодиез дапз [’езр- 
г& раг 1а геН1опз еп паргипап& аих Нсогез 4е 1а В1Ые ив 
а1г зигриташ, ее ]ез Ёа\, рагайте +006 ашгез ди ’еПез пе 
оп еп ееё *. ПЦ уа дапз ]а регзоппе 4е Мотзе ип себат 
тб6]апре з1проПег 4е Бащцеиг её 4е зпарПс16, 4е Гогсе её 
де Бопропуе, 4е 4агеё6 её 4е аоцсеиг, дае Гоп пе репё аз- 
зе? тёаЦег. П п’у а раз, }е сго13, ип зеп] сагасёге, дапз 
"юге, да! ойге |’аззет асе 4е {га Цз её Це ри1ззапсез 
$ орроз6з. Её диапа ]е г6Й6сЬ1з зиг сеё &хге ргод11еих её 
сиг Гасйоп фи’ а ехегсёе 5иг ]ез Воттез, фе пе за!з се дие 
}е 401$ адпигег 1е раз, ди рЬбпотёпе ызюг1иае 4ош П 
а 646 Па сацзе оц 4и рЬбпошёпе тога| дие де 4гопуе еп за 
регзоппе! О’ипе раг&, семйе питепзе сопсерИоп 4’ап репр- 
]е 6]а, с’ез{-8-41те 4’ип реир|е геуё{иа 4е ]а п115310п зиргёте 
де саг4ег зиг ]а %егге |’146е 4’ип зе! П1еи, её се зресфас]е 
4ез тоуептз 11013 400% 1] 3’е5% зегуф роиг сопзИшег се реи- 
р1е 4е ташёге & се дие сейе 146е зе сопзегуа& аа шШец 
де 1, поп зеШетеп% (асе, та! фе ]е ди’ап дог ее рб 
аррага ге ри1ззапёе, иг6э1зиЪе, сомте ипе {огсе де ]а 
пабиге еп ргбёзепсе 4е 1адиеПе фюфез ]ез !югсез Баташез 


* Ветатдие? да’ап {оп4 ]ез регзоппайез 5Ъдиез поцз Чеуга!еть 
6 ге 1ез пйецх соппиз, саг | пу епа ро! Ч4опь [е5 {га{з зоепь 
ипелх {гасёз. С’езё 1& пп 4ез ртап4з геззог(ё$ 4е Г’ЕсгЦциге. Сошше 
П аПай але Гоп рбё з’14епНег 1еПетепё ауес сез Воткиез ди’113 
89155е1$ Ч1гесветепё зиг поёге зепз 1е раз шИше, аНп 4е ргбрагег 
а1131 ]ез Амез А зе зоитейтге & |’шЯчепсе ацётгетепе пбсезза1ге 4е ]а 
регзовве 4и СЬг1зё, е]е а (тоцуё ]е зестеё 4е 5 Ыеп 4еззтег ]епгз 
(Га{з дие еигз ппабез зе ртауепь дапз ]’езрг№ 4е шаш!@ге а {айте зиг 
пои$ |’еНе дез Воштаез зуес ]езаие]з оп а убса {аш Шегетеп+. 
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Чеугоп& 41зрага{ге, Чеуапе ]адиеПе {0и# ]е попаде пиеШ- 
сепф Деуга ип дог $\шсШшег. Ое Г’аште, 1’Вошше зпар]е 
азЧи’А 1а {а]еззе, 'Вотте ди! ре за ехВа]ег зоп соиг- 
гоих дие раг 501 йпри13запсе, ди! пе зай соттапа4ег ди’еп 
$'6ри1запё А сопуашсге, дай зе ]а1ззе 1пзичите раг ]е рге- 
п]ег уепи. Сбше @гапое, & 1а #015 ]е раз !0г\ е 1е раз 40- 
се 4ез Воплте$! П сгбе 1е$ фетрз а уепг, её зе зоитеф Бат- 
Ъ]етепе & 1004 се дит з’оЁ те А 11 з0и8 ’аррагепсе 4е а у6- 
1116; П ра]е аих Воштез ди шШеи 9’ип п1ёбоге, за уо1х 
те{еп{11 А \тауегз 1ез з1@<ез, 1 {Ёгарре [ез репр]ез сотте пе 
ЧезИпёе, её ПШ сё4е аи ргепиег тоцуетепть 4’ип соейг зеп- 
$Ые, & ]а ргет1ёге га1зоп уа%4е чи! Г’афог4е! №е34-се раз 
1А ш'е стапдеиг @&оппаще, иле ]есоп ип1дие? 

Оп а сфегсЬё6 А гаъа1ззег сейе огапдеиг, еп 415801 да’ 
п’ауа! 50106 дапз ’олеше чи’А 96Пугег зоп реире 4’ап 
1оца 1пзирро {а е, 10 еп | {а1зап& Ппоппепг 4е 1’ 6то13- 
шечи ‘| ауай, а6р1оуб еп сеце Веиге. Оп а аЙесуё 4е пе уог 
еп а! дие ]е ртапа 1613] айеиг, её амлочта’Ви1, ]е сго1з, оп 
1гоцуе Дапз 36$ 101$ ип ПЬ6гаЙзше адицга]е. Оп а АЦ еп- 
соге дае зоп Гей п’&ай ди’ип Феи пайопа], её ди’! ауай 
рг!5 Чез ЕвурИепз$, 1още за ИбозорШе. Запз доще, П Ша 
ра! ое: её соттеп{ ипе сгап4де Ате, диеЙе дие зо за 
11155101 $иг |а 4егге, пе ]е зега{-еПе раз! С’езё 4’аШецгз ]а 
]01 рбпбга]е: рог арг заг 1ез Боттез, 1 {аа арг Чапз ]е 
сегс1. Чотезидие ой 1’оп езё р]асё, зиг 1а Г{атШе зос1а]е 
Чапз 1адие Ле оп езё пб; роиг ра]ег 413Ирсетеп( аи сепге 
Виташ, 11 {аи з’адгеззег & за пайоп, аи'етег оп пе зега 
раз е`фепйи, оп пе {ега еп. Раз Гасйор шога{е 4е 1 ’Вотте 
зиг $65 зет]ар]ез езф Ч тесе её ргайдие, раз ее езё сег- 
фа1пе её {оме; р]аз {а раго]е езё регзоппе!е, р]мз ее ез 
ри!5заще. В1еп пе {фай пуеих соппаЙге 1е рутере зиргё- 
те ди! Ёа1за\, тоиуо!т се стап4 фоттше дае Ге сас 6 раг- 
ГаЦе её ]а ]из1еззе Чез шоуепз доп П 3’езё зегу! роиг еЁ#ес- 
{лег |’оецуге ди’ з’&ай ргорозбе. П зе рейф аи33! ди’ ац 
{гоцуб сЪе2? за пайоп, оц сВег 4’ащгез реирез, 1’146е 4’ап 
П!еи паЙопа] её ди’ ай {а изаре 4е сейе доппёе, сотте 
де {ап{1 4 ’ащгез ди’ аига {гоцубез 4апз 5е5 апёбс64еп!з па- 
{иге!$, роиг шгодште дапз 1а репзбёе Виша!ше зоп зи ЪН- 
ше шопо 6зте. Ма!$ П пе $'епзи!& раз 4е 1& дае У6Боуа} 
пе 114 <раз> рог |1, сотше 1 ]’е5& рошг ез сВгёИепз, 1е 
П1еи 4е фоще ]1а фетге. Р]аз П а сБегсЬб & 130]ег её А гешег- 
тег се стап@ досте дапз за паМоп, раз П а етр]оуб ае 
шоуепз ех4гаог па1тез роиг агуег & сейме Йп, раз оп 46- 
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сопуге А фтауег$ 401% се 1гауаП {’ипе га1зоп зирбтетге ]а 
репзбе +0и% ишуегзеЙе де сопзегуег роиг ]1е штопде епиег, 
ромг $04е$ 1ез обпбгаЙопз & уетт, 1а пойоп ди О1еи ип1- 
цие. Оие]з тоуепз р!из $9гз у ауай-Ц а ’6г1оег аа угат [Лей 
ий зап 4иате шуо]ае, аи шШеа да ро]у6зте ди 
епуа|13$а16 2101$ 1о\\е а цегте, дие 4’тзритег аи реир|е 
саг!еп 4и застгб шопитепф ипе воггеиг 4е запс ропг 401 
реир]е 1401А4ге, 4е гайасВег 106 1’ё ге з0с1а1 4е се реир!е, 
{оцщбез 303 аезИпёез, %0и3з 5е3 зоцуетгз, фющбез зез езрёгап- 
се$ & се зе] репере? 115е2 1е Вел 6гопоше ауес сейе уце, 
уоцз зеге? 6оппёе 4е 1а ]ипиёге дит гейига 4е 14, поп раз 
зеетене 5иг ]е зуз& те тозатаае, тла13 зиг 1оше а рЬ!о- 
зорШе гбуё6е. Спацие тоф 4е се зтеиИег Пуге Ёа& уош 
| 16е заграта! пе ди! дотшай Гезрг 4е зоп ащеиг. Ое 
1а аизз! сез еЁЙгауалиез ех{еглтаИопз ог4оппбез раг Мо1- 
зе, дай соп(таз{епф $1 6 гапоетепе ауес 1а доцсеиг 4е зоп 
пафиге], её ди! опё $апф гбуо!46 ипе рЫПозорШе епсоге р|из 
п1а1зе да’Иар!е. Ее пе сопсеуа! раз, сейе рЬПозорве, 
фае 1’Ботше ди! #1 чп штате $1 ргод1а1еих Чапз ]а 
ша! 4е ]а ргоу!4епсе, ]е сопН4еп 4е +03 56$ зесгеф$, п’а- 
уа!6 ри алг дие сотте е]е, ие соште ]а пашге; дие 1ез 
{фетрз её |ез обпбгайопз пе роцуа!епё ауо1лг роиг |1 апсипе 
зоге 4е уа\ецг; Чие за пл15510п п’ауаЦ раз 646 а’оЁЙнг ип 
то4ёе де ]азИсе её 4е реЁесйоп тога]е, ша!з 4е р]асег 
апз 1’езрги, Вата! ипе пптепзе 146е дие Гезрг Вата!т 
п'ауа! ри ргодихе де 11-тёте. Стой-оп ие, 1015да’П 
оц Най ]е стр 4е зоп соеиг аНесбаецх, ди’ сошштапдай 
]е таззасге 4ез паНопз, да’ ара15зай зиг 1ез роршайопз 
]е 2]а1уе 4е ]а уазИсе дФ1ущте, ПЦ пе зопоеа\ ди’& со]от1зег 
]}а роршасе зкар!е её ш9досе ди’ сопди1за(? ЕхсеПеп- 
(е рэусВо]ос1е, еп убги6! Роиг пе раз 3’еуег а ]а убгцаЫе 
сацзе да робпотбте ди’е!]е сопз1{Аёге, дие Ёа{-е1е? Ее зе 
Ч6Ьаггаззе 4е ]а репте еп сотЪ!пап& дапз ]а пёште Ажте ]ез 
{га (3 1ез р]аз сопёта1сфо1тез, 4ез 1га{з 400% пи]е ехрбеп- 
ое пе |! а }ата13 [а уог ]а гбишоп апз ио $еи1 ша! 
Еф ди’пирое, аргёз 1006, дие Мо!5е а ри1з6 дие]иез 
епзе1рпетептфз дапз |а засеззе брурМеппе! Оди’пироге ци’ 
п’а16 репзё 4’арог@ ци’А зоизёгайге за паМоп аи ]0и2 4е ]а 
зегу {а 4е! Еп зега{-П пао!0$ угат роиг се!а фие, еп гбаН- 
запф 4апз се реире а репзбёе фи’ а ои гесие! Пе дае]аче 
рагё ои Итёе ди Ёоп@ 4е зоп Ате, её еп |’еп{оигап& 4е {юз 
]ез 6]6тегёз 4е сопзегуаНоп, 4е регрёаи6, ие соп@епу ]а 
пабиге Башаште, 1] ац а! 4оппё аох Воттез е уга! Рец, 
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раг сопзёфиеп* дие 40% ]е 46уеорретере 1{еПескае] ап 
оепге Витат, <! 96соше 4е се ргшос1ре, |1 езё Ча шсоп- 
фе а 1етет? 

Рау! е5ё пп 4ез регзоппасез 615% ог1аез 400% ]ез $гаМя 
101$ 0104 646 1е птеах 4гапзт1з. Веп де р!аз у1уап®, де р!1з 
Чгатайдие, 4е р!из угат апе зоп В1з01хе, г1еп 4е р№з са- 
гас16т156 де за рвучюопопие. Ге гбс\ 4е за \1е, зез сБап{я 
<и6 тез, еп ]е5дие]$ ]е ртёзепф зе рег $ адлута]етет+ 
Чапз Гауепт, помз реопетф 31 Меп Рё меиг 4е зоп ате 
аи’ п’у а аЪзо]атеп& “еп 4е зоп &те 91 помз 501% сасБб. 
Ма]отб сеа, П п’уа дае ]ез езргЦз ргофопдётел% гей леах 
Зиг ]езаие]$ 11 Ёаззе ГеНеф дез Вёгоз 4е ]а Стёсе её де Воте. 
С’ез{ Чи’епсоге пе 1015 {01$ сез отап4дз Воттез 4е ]а В1Ые, 
115 501% а’ип топде & раг*: ’апгбо]е ди! БгШе зат ]епг #гоп%, 
та!резгеизетеп, 1ез г@ёоме ф0из Чалз иле гёо1оп ой 
]`езрг! п’апле сиёте & зе 4тапзрогег, гёс1оп 4ез Ппрог1- 
пез рийззапсез 411 соттап4деп шНех ]ететф 300111331- 
оп, ой Г’оп зе фтопуе регрётеПетеп$ еп {асе 4е Г’пир]асаЪ- 
1е 101, ой И п’уа раз еп А Ёайте аз’А зе ргозфегпег её адо- 
тег. Еф серепдап{, соттепф сопсеуот ]е тоцуетеп+ 4ез 
80е5 31 оп пе ’6 ие 1& ой ]\е ргте1ре Чи! ]е сгбе зе тапу- 
{е%4е ]е плеих? 

Еп оррозапф Зосгафе её Матс-Апгё!е А сез дешх 26- 
ап{5 4е ГЕсгИлге, Га! уоща уомз {те арртёс1ег раг се 
соп{газфе 4е отапФеитз 31 Ч 6тег{ез ]ез деих топ4ез Чоп 
е]]ез з0п& Игёез. [15е7 4’аБог4 дапз ХёпорБоп 1ез апес4офез 
Че Зосгафе, $1 уомз роцуе?, запз ]е ргёрллоё аНасЬё А зоп 
зопуеп!т; г66с153е2 А се де за пзог& а а]о{6 А за гепот- 
16е; зопое’? А 501 Гатейх Ч6топ; $00962 А сейе сотшр1а1- 
запсе розг ]е усе, да’ ро1155а1 дие]адще{о1$, 1 Ёап% |’ауои- 
ег, а5аи’А ип тапое ро1тф *; 501062 аих 4Ш6гетез ас- 
сцза 101$ Чоп зезх сощетрогаз ’опф сВагоё; з000е2 & 
се 110% аи’П а ргопопсё 1’1154ап% 4’ауап® за тотё, её ди! 
]60иа1ё & 1а розги Фоме ГтсегёИл4е де за репзбе; еп- 
Нп, зопое7 А +04е$ 1ез ор1п1олз Ч1уегоепфез, аЪзпг4ез, соп- 
{га 1сфо1гез, зогИез 4е зоп 6сое. Опар а Магс-Алг@е, 
ро 4е зирегзИИоп поп р1а5; пе4Це? еп зоп Пуге; 
гарре!е2-тоиз ]е таззасге де Гуор, ’Вотште ёроиуаща ]е 
апапе] Ца Пугё Г’ошуега, ]е фетрз ой П а уёсм, 1а Бат{е 
зрЫёге ой Па 616 расё, юз ]ез тоуепз де ргапдеиг Чие 


* 951 ]е п’6ст1уа13 А ппе Гетте, }?апта1$ зотоив епсарё ]е ]ес4епг 
рот 3’еп {ате ппе 146е, & \те { Вапаие! 4е Р1абоп. 
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11 оНга за розИ1оп 4арз 1е тшоп4е. Р\у!3, сотрагет, 1е 
у0из ре, |е гёзаЦаф 4ае ]а рЬПозорШе 4е Зосга{йе ауес 
сели 4е }а ге1с1оп де Мотзе, ]а регзоппе де |’етрегеит го- 
та ауес сеПе де [’Вотлше 41, де рё4те, 4еуепи го1, роё- 
4е, саре, а регзопи1 6 еп $01 1а уазе её шузётеняе сопсер- 
Чоп да ргорцёе 16о1$афепт, Чи! 5’ез% [а |е сетитге 4е се 
топ4ае 4е тегуеШез Фапз 1едие] 1ез Чезтбез 4и сепге 
Нота Чеуа1епф з’ассошрИт; 401, еп а6егитат 46Нп1- 
Нуететф еп з0п реир!е ]а {4еп4апсе зрёса]етепф её ргоюп- 
Ч6тлете гео1етзе Чи! аеуа\ арзотБег фоще Гех1$%епсе 4е 
се реире, а ргодий а1тз зит а фегге Готаге 4е сВозез дит 
<еи| роцуай тердге роз е |а сбпёгамоп 4е |а убтиёб 
1<1-Баз. Ге пе 4олие раз ие уопз пе сопует{ей а[огз пе, 
$ {а репзбе роёмапе попз гергёзепфе 4ез Вотатез {е]$ Чие 
Мотзе её Рау!4 соште 4ез ёхез зат) ата]тз, её 1ез епу1гоп- 
пе 4’ип 6с1аё зпеиПег, }а соштопе га1зоп, тюще ое, 
пе 301% ап557 Тепце а уо1г еп еих апе]дие сВозе 4е раз дие 
зтр|егаепё 4ез отапаз Воттез, 4ез Воттез ех{таог 17 81- 
гез; её Ц уопз рагаЙйга 6у1епф, ]е сго1з, фае, дапз 1е сопгз 
4и топ4е тюога[, сез поттаез Рагепь сега1петепть 4ез тап1- 
тезачопз оп а ГаК Фтесез$ 4е |а 101 заргёте ди! соуегпе 
се топае, дие епт аррагИ1лопз героп4епф & сез отапаез 
бродиез 4е [’огаге рпуз1аие 4и1, 4е фетрз еп фетрз, геГоп 
ой гепопуеПеп& а паште *. У1епё епзиЦе Ер1сиге. Уочз 
репзе? еп дче ]е п’аНасВе раз ппе ппрогапсе рат си 16- 
ге & |а гёраноп 4е се регзоппасе. Ма!з П Ёа0% ие уопз 
засб1е2? ргепиёгететф Чие, Чиапё & 50п ша6таНзте, П 
п’64а& поПетепе 91Ё6гепё 4ез 146ез дез аш тез рЬШозорцез 
апс!епз; зец|етепё, ауапф 1е расетеп раз Ёапе, раз 
сопз6аиет& дие |а р!арагё 4’епёте ешх, Ер!1сите пе з’ет- 
Бтоо1Ша раз соште епх дапз 4ез сопёгад1сюотз запз Нп. 
Ге 461зте ратеп [1 рага!35а1 се да’ @ай еп еЁеф, ипе 
азота 6; 1е зриИоаНзше, ипе 96серйоп. За рЬуз1аче, 
ЧИ ац тебе п’6фа дие сеПе 4ае ОбтостИе, оп Васоп а 
416 дче]аие рагф аце с’6фа1& ]е зе] рБузс1еп га1зоппае 
рагиа! 1е5з апс1епз, п’6&а\ раз шЕмецте & ееПе Ц4ез аш тез 
пэГага]131ез Че зоп %етрз; еф рог зез аботез, 8 Гоп еп 
6 'атРе |а ш&арву$\дте, ап]оота’Вот чае |а рЬПозорШе 


* В1ео де р!шз зппре, аи гефе, дме |’6погте роте де Зосгафе, 
[е зе! Ботте де Гапс1еп шопае а уп шопгт ропг вое сопу1с Йоп. 
Сер ехетр!е птламе 4е |’ 6го7зте 4е ]’ор1ш1оп а 4 ец еЙеё 64гапяе- 
пепё вот т сез репрез. Ма15 роикг по\3з, Чи! ауопз уи 4ез рорша- 
018 е и !егез 4оппег 1етг \е рочг ]1а самзе 4е ]1а убгИ6, п’езё-се ро! 
1оНе ццие 4е поиз шёргер@ге сомте еих зиг 500 согрйе? 
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п0}6си]айте езё 4еуепие 51 роз уе, Й з’еп {аи ди’Пз зо1еп 
аи3$1 г141с]ез аи’оп Га аЦ. Ма! с’езё а за шога|е, сотте 
У01$ 5ауе?, Чие зоп пом е5ё рис ра]етепё аИасВё, © 
с’е5ё еПе фиш 1’а Нёил. Ог, сеМе шога]е, поз п’еп ]аоеопз 
Чае зиг ]ез 46гоо]ететфз Че за зебе её зиг 1ез Ицегргё&а- 
И опз раз ои тошз агЬЦта!тгез дие Гоп еп а ЁаЦез аргёз 
111; рог зез ргоргез 6сгЦ$, уо$ зауех Чи’оп пе ]ез а р!лз. 
Реги1$ & С1с6гоп, запз доще, 4е ёпт ай зеи] пош 4е 
Уо[ир 6 8: та15 сотраге?, ]е уомз ре, сейме тогайе {ап 
Ч6ст16е, 1еПе ди’ Ёапё Па сопсеуог ргшера!етет( 4’ар- 
гсз се Чие поцз зауопз Це 1а регзоппе тёте 4е зоп алцетг 
её еп {а!зап аЪз(тасмоп 4и гёзаМаф да’еЛе а еп дапз 1е 
шоп4е ра1еп, аЙепди диае се гёезиЦаф арраг_еп Ыеп р]из 
& а Иде обпёга1е 4е Гезрг\ Ваташ 4апз сез фетрз Чи’& 
се{е достте шёше; сотраге?-]а, 13-е, апх а\йтез зу- 
тез тогайх Ч4ез апс1епз, у05$ 4фтопуеге? Чпе, п! $1 агго- 
папе, п! 51 оге, п! 31 ппргайса ]е дае се]е 4ез 5\1о1Теепз, 
п! 51 уарие, п! $1 уарогецзе, 11 $1 ппри15зае апе се]е 4ез 
Р]а4отис1елз, ее @ай{ аНефлецзе, р6пбуо]е, Ваташе, еп 
Чче]ачае зог4ёе ‹фа’еПЦе сощепай диеаие сВозе ди ргпере 
де 1а тога]е сьтёНеппе. ГП п’у а раз шоуеп 4е тбсоппа? ге 
{1’'П у ауай 4апз сейме рВПозорШе ип &16тепё еззеп е] 
Фи тапапай {101аетеп& & 1а репзбе ргайаие 4ез апсепз, 
6]6телф 4’ип10п, 4е еп, 4е ЫепуеШаптсе епёге 1ез Бот- 
тез. Пу ауаЦ загои еп ее ип оп зеп$ её ипе аЪзепсе 
де Нег6 дае Гоп пе фгопуе дапз апсипе 4ез р озорез 
сот{етрогатез. Ои гезе, еПе {а1за сопз13ет ]е зоцуегат 
еп Ч4апз ]а райх 4е ]’Ате её дапз ипе 101е 4допсе, фи! пп1- 
{а!1еп{ зиг ]а \фетте ]1е БопНемг св]езще 4ез П1ешх. Ер1сиге 
|11-тёше ауай 4оппё |’ехетр]е 4е сеМе ех1${епсе ра1- 
5Ые; | убса& ргезааме оЪзсаг ап зеп 4ез раз 4о\сез аЙес- 
0опз её 4е |’6а4е. 51 за ттота]е ауай ри 5е Нхег дапз [Гез- 
рг!ф Чез рейр]ез запз зе ]а1ззег 4бпафигег раг ]е ргтсфе 
усеих 41 а]огтз Чоп1тай ]е тшоп4е, пи] доме ди’еПе 
п’еп% гбёрап4и 4апз ]ез соешгз ппе аопсеиг её ипе Вишапи6 
де п! ]1а уащат4е шога]е ам РогИдие п! ]а зрёсаНоп 
гбуеизе 4ез Аса4ёт1с1епз п’6фа1еп {а{ез ромг гбрапаге. 
ЕаЦез, )е уомз рме, аЙеп оп епсоге ди’Ер!сяге езё ]е зе] 
Ч’еп{те 1ез засез 4е Рапидий6 4опё 1ез тоемт$ а!епф 646 
ра{аЦетепф 1тгбргосВаЪ]ез, её 1е зе] 4опё 1е зопуешхг 
зе сопопдай, сБез зез 913с1р]ез, еп ип атоцг, еп чпе у6- 
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пбгаНоп, 41 4епа1епё 4 саЦе *. Уоцз сотргепез & ргё- 
зеп{ ропгау0: пойз ауопз ай сВегсВег & гесИНег ап реи 
по{ге зоцуе г ац $1]её 4е сеё Воште. 

№1$ пе геу1епгопз раз зиг Аг13{0е. П №№ роипфбаш 
уп 4ез сВарИтез 1ез р]аз ипрогбапт{$ 4е 1’15$01те пао4егпе; 
ша!$ с’езв ип {гор отап@ зи]её ропг п’ те {га {6 ди’ше14ещт- 
тег. Уой$ гетагацегех зеетепф, 3’ уойз ра, фа’ Ат! 
{046 езё еп дие]аче зогёе ипе сгёаМоп ае Гезрг! попуеац. 
П езё паге] даме 4апз 5а ]феипеззе ]а попуеПе га1$0п, фю\г- 
теп&ёе раг зоп 6погте Безош 4е соппаЙте, з’аЙасра% 
де +охвез зез !Гогсез & се шёсашсаеп 4е ?’пиеШеепсе аи, 
& |’а14е 4е зе5 ташуеез, 4е зез 1е\1егз, 4е зе5 роиЙез, Ёа1- 
за тагсрег Гет{еп4етеп& ауес ппе рго@11еизе у6ё1осйв. 
ВА П &ац 10гё зпир]е аизз1 дие ]ез АгаБез, Чш 1’опё а8- 
феггб |ез ргепчегз, ]’елззеп& 51 Ёогё фтопуё 4е ]епт 2ой%. Се 
реир1е итргоу156 п’ауай г1еп А па 401! зе гаМасВег: ппе 
зареззе фоще {аЦе 4еуа! 4опс папте|етете |1 сопуегпиг. 
ЕлН_п, 100 се]а а разз6: АгаБез, Эсо]азИаиез её ]епг тайте 
соптип; 100% сеа а гетрП зез @16гепфез п155101$. П 
еп ез% геуели & 1’езргй раз 4е сопз1$апсе, раз 4’ар1отЪ; 
за тагсВе еп е5ё деуепие раз аззигёе; 1 $’езё фай ппе а1- 
]оте Чи! фас Це 5е5 шопуетеп{$, Чи! ассёеге зез ргосё46з. 
То $’е5% {ай аи пцеих, сошше уот$ уоуей; ]е та] а $0игиб6 
еп еп, отасе аих !огсез её аих |пп6гез сасВбез 4е ]1а гат- 
ой попуеПе. Апдоита’Вит П Фаиё теуеттг зиг поз раз, Ц 
{ап гергепаге ]ез уо1ез ]агрез 4ез фетрз ой Г’ицеШоепсе 
п’ауац 4’ащтез тас1тез & оп изаре дие 1ез а]ез 4’ог е 
4’а2иг 4е за паште апо6 але. 

Уепопз а Маботеё. 51 Гоп т6Й6сВ1 зиг 1е Ыеп а а 
г6зи146 Че за ге!олоп ропг |’БатапИ6, ргепуёгетет& рагсе 
аи ’е]е а сопсопги ауес 4’апгез саизез р]аз ри15запвез & ]а 
ЧезтисИоп 4ц ро1у61зте, епзиЦе рагсе ди’е1е а гбрап4и 
зиг ппе &епдие плтепзе ди 2]оЪе, её ]лазаа’еп 4ез стай 
ди’оп тай тассез$1]ез аи топуетепё р6пбга| 4е Гт- 
{е1оепсе, [?146е 4’ип зе] П1еа её 4’ипе сгоуапсе ишуег- 
зе]е; ди’еПе а а!15: ргбрагё 4’тшийиаЪгаЪ]ез роруаНопз 
апх АезИпёез абЙп!уез Ча сепге Ваташ: оп пе заигай 
пе раз гесоппаЙте дие, та]отё ]е 1710$ де запз 4още се 
отап Вотте а рауб & з0п 1етрз, апх Неих аш Гоп уц 
паЦте, | пе шёгИе раз шсотрага ]етепф 1ез Боттарез 


* Руфароге пе [ай раз ехсерМоп. С’@ай чп регзоппаре #- 
ь\еих & ди! |’оп ат иа! 10% се дие Гоп уоц|ай. 
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Чез Вотатз дие сейме юще 4е вазез шаИ]ез ди! п’опб 
}аа13 зи Аоппег 01 согрз п1 У & апсипе 4е ]епгз 1таста- 
И опз, тетрИг ип $е1] соепг 4’апе сопу1сНоп Ю[е,; Чи п’оп8 
ГаЦ ое 41у15ег |’@&ге Вишаш, ап Пел 4е сВегсВех А ип 
]ез 6]6тепфз 6ратз 4е за пабте. Г.’1зЗ1атзте езё ипе 4ез 
тапНезбаопз 1ез р]аз гематфиааез 4’ипе 101 вёпбга]е: 
с’езё шёсоппайте ’ип1уегзеЙе шЯаепсе ди сВг1зИап1зще, 
9006 1 4ётуе, дме 4е ]е уасег апгетепе. Га раз еззепие]- 
]е сарас 6 4е побе ге\1210п, с’езё 4е ропуойт зе геубЫт 
дез Гогтез ]ез раз Чуегз16ез 4е а га1зоп геПо1еизе, 4е 
зауот зе сошЫштег шёше, диапа П 1е Ё№10%, ауес |’егтели 
ропг аггуег & зоп гбза{аё $0$а1. РПапз ]е отапа 46уеорре- 
тепф+ В136ог1аие 4е ]а ге121оп гбуб6е, се!е ае Мавотев 
Чо 6 те пбсезза1тетепте сопз1Абгёе сошше цпе де зез Ъгап- 
сНез. Ре достайизте ]е раз ехсаз пе 40 раз {это 91- 
Пси 6 4’адтейте се гай пирога; её 11 [Те {ега& сепбате- 
шепф 5’1] зе геп4а ппе №1$ Шей га!зоп 4е се Чи! поиз [а 
тераг4ег |ез табот@{апз соште ]1ез еппет!3 паблге]з 4е 
пофте ге]1р10п, саг се п’езё дие 4е 1& дае у1етф [е ргбзаеб *, 

Уоцз зауех, 4 гезйе, аи’ п’у а рош\ ргезаие 4е сВа- 
рите дапз ]е Согап ой 1] пе 30 адиезИоп 4е У6зиз-Срг1зв. Ог, 
поиз зоттез сопуециз дие Гоп п’а ро1тф ипе 1абе пейе 4и 
стап оецуге 4е 1а г6детрИоп, чае Гоп пе сошртеп "еп 
аи шузете 4и гбопе 4и Сг15, фапё дае Гоп пе уой раз 
Расйоп 4и сВтг!5Нап1зте рат ой ]е зец! пот 4а Запуеии 
ез% ргопопсё, 4апё аце [’оп пе сопсой раз оп шНиепсе 
5’ехегсапё зиг {01$ 1ез езргИз 41, 4е дие]дие тап1еге дие 
се 30, зе {гоцуепе еп соп{фасф ауес зез досттез; аштетел8 
И ГапагаЦц ехсге да потЪге 4е сеих ди! рго_%её да Ыеп- 
{а1 Че |а гбдетрИоп 9ез шаНИа4ез епИёгез ди! рогеп® 
]е пош 4е с№г6Цепз: пе зега{-се раз 1& гёдлите 1е гоуаите 
4е У65л5-СЬт!3ё А ог реа 4е спвозе, Гашуегза 6 4иа 
созНап1зте А попе НИсНоп 961з01те? Вбза{а&, допс, 4е 1а 
Гегтеп{а Йоп ге!р1ецзе атеобе еп Омепё раг Гарраг!Яоп 
де ]а почуее ге!1о1оп, ]е вавотб6Изше зе фтопуе еп ргеии- 
ёге Попе рагш{ сез сВозез диф пе зет ]епф зогЫг & Па рге- 
т16ге уче ди сЪг13Иап1зте, тпа15 Ч еп у1еппеп® сепаштен 
пел. Ое зоме дае, ощте ГеНеё пбрайЁ ди’ а еп зиг а 


* Папз Ронрше, 1ез штапвотёапз п’ауа1епй паПе апИра ие 
сопите 1ез сЬтёйепз; се п’езё Чи’А 1а зиЦе 4ез ]оприез виеггоз ди’ 3 
еигепв ауес еих дие ]1а Ваше её ]е тёрг!з роцг 1е сВе15Иапзте з’ш= 
\тоди15 тео рагт! еих. Ропг 1ез сЬтёИепз, ПЦ ез$ паблте! ди’Из Фи- 
теп{ 1ез сопз1Аёгег 4’аЪог@ сотте 14оЁ тез, епзиЦе сошие еппеш13 
де 1еиг геЙотоп, се ди’Чз деушгею$ еНесИуетеги. 
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ТогтаНопт 4е ]а 30с16&6 стёИеппе, еп сотопдапё ]ез ш®- 
г6ёз рагисиЦегз 4ез редрЙез 4апз сео! 4и за соттаиа, 
ощёте ]ез пошЬгеих шаё%ётаах адие 1а с1УШ5айоп 4ез Ага- 
Ъез а !оигп1з & |а пофге, сНозез да’ {аи гесат4ег сотате 
Чез у01ез штесфез 4опф 1а ргоу1Чепсе 3’езё зегу1е ропр 
сопзотшег а гёрбоёгаЙоп 4м репге Баташ, 4апззоп ас Йоп 
ргорге заг |’езрг 4ез репр1ез ди’ $’е3 зоипа1$ оп 4ой 
гесоппайге ип еЁЙеё ЧФ тесё еф роз 4е 1а 4осфгте 40% 
Й аёмуе, ди! п’а Ёа16 1с1 Чие з’аггапаег ауес сегатз Безо1тз 
]осаих её сометрогашз рог зе 4оппег 1е шоуеп 4е 
гёрапге зиг ип раз уаз{е феггог ]а зетепее 4е 1а убёти 6. 
Непгеих сейх, запз 4о\фе, Чи! зегуеп ]е Зеюсптеиг еп соп- 
па!3запсе еф еп сопу1сИоп! Ма1з, пе ГочЪНопз раз, Ц е3 
4апз 1е шопде потрге шЁт 4е ро1ззапсез оЪ61з5апё а 1а 
уо1х а СЬг!3, ди п’оп паПе пойоп 4е 1а риззапсе 
5иргёте Чит 1ез шеф еп топуетеп\! 

П пе поцз гезе раз ди’Нотеёте. С’ез& ипе диезЙоп фоще 
Чёс14ёе, ач]очга’Ми, дие сеЦе 4е ГштЙчаевсе аа’Ноштеге 
а ехегсёе зиг ’езрг Ваташ. Оп за\ #0 Ыеп ац]отга’ Вл 
се дте с'ез дче }а роёз1е Бомёг!аче; оп зац 4е чиеПе Ёасоп 
ее а соп4г1риб & 46\егттег |е сагасёёге ргес, 411 & зоп 
{ог а абегт1аё се! де {01% ]е топ4е апсеп; ол за дие 
се фе робз1е а гетр]асё ипе алйге робз1е раз рае, раз 
риге, 4опё оп пе {фгопуе р1з але дез }атЬеацх; оп зай 
а1351 ди’еШе а з153 46 ип поцуе| огаге 9’1946ез & ип 
апбте ог4ге 4’146ез аи! п’6аЦ раз пб ди 301 4е ]а Стёсе, % 
фае сез 146ез ргииуез, геропзз6ез раг 1а попуеЦе репзёе 
т61016ез 3014 дапз 1е5 туз&@гез Че Зато{Вгасе 301% & |’отЪге, 
дез ащтез запс&па1гез 4ез убгЦез$ рег4иез, п’ех156гепе 463 
фогз ие ромг ип рейё потЬге 4’6аз оп 4’адерез *. Маз 


* 51 оп усиё зе {ато опе 146е 4е ГшИчепсе мога]е 4’Нотёге 
Чапз ]е топде, оп п’а ди’А ге [е 1гайб де РИцагдие её ]е сБарИте 
Че Мах!те 4е Туг ди! {га {епф де 1. ЕпзаЦе, дапз |е Пуго до Неегеп, 
]ез сПарИгоз ой 1 езё дчезНоц 4е ]а су1ШзаНоп дез Стгесз, её загёолё, 
Чаоз Г’ехсе]еп& оцугаре де Кгеиёхег зат ]е3 ге!121003 де Рапиаиив, 
4016 се Чи! герагде сейе тайевте ?. 

9 Тепаадаеу зе гёГёге 1с1 А Агпо!а Негтапо НЕЕВЕМ (1760— 
1842), 4опё ]е Гатеих Напафись 4ег СезсфасщМе 4ег 51ащеп 4ез А Цег- 
Бит... ех1${аЦ сп 1тадасИоп Ёапса!3е зоиз ]е {Ите:  Мапие 4е 
Г Назюте апцеппе... (28° 64. еп 1827); её А Емедтеь СВЕЧРЕВ 

1771—1858), 4опф очугаре бутбойК ипа Муйооше 4ег айеп У63- 
вг, Фезопаетз 4ег атесйеп, К 1тади 4ёз 1829 зомз ]е 1ите Вейеопз 


ае ГАпИдийв, сопя4ётёез рипараетеп 4апз еигз югтез зутбой. 
диез @ тушфоюрщиез. 
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се дие |’оп пе за % отёге, фе фточуе, с’езф се да’Ношёге реф 
ауо!г 4е сомитип ауес ]е фетрз ой пойз У1У0пз, се ди! еп 
гезе епсоге 4апз 1’иеШрепсе иуегзеПе. Е уоПА уазфетепт 
ой е5+ |’1146гёф 4е ]а убгЦае рЬПозорЫе 4е 1’ 1$401ге, зоп 
биде решс1ра!е п’&апф, сошше уопз |’ауе2 уй, ие 4е 
спегсВег |ез гбзиЦ{а{з регталепз её 1ез еЁеёз &егпе]з 4ез 
рабпотёпез №1$0т1Чиез. Ройг помз 4опе, Ношёге п’ез 
епсоге дие 1е Турпоп оп 1’АВт1тапе 4а топ4е асе] сотте 
ПРа 646 де се] 1 до’! ауац сгбб. А поз уемх, Ёапезе Ь6го1зте 
4е5 разз10п$ 1Аба|, {апрепх 4е Ъеа(6, соб еНгбоб 4е 1а фетте, 
1006 сеа пойз У1епё епсоге 4е 11 *. Ветагаие? ди’ п’у 
а ]ата!з еи еп 4е 1е] 4алз |ез ал гез 30616665 слу 56ез Чи 
шоп4де. Пп’у а чате 1ез Сгесз Ч] зе зо1епф ау1365 4’146а11- 
зег её 4е а1у1т1сег ]е у1се её ]1е сг!пе; 1а робзе 4и та| пе 
3’е3ё 4опс }ата1$ {топубе дие рагил1 ейх её раги! ]ез репр[ез 
491 опё В6гИ6 4е 1епг с1УШзаНоп. Оп репф уош с]а1тетет 
дапз ]е Моуеп Асе диеПе 4тесйоп 1а репзёе дез паИопз 
сВгёНеппез аигай рг1зе $1 ее з’&ай епиёгетеп афапдопиёе 
& 1а та 411 ]а 2и14ай. Сейе робче п’а 4опс ри поз уепт 
де поз апсё тез зербепй1опацх; [’е5рг 4ез Воттез ди М№кг4 
Чай ГаЦ 1006 ащтетепф её пе 1еп4да16 & г1еп шоштз ади’А 
3’аЦасВег А {а фегге; сот 16 $016 зе] ауес ]е с№г1Нап1$те, 
ап Неи 4е се Чи! езё аггу6, 1] зе зегай р1160% рег4и дапз 1е 
уарие ппадеих 4е зез Ппаршайопз гбуеизез. О’аШечгз, 
101$ п’ауопз раз "еп 4и запе ди! а соп16 дапз ]ептз уетез, 
еЁ се п’езё ро1тф рагш! 1ез реар]ез 4ёсгЁз раг Сёзаг оп ТасЦе 
фае попз а1опз срегсВег ]ез ]есопз 4е ]а \у1е, ша]!$ рагт1 
сепх 4и шопде 4’Нотёге; с’ез% 46ри1з дие]диез ]огз зеще- 
тепё ди’ип геопг уегз пойте ргорге разз6 соштепсе & поз 
гатепег 4апз ]е зет 4е |а Г{атШе её поз 1ай рей & рец 
гегоцуег ]е рагИшоше рафегпе]. Оез реир]ез 4и Мога поз 
п’ауопз №6г146 де дез Ва и4ез, дез {гад 1 опз; [’езрг пе 
зе поптгй дие 4е соппа!5запсез; 1ез Ва {лез ]ез р]аз т- 
у6%6гбез зе рег4елф, |ез {га@1отз ]ез раз епгас1пёбез з’еНа- 
сет, 1огзал’еПез пезе Пеп% раз & ]а соппа1$запсе. Ог, {04ез 
поз 146ез, ехсерфё поз 146ез ге1р1елзез, поиз м1еппепф сег- 


* Г.ез еНез 4е ]а робзе Вотёг1аие зе сопоп4деп пабагеЙетепе 
ауес сеих 4е Гагё ртес, рагсе ди’еЙе еп езё ]е фуре; с’ез{-А-д1ге 
чи’еЛеа {ай Гагё стес, её дие ]’агё ртес а сопщиё зоп еЁеё. Ои гезе, 
д’оо Вошше {е] до’ Нотёге ай ех13ё6 ой поп, ©’езё се да’ пароме 
рец 4е зауот; а стИдие 51% юог1аие пе ропгга }ата1з апбапИг ]е зоч- 
уепт 4’Нотёге; с’езё 4опс 1’146е чи! зе Пе & се зоцуешт ди! 401 ос- 
сирег 1е рЬПозорВе, её поп Да регзоппе шёте да роёе. 
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{а1тетепе Чез Сгес$ сё дез Цота173з. А1тз1 1а роб\е Бошёг1- 
(ие, ареоз ауо! 960гпб Чапз 1е уе! Осс14ете ]е сотгз 
408 реи3603 ци! гайасЪа1ету 1ез Волтез апх сгап@з ]ог$ 4е 
]а сгбаП оп, а ай ]а ш@еше сЪозе дапз |е почуеаи; еп зе 
{гай Г['тап\ 8 пот ауес а зс1епсе, ]а рю ПозорЫе, 1а |1 6гафаге 
{е3 анстепз, ее поцз а 51 Беп 19е0111165 ауес епх дие, %е]5 
цие поцз зотиаез ап]отга’Ви1, пом3 зотшез епсоге зизреп4из 
епге ]е шопде 4а тепзопре её сел! 4е ]а уёгИ6. В1еп де 
Гоп $’оссире {0гё рей ацлопга’Юи 4’Нотёге, её 4а’аззч- 
"бётеп оп пе ]е Цзе стёге, зез 41ейх её зез В6гоз п’еп 413- 
р\{епф раз по!з епсоге ]е феггат & |’1А6е сЬгбйеппе. С’ез1 
да ’еп еПеё 11 уа пе 6оппаще з64исИоп дапз сейе робзле 
фоце феггез&ге, {ощ4е шаёмее, рго41с1елзетепт& 4опсе аи 
У1се Де поёге пабиге, ди! ге]асВе ]а Яфге 4е ]1а га!зоп, а 
]а Чепё зир!Четепф епсВа1тбе & зез Гап{ф0тез её & зез ргези- 
сез, её 1а Ъегсе её [’еп4от& 4е зез Шлаз10опз ри13затез. Ма1з 
{ап! да’ип ргооп4 зеп еп шога], Ч6ыу6ё 4’апе уце сайте 
4е ГапИдиЦ6 её 4’ипе епиёге аБзогрИоп 4е 1’езрг1& дапз 
]а убги6 сфтёНеппе, п’апга раз гешрИ поз соепг5 де 465004 
е{ 4е тёрг1$ рог сез арез 4е 4ёсерцол её 4е ое 4оп\ епсоге 
0013 30п1те$ 31 етого 6$, УбгЦа Шез забатпа]ез 4апз 1а \“е 4а 
септе Наташ; {ап ди’ипе з0г4е 4е геремапсе г6Йб6сше 
пе поз Ёега раз гоп 4и саЦе 1тзепз6 дае попз ауопз фгор 
]оп{етрз рго415'6 & сез 964ез{а ез огапдеигз, & зе3 агосез 
уег{ 13, & сез Ппригез феатф6$, 1ез у1е]ез шацуа1зез пиргез- 
3101$ пе сеззегопЕ ]ата1$ 4е {ате Г’6]6теп® 1е р]аз уПа|, 
]фе р113 асйЁ 4е пойте га1зоп. ОФчап А по, ]е сго!з дае, ромг 
10113 гёрбибгег сотр] {етеп& зе]оп ]а га1зоп гбу@6е, П помз 
тапатпе епсоте дче!дае питепзе рёпЦелсе, дае]дие ехр!- 
аЙоп !оги!да]е, раЁаЦетептф геззеп е раг |’аш1уегза! 16 
4ез с№гбИепз, сбибгайетепт& 6ргоцуёе, сотте ипе ртапде 
са‘азгорВе рьуз1аче ог фоще 1а зигРасе 4е побге топде: 
]е пе сопсо13 раз сотшеп&, запз с@а, пойз ропгг!оп$ попз 
ЧёЪаггаззег 4е ]1а Ъоче 41 зоцШе епсоге по{ге тшётоге *. 
УоПа 4е дае]е таплёге ]а рыПозорШе 4е |’ юлте 4ой 


* С’е5ё ипе убгЦаЫе Ъоппе Гогапе де поте {етрз ие ]а гёбтоп 
почуе]е, Чи! у1епё де зе д6ёсочугт дери!$ реи & 1а пёдНаНоп В130- 
г!дое, дче [’Вотёг1зте п’ауа раз шее. Оба ГтПаепсе дез 
1@6ез 4е ]’Тп4е зог ]а шагсВе 4е 1а рьПозорЫе зе {а1% 10 зепйг юг 
у етеп+. О1еи уеШе дие по\цз агг!\10пз 1е раз $0 розяЫе, раг 
сеЦе уо1е п теще, аи ро1пё ой ипе гоще раз соиге п’а ра лаздиа’1с 
100$ сопашге! 

10 Ге шавизсги а: «зе гай-еПе». 
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сопсеуот [’Вот6г1 зе. Гасе? 4’аргёз се]а 4е дче] ое] ее 
401% гехаг4ег |]а Нечте 4’Ножтеёге. Уоуе2 31, 4’аргёз саа, 
ее п’езё ро1пф 1еппе еп сопзс1епсе 4’аррозег заг зоп 01% 
]е зсеаа 4’цпе И &г1ззиге 1пеНаса]е? 

№шт15$ уоПа, Мадаше, ап Бо 4е пофте сайете. Те пе у0п$ а! 
раз 41 101% се але }’ауа13 & уоиз длге, та13 1 Ёа0% Нтг. Ог, 
вауе7-Уои$ ипе сфозе? С’ез& да’ап п@, Ношёге, Сгесз, Во- 
та!1$, Сдегта1тз, ройг поз ащёгез Виззез, помз п’ауопз г1еп 
4е соштиап ауес 400% се]а. Топ се]а поз ез{ рагЁаЦетепт& 
&тапоег. Ма1з дие уое2-у0и3? П {аи Ыеп рагег ]е ]апра- 
се 4е 1’Еогоре. Мойфге слуУШза оп ехой4ие помз а асса165 
Че 4еПе зоке & 1’Еогоре дие, Б1еп дие поиз п’ауопз раз $ез 
146ез, поз п’а\уопз раз 4’алие ]апоасе дие ]е з1еп: Тогсе 
4опс поз езё 4е рагег сеа1-1&. 51 1е рей потьге 4’БаЪЁла- 
дез 4е Гезрг!& аче помз роз364опз, 4е {гад 1от$, 4е зопуе- 
п1г$, $1 по 4е поз апё6с64еп(з пе попз Пе а аисио реир[е 
4е ]а тегге, $1 попз п’арраепоп$ еп еЙеё & аисип 4ез зуз{8- 
тез 4е [Гашуегз шога|, раг поз зирегНс1ез зос1а]ез поз 
фепопз ромт{4ап& аи топёе 4е 1’Осс14еп+. Се еп, Ыеп Га1 ]е 
а а убг 6, зап$ пои$ ишг ац5$1 11 тете & ’Ечгоре ди’оп зе 
Рираеше, п! по\$ Ёайге геззепИг зиг 6010$ 1е5 роз 4е поте 
ге ]е сгап@ шопуетепё Чи! $’у орёге, Гай сереп4апф 46- 
реп@ге поз 4ез1пёбез {иблгез 4е сеПез де 1а 3061646 епгорбеппе. 
А1т$!, раз попз сфегсЛегопз а попз 1ЧепНег ауес ее, 
ицеих по\$ поз еп {фгопуегопз. №1$ ауопз убси ла5да’1с1 
1006 5е115; се де поз ауоп$ аррг!$ 4ез ап{гез её гез&б & 
’ех4ёмепг 4е поиз, $1 тр]е 4ёсотаЙоп, запз рёпётег дапз 
1п6г1едг Че роз атез; ап]оига’Влу, 1ез Гогсез 4е ]а $0с1646 
зоитегате оп 4еПетеп& ргап 1, зоп асМоп зог 1е гезфе 4е 
]’езрёсе Вашате а {еПетеп саспб еп 6епдие, дие Ыеп%0% 
поз зегопз етрогё6$ Дапз 1е {ют Шоп аш уетзе], согрз 
её Атез, се]а езф се{а1т: аззитётеп попз пе заиг!0п3 гезёег 
]опо{4етрз епсоге 4апз по\фте 46зегё. Га!з0п$ 4опс се диае 
поп$ рочуопз ротг ргёрагег ]ез Уо1е$ А поз пеуеих. Ме роиуап$ 
]епг ]а15зег се дие поцз п’ауопз раз еп: 4ез сгоуапсез, ипе 
га!зоп {аЦе раг ]е {етрз, ипе регзоппа!1 {6 Гог4етепк 4езз!т6е, 
4ез орш!0о0з 4буе]оррбез 4апз 1е сомгз 4’апе ]опяче уе 
ицеПесиеПе, апабе, асмуе, Е6соп4е еп гёзи!{а{3, 1а15$015$- 
ег 4 то1л$ дпе]4иез 146ез ди1, Меп дае попз пе ез ауопз 11 
раз 4гоцу6ез попз-тётез, {гапзтл15е5 а1151 4’ипе рбпёга оп 
& ипе ацйте, апгопф {о{е!о15 дае]дае сБозе 4е Г’6]6щеп% 


1 Ге тапоазстИ 941: чаогоп5». 
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{та4 Е её, раг се]а шбше, сегаше ру13запсе, сема!ле 
16соп9 6 4е раз дие поз ргоргез репзбез. М№оз аигопз а1181 
еп п16г 6 4е а роз6гИ6, попз п’апгоп$ раз раззё ши Ше- 
шепф заг ]а \фетте, 

Воп]оцг, Мадате. П пе Иепага да’& уоцз 4е ше Ёате 
гергепдге сеце ша еёге, чиап@ уопз уопаге2. Ам детечгап&, 
4810$ ппе саззе{е шИте ой Гоп $’ееп@ Ыеп, А дао! Боп 
6]аЪсгег её брег свацие16е? 51 се дте }е уотз еп а1 Ч зо 
& уоцз$ Га1тге фтоцуег де] де шзгасй оп попуеПе дапз 1’ 6 4е 
де |’В135о1ге, цаеаче 1т16гёфь р]аз ргофоп@ дие се]! адие 
Гоп у Иоцуе ог п „1гетеп(, П п’еп {ап раз дауатаре 12. 


Мозсоп. 1829. 16 Ебушег, 


ТЕТТВЕ УП 


Ош, Мадаше, ]1е 1етрз ез& уепа 4е ра]ег 1е ]апсасе 
де ]1а зпар!е га150п. П пе з’ар& роз (де 101 ауеце, 4е сгоу- 
апсе 4и соепг; 1 Ёаи% з’адгеззег Фтесфетеле а |а репзёе. 
Ге зепИтепф пе запга! р]аз зе Фате дог А \Тауегз сейе 
{о]е 4е Безо!тз ФасИсез, 4’1%46г6з у1оепёз, 4е ргбосся- 
ра опз 11401е5, ди{ епуаБ15з3еп |а уе. Еп Егапсе, ев 
Апаефегге, 1’ех1з{епсе езф деуепие 4гор сошрПачёе, 4гор 
1пё6геззбе, фтор регзоппее; еп АПетарпе, ее езё 4гор 
арз4гаЦе, фтор ехсеп\г1 те, рог фае ]ез ри13запсез 4и соешг 
У ру153еп$ ргофите 1епг еНеф ]6271Ите. Т.е гезе да топде, 
ропг ]е тотеп%, пе сотрёе раз. П Ёа% сБегсВег апдопга В 
а 1юш гбдаге, 3’ зе реш, & ип ргоШёте 4е ргозаь Из, 
401% а зо оп зега! ай п!уеап 4е фощез 1ез 1л4еШрепсез, 
3’ассог4ега ауес {ющщез ]ез Натейгз, пе Ъеззега азсип 
Чез 11016г6з ргбзеп{з, её етрогега а!п$! [е5 езргИз ]ез 
р1аз гефеПез. 

Се п’езё раз &А те чае 1ез сВозез аи зепИтепё зо1елё & 
}ата1з ехс]аез 4а шоп4е имеЦес{ае!. А Р1ей пе р1а1зе! 
Гетг фопг гемйепага. ЕПез герага1 гоп& а1огз раз ру!ззащез, 
раз |агоез, раз ригез дае ]ата1з. Фе пе доле раз дие се 
тотеп п’агчуе Ы1еп{0+. Ма!$ ацлопга’Ви!, 4апз ]е ргбзеп 
асе], А е]ез п’е5 раз доппб6 Че топуо! ]ез Ашез. П ез 
{гёз пирогёап& 4е зе гепрИг 4е сейме сопзоепсе. 51 ап сег- 


12 [’6а1оп Сарагще штзёге 1с1 але по{е 411 пе Ноиге раз 4дапз 
поте шапизсгИ. Оп 1а омуега раз 1ош (Аппехе Ш, р. 197). 
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фа гбуе! 4ез у1уез сарас1{63 де ]а ]ецпеззе 4о репге Киташ 
8е Г[а\ арегсеуо!г еп се шотеп\, се п’езё дче |’апгоге 4’ап 
Беаи 1000г; |а сатрарпе езф епсоге фощ4е сопуеще 4ез отЪгез 
4и сгбризсШе, адче]4иез зоттИбз зеештепё соттепсепте 
& зе со]огег 4ез ргепуегз {еих 4и ]ойг па!5запц. 

Гез ргепуез та&6геПез 4е ]а у6г 6 301% сотр! ез, рог 
Ч! зе зопсе 4е а уёги6. Уоцз зауе2, Мадате, се дие }’еп- 
{еп143 раг ргецуез штабе ез 4е ]а убги6? Га таззе 4ез {а 
9150г дез, Чатепе апа1уз6з. П {аи а севе Веиге ]ез гёзи- 
шег еп ип садге зуз&6та ие её рорц]а1ге, |ез Гогии]ег 4е 
Гасоп & се 4и’113 {аззепё Паргезз1оп зиг [ез езргз 1ез р1аз 
[0145 ап Ыепт, ]ез раз {егибз ай уга!, оц 4и{ зе 46Ъа еп 
епсоге дапз ]е фетрз разз6, 4апз се {етрз Чи! езё п ропг 
1е топае, её 401 се{а1шетепв пе геу1епага ри$ рог ]е топде, 
па!3 411 Чоге епсоге ропг сез соейгз 1еп{$, рог сез Атез 
{га1пап(ез (о: пе деушепе )дата1$ ]е ог 4’аидопга’В и, да1 
5е Иеппетф {1юп]оигз Чапз е )оиг 4’Шег. 

Га 96топз(гаНоп Нпа{е 4016 зе Игег 4е [’146е сбибга]е 
4е ГЫзюе. Её сеце 146е пе доц &те догбпауапё (те [’146е 
4’ипе Ваще рзусВо1о21е сопсеуат, ппе №013 ротг {0\щез, 
Рете Виташ соште Гете ииеШрепф аз гай, ]фата!$ 
сотше 1’&те ш41у19пе] её регзоппе], с1гсопзсгЦ Чапз 1е то- 
тепф ргбзеп%, 6рЮбтёге шзеце ди’ип тёше ]дойг уойц пайге 
её топг1т, её до пе 5е Пе & |’епзеш]е 4ез спозез дпе раг 1а 
101 4е рёпбга оп её де роптгИлге. П ап допс топёгег се ди 
{а гбеЦетепь зиЪ513(ег |]е сепге ВБаташ; П {ап 46сопуг!: 
А ‘юцз ]ез уеих Та гба!166 тузёбетзе да! зе сасВе аи Гоп 
де 1а пафаге п4еПесклеЙе её 401 п’езф у131е епсоге адч’& 
ое] 6 ]а1г6 раг дче!диае апуеге зтеиПеге. Ропгуи дате оп 
пе 501% п! {гор ехс|азИ, п! &гор гбуепг, п1 фгор зущёнт1аие; 
роигуц зигбоиф де 1’оп пе рае аи з16с1е дие 1е ]апргаре 
ди ее, её поп раз 1а 1апхие меЙПе 4и 4орте, деуеппе 
ие 121] е; оп у рагу1еп@га, по] 4ощ4е, ап]опта’№о1 де 
]а га!зоп, 1а зс1епсе, её 1’агф шёште, зетЪ]епф зе ргбе1рЦег 
ауес разз10п, сотше А а ртапде бродае ди Запуецг, аз- 
Деуатё 4’ип попуеаи саба узте тога|. 

Те уо$ а1 31 зоиуепк раг16 4е 1 пепсе дче 1а убг 6 сВгб- 
Иеппе а ехегсёе зиг |а $0с1646. Те пе уоц$ а! раз 41 1ющ. 
Ол пе ]е сгота!& раз, се]а ез& се{а т ропгфапё, с’езё 1А ипе 
та{ёге фо{е пецуе. Оп арргбсе аззе? Б1еп |’ас оп пога]е 
Чи сЪг13Нап1$те; та1$ пап а зоп асИоп ргоргетеп& 1л%е]- 
]есфчеПе, & за ри1ззапсе 1о214ие, & реше 31 Гоп з’еп доще, 
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Оп п’а еп 4Ё епсоге 4е ]а рагё да’П а епе дапз 1е д6уе]ор- 
решеп+ её 4алз ]а {огта оп 4е а репзбе паодегпе. Оп пе зай 
раз Чае 100% по{ге аггатепф езё сБт6Иеп; оп зе сго1% епсоте 
Чапз [ез сафбгог1ез её дапз 1е зуПов1зте 4’Аг13404е. С’езё дие 
]ез 1опеиез ра|по1ез дез риПозорвез её Чез зесба1гез зиг 1ез 
ргейеп4з &ез де зарегзИ опт, 9’1епогапсе её 4е {апайзте, 
оп {а регаге 1ю4а]етепь 4е уче ]ез еНе\з за\{а1гез 4е ]а 
ге! 12101. 51 еп дие, ]огзале ]1а Нёуге де 1’шегбда1 6 Ви 
раззбе, [ез езргИз 1ез раз и3йез её 1ез раз 3011$ зе {гот- 
убгеп+ Ч6рауз6$ зиг ]еиг ргорге фегга1т её еигеп& сгап4-реше 
А гетейхге сВадае спозе & за р]1асе Чапз ег 146е. П ез уга! 
21531 цие ’6биае Чи Га ригетепё Виташ п’а раз ропг сез 
еёрг $ 1016 Ги е6тг@ Ча’ аагай 4 ауошг. Пз 1е пёяИПреп+ 
{гор. Е, БабЦибе 4и’$ з0п& а пе гебагдег дае Гас оп 
зигпиташе, Пз пе уо1тепф раз се ди’П уа 9апз 1е топае 4е 
Гогсез пабиге!ез; де зогце «пе |’6сопопе па16 ее де 1’10%е]- 
Поепсе ]епг 6сВарре ргездие епИёгетеп*. Ма!$ 1] ез& {етрз 
дче 1а га1зоп тофегпе засВе епЯп дле фоще за уега, ее ]а 
40 ай сВг13Нап15щте. П езё {етрз аа’еПе арргеппе дте се 
п’ез{ Чи’ап шоуеп 4е$ тзиитеп$ ех\гаог4та1гез дие [пу 
а Гоиги!$ 1’146е гбуб]6е, её 4е а у1уе с1аг( 6 ци ’е]е а за гбрапа- 
ге заг {$013 [ез5 оБ]еёз 4е ]а г6Пех1оп Питаше, дие 3’езф 6]еуё 
Гпирозапе 641се 4е 1а зсепсе попуеПе. П {ап дие сеМе 
зирегье зс1епсе сопсотуе епйп еПе-тёте до ’е Пе п’езё топ(бе 
81 Вай аце отасе & [а гее звуёге, аи рете!ре Йхе, её зигоив 
А сер ш$Ипс&, а семе разз1юп 4е убгИё да’еПе а \гопубз 1 
дапз 1ез Чоси1тез 4и СВг1$. 

Непгелзетепе пом пе зоттез р$ аи 4етрз ой [оп 
ртепа!% ]ез еп1\етепёз 4е раг ропг 4ез сопу1сИопз, 1ез 
с0]6гез Че зесфе рог 4е 1а Ёегуепг. Оп рем фопс езрёгег 4е 
з’ецепате. Ма1$ уой$ репзег Меп аце се п’езф рошё & 1а 
у6гЦ6 а [аше дез сопсеззопз. Еф се п’ез& раз аЙаге 4’60- 
дчеце: роог Гащогиб 16р1Ите, с64ег с’ез& аБ1амег +0 
ропуойг, фощщце асоп, с’ез& 3’апбапйг. П пе 3’аб& раз 4е рге- 
5Исе, 4’ип еНеф ех4бтетг аче|сопаиае. Топ ргезИсе ез% 
& ]ата1$ 415$1рё, (ощщце Шаз!оп езё А }ата1з тапдабе. П 
3’ас Ц 4’ипе сВозе 4гёз гбеПе, раз гбеПе ча’оп пе запга\ 
]е те. С’ез\ ’ех1$4епсе бсощ16е ди! сагапи* Гех1з{епсе Ё- 
$иге: 1ее е5ё а 101 де ]1а уе. Апп ег зоп разз6, с’езё з’еще- 
уег зоп ауешхг. Ма!$, раг ехетр/е, |ез {го13 сеп{з апз 4е 4мгёе 
дае сотрёе а отапфе еггеиг сЪтёНеппе пе {101% ро ип 


1 [,е тапизсги 9Ц: «Атоцуёе». 
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вопуешг даче [Гоп пе р133е еЁасег & уо10о14ё. Апх сепз 4и 
8сВ15те 4опс П пе Мел да’А зе сопзимиге 4е] ауеш г 4’Пз 
уепШеп+. Га узеШе соттиипат (6 п’а гезрагё, аёз ]е солщел- 
сетеп, дие 4’езрёгапсез её Це {01 еп зе5 дез пёез ргота1зез, 
фап413 ди’еах, 13 опф убси дазда’А сейе Вемге запз паЦе 
196е 4’ауепиг. 

Ма!з, 4’арот@, 1 езё ип ро1пё еззеп е], да’ Гаа& 6 а! 
(г ауап 01%. Рагу] 1ез сВозез 41 сопёгаепф & сопзегуег 
]а у6г146 зиг ]а фегге, 11 езё сегба!т дае 1е сое засгё 4е 1а 
га1з0оп помуее езё |’ипе 4ез рГаз еЙсасез. Опе убпбгай оп 
шас тпае з’абасВе пабгеЦететё аа Нуте дит сопйепт% 
]е доситеп ао Вет дие 4е 1’64аЪ15зетеп& 4а попуе] ог@ге 
4е сВо5ез. Ба раго]е 6стИе пе 3’еп уа раз сотште ]а раго]е 
агИ ст] 6е. Ее {а1% ут] епсе & Гезрги. ЕПе ]е зоите% г1оот- 
геизетепт раг за ИхИе6 её раг за 1оприе сопзбсгаЙоп. Ма13, 
еп шёюше 4етрз, ее 1’птоЪ15е еп 1е со Шапё, ее ]е 
сотргиае еп {е геззеггаи& 4апз ]а Богпе 641гоце 4е 1’ЕсгИоаге, 
её [‘епсЪатпе 4е фотщез 1е3 тап1ёгез. В1еп п’аггё\е ]1а репзбе 
ге]1о1епзе 4апз зоп 6]ап за ие, Чапз зоп ргостёз ШИ, 
апбапё де ]е Пуге; г!еп пе 1’етрёсВе азбапф де з’@аЪИг 
Чапз [Г’езрг Башаш 4’апе {асоп рагаЙетепё 96е1з1уе, 
Топ зе Гоп4е ац]омга ’В 1 далз |’ог4ге геПо1еих зиг [а 1еИте, 
её ]а уо1х шёте 4е [а га1зоп 1псагобе гезе шие Це. [лез сва1гез 
4е уёги6 пе геепиззет& р]аз дае 4е поз запз Уо1оп&6, 
запз аибог 46. [а ргб Иса Мол п’езё раз да’апе сБозе 11с1- 
депце дапз |’оепуге да Ыеп. Ма1$ еп п, П {аи Ыеп еп сопуе- 
пт, [е 491зсомгз Ча! поз а 646 1гапзт]3 раг 1а 1еИге пе 
3’агезза1{, сомше 4е га1з0п, да’аах ргбзепёз, да’А сеих 
Чи: ’01581еп$. П пе запга 4опс &е 6ра]етептё 1\е]- 
]1516]е аих Поштез де {0и$ ]ез {4етрз, 4е 1013 ]ез Пепх. 
М№сезза1тетепт& П до &те етарге!пк 4’апе сегате сощеле 
]осайе, соп41етрогае, 41 1’еп{егюе дапз мпе зрЬёге 4’ой 
оп пе рем ]е {айте зогИг ди’ап шоуеп 4’ипе имегрг&а оп 
ра оп шотз агЬИгаге еф 60% Баташе. Сотлшепф уое?- 
уомз 4опс аие сейе у1еШе рагойе раг]е ай топде $00]опгз 
ауес |1а шёше ри15$запсе, сомше А [’6родае ой е]]е 641 ]е 
убгЦа Ле ]апрасе Чи 1етрз, 1а Тогсе гбеПе да мотет? № 
{а {-] раз аа шоп4е ипе уо1х помуее, зе]оп ]е сомгз 4ез 
срозез, 4опф ]ез зопз пе з01епё @тгапоегз & ацсапе огеЩе, 
Чи у ге ёоа]етепф зиг {0$ 1ез ро1т{$ 4е ]а фегге, 4опф 1е5 
6споз Ча 3166]е зе $а15135епё а Гепу! ропг [а рощег 4’ап 
ЪоцЕ де Гимуегз & Гале 2? 

2 Те тапузсг! роге пр рошё 9’ехс]атайоп. 
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Ге уетБе, 1а раго]е Чи! з’а4геззе А {$03 1ез з1е]ез, се 
п’езё ро 1е 91зсопгз 4и Запуеиг зе]етептф, с’езё ва Ноиге 
сб]ез{е $01 епйеге, се1п4е 4е зоп аигбо]е, сопуеге 4е зоп 
запе, зазрепдие & за сгойх, 4еПе епйп чае П1еп 1’а т15е ипе 
#015 Чапз ]е зопуештг Вата. Гогзаче ]е #13 де Глеи 41за1% 
Чи’ епуеггай 1’езрг аах Ботатез, её але ]11-тёше зега! 
зи ш1Шей 4’еах в@егпеПетеп&, сгоуе2-Уойз да’ зопоеа1 
& се Пуге дие Гоп а #а1% аргёз за тогё, ой |’0п а гасоп&6, 
{ап еп даче ша|, за \е её зез 41зсомг$ её геспейИ дте]- 
дцез-ипз Чез 6сгЁз Че зез 131 рез? Сгоуе2-уопз аа’Ц 
репза1ф даме се зега& се Путе фи регрёмега{ за досфгпе 
зиг а фегге? Сега1петеп%, {ее п’@&ай раз за репзёе. Маз 
| уоц]а1 те да’ мепагай аргёз 1 4ез Воттез д 
5’аЪзогрегайеп& $1 еп 4апз 1а сощетр]аИоп е{ далпз 1’6(ае 
де зез ре{есйопз, дит зе геарИга1еп {е]етел{ 4е за 40с\1- 
пе её 4е ]Ла ]есоп 4е за \1е да’115 пе {ега1еп4 тога]етепт+ да’ап 
ауес [41; дие сез Вотатез, зе зассёапй а {гауегз {013 [ез 
&оез Кибог$, зе 1тапзте га1етф Че та еп шаш {ю14е зоп 
1 6е, №04 з0п ё&те: уоПА се ди’! уоп]а те, её уоПА се диае 
Роп пе сошргеп4 раз. Оп сго{ 14гомуег зоп ВбгЦасе еп ег 
Фапз сез расез фае {ап 4'п\цегргайопз Фуегзез опё {ап 
де №013 96Йслгбез, опё {а рПег {ап 4е {1013 А ]епгз Ёапфа1- 
31е5 *. 

Оп $’1щар1те ада’ зи НН де а1регзег се Пуге раг ф0т(е 
]}а Чегге роиг сопуегИг {ош {а {егге: рапуге 146е, допё зе 
101г153еп% разз1опибтепи ]ез г&гасба1гез! С’ез& еп дез Вож- 
тез {а145$ сотште попз, газ сотшште 111, дае 4детелге за 
Фуше га15оп, поп Ч4апз ]е уомте {аъ аиа6 раг 1’Ес|1зе. 
Еф с’езё ропгацо! лазфетеп{ ]’аЙаспетепф оЪ5Ипё 4ез сепз 
4е 1а {гад110п ац зшомПег фостае 4е 1а ргбзепсе гбеПе 4а 
согрз дапз 1’ЕлсВагзие, се са{е пурегБоПдие 41 '118 геп4еп% 
ай согрз 4и Запуепг, 501% 51 адт1та ]ез. В!еп пе #1 плеих 
сопсеуо1г аие се]а 9’ой зе Яге 1а убгиё сЬгёНептпе: еп 
пе {а пцепх уот сошше 1 ез% пбсеззалге 4е спегсЪег, рат 
{0и5 ]ез шоуепз роз$1]ез, А гвазег аа шШей 4е попз |а 
ргёзепсе ша(ёгее ае |’Вотлте-ПО1еи; а’вуофиег запз сеззе 


* Оп заЙ де 1е сЪг1зИзп1зте 3’ез6 сооз баб запз 1е зесопгз 
Ф’апсип Пуге. Оёз ]е зесоп@ з164е, | ауай сопЧиз$ 1е топае. 063 
]огз, |’езрг Виташ Пи ай птбуоса Шетепте зов 3. 

3 Сез рЮтазез, дапз 1е тапизст, зе (гоцуепе геле вез & 1а Нл аи 
1еже. Ма!$ 1а ргёзепсе 4’ип $1епе & сеё епагой-с1 её ]е зеп$ шёме 
шШУЦеп+ & 1ез р]асег 1с1 (30% еп пофе, зо дапз ]е 4ехйе шёте). 
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в0п Ппасе согрогеПе, аЙйп 4’ауот сейе поаре Гоги! Ча е 
{0и]00гз еп {асе 4е помз, фуре её епзерпешеп{ 64{егпе]з 4е 
]а помуе!]е №иатап1!6. СВозе реп Ч ете, ]е 4тоцуе, 4’ё4ге 
п646е! Сейме @тапое достте 4е 1'Епесранзе, о]еф 4е 
6г1510п, 0Ъ}её 4е тёргз, Пугбе раг {фа0% 4е Гасез а ]1а та!- 
уе!]апсе 4е ’агоатеп Ваташ, та]отё се]а зе сопзегуе 
ф00]01тз Чапз дие]ааез {84ез, 1ту!10]аЪ]е её роге! Ромгаио!? 
№ № зега!-се раз ропг зегуг ип ]ог 4’6]16тепё 9’ал1оп еп- 
{те ]ез 416телёз зузётез сИтёИепз$? Ме зега{-се раз ропг 
{а1те дат пп дог заг ]е топде дае]ате ]шпиёге поиуе!Пе, 
(а! & ргбзепф зе сасфе епсоге еп за дезипбе пмгасшечзе? 
Уе п’еп доще раз. 

В1еп аце 1’оп 4о1уе 4опс сопз1Абгег 1е ярпе 1гасе 4е [а 
релз6е Вита!пе сотше мп 6!6тепё пибсеззаге Чи топае 
тога|, 1| п’еп езё раз то!пз уга! даме ]е убгцаЪ]е ргше!ре 
ди сопбасф дез пице]Шоепсез её 4и 96уе]орретепё ишуег- 
5е] 4е 1’&4ге га1зоппаЪ]е зе фгопуе аШечгз: дапз |а У1уап\е 
раго]е, Чапз севЙе раго]е ди! зе шод1Ше зе]оп ]ез Пеах, зе]оп 
]е5 регзоппез; {ом]оигз се да’еНе 401% &хге; чат п’а Безо1п 
п: де соттаепба1тез п! 4’ех6оёзе; 4опё Га Вепис16 п’а 
ие Га1ге 4’64те зоиио15е & ип сапоп; епйп, дапз Гл тает 
па{иге] 4е по\ге репзбе. [1] ез% 4опс, }е пе 41$ раз В&егодохе, 
та1$ ог реи риПозор але запз дЧофе 4е зиррозег, сотте 
1оп& ]ез зесфа1гез, чие {004е зареззе езф гешегтёе Далз ]ез 
рагез 4’ап Пуге. Еф аи$51 ез{-П сегба1т да’ езф ипе Базе 
риозорШе еп сез сгоуапсез 31 Ёегплез Ц4ез репз 4е 1а 101, 
ат 1епг {01% гесоппа те ипе ащёте зомгсе 4е ]а убги6, раз 
роге, ипе алёге ап{фогИ6 пао1пз \еггезте. 

П] !ааё зауо]т арргбаег сеМе га1зоп согёйеппе, 51 з@ге, 
$1 соггесде сфе2? сез потатез. С’езф ]1’1п$Н пс да уга!, с’ез 
Ге#её Ча ргшоре тога| герогё 4е ’асйоп 4апз 9’езрг; 
с’ез& ]а ]о14ие шуоощаше 4’ап га1зоппетеп{ рагЁаЦе- 
шеп{ 415е1рНиб. [п4еШоепсе ех{таогЧта1те 4е |а ме аррог- 
+6е зиг ]а фегге раг [’ащетг ди сЪг!5Нап15ще; езрг а’1тато- 
Ла оп; Воггеахг 4е а 41%15100; атойг разз1оппё 4е |’ипн6; 
УоПА се Чи! ое ]ез сЬт6Нептз ругз, еп 404ез сВозез. Ое 
се ме Гасоп зе сопзегуе ]’146е гбуб16е; 4е сеще Ёасоп зе Ёа1%, 
раг сефе 146е, ]а отап4е орбга Йоп 4е 1а №5101 4ез Атез е# 
Чез 41Ё6гепфез ри1553апсез шога|ез 4и шоп4де еп пе зеи]е 
Аше, еп ипе зее ру15запсе. Сейе №3101, ©’езё фюе [а 
11155101 м сЬт15Чап1зте. Га убгЦ6 ез% ипе; ]е гоуаите 4е 
П]1еп, 1е с1е| заг а 1егге, фощез ]ез рготеззез 6уапо6 19 ез 
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пе 500% {еп але а ргбу13101 её Гоепуге 4е 1’ап1оп 4е $0 6ез 
]ез репзбез 4фез поттез Чапз ипе репзбе ип ие; её сейе 
репзвёе ип1аче, с’езё |а репзбе тёте 4е Оуец, с’ез{-8-@ ге 
[а 10: тогще ассотрЦе. Тод Пе 4тауа! 4ез азез 1п4еПесиле]з 
п’езё ЧезИтб Чи’ ргофлате се гбзаЦаф дей, 4егте е% 
Нп де $0%ез сВозез, дегплёге рразе 4е а пабаге Виташе, 
Дёпочетепё ди 4гате ишуегзе], |а стапае зупЪёзе ароса- 
]уридие %. 


рии 


4 1с1 зе \тоцуе ипе зоме 4е розЁ-зсг1реат, дче поц$ ауопз тер- 
]асё раз Ваш, р. 185, еп поёе. 


ЕКВ АСМЕМТ$ ЕТ РЕМЗЕЕ$ ОМУЕК$ЕЗ 
(1828 — 1850-е годы) 


{, Сотште 4дап$ се дие де у1епз 4е уомз Че, Гай 
с’езф Гатрегзопп ив е\ с’ез& раг 18 дае ]е Ъоп е{ ]е Беам зе 
]1еп4 её зе соп{опдет& 4апз 1’196е ]а раз аЪзо]ме её ]а раз 
Уа5е 4е ]а тлогаЁе. 


2. Ро! 4е 4го дие сет! 4е ргезстрйоп. Оапз Гогаге 
тога] сотше 4апз ]а пабте, г1еп пе зе {а ац]опга’ Ви 
Чи! пе $е 501% {а14 Шек, ]е Пеп фа! Пе ]1ез сВозез шога!ез епётге 
е]ез, езф ]е шёше ди! Пе 1ез сВозез рвуз14чез: сопИпайе, 
5иссез510п. СВозе попуе Це, }ата1$. 


3. Езесе 18, Па 101 4е топ езргЦ, ез4-се се]е 4а тшопае, 
С’езё се аие }’1опоге, её реа ш’!ироге, се даче ]е за13 с’ез% 
се дие депогз се сеге, ]е пе ри! {еп ш’Плазшег. Соттшеп 
аига!-]е ип го! & сейе Бепге, ие ]е п’а! раз еп 1е лотепи 
4’апрагауат? ПО’ой ше зегаЦ-] уепи? Фе ри!з асадаёнг 
ип го! поцуеам запз 4о\щце, па13 се п’езё рот 4е се дго 
Чи’ 3’а916, с’езё 4е се 4’асдибыг се дго{-1А, ди агой 
ргип[, Ча Чгой Ча! доппе ]е го. 


4. А!1зт 1а шбарвузчаче да 94го! пе соп$134е ро1шф & 
ЧбтопАтег а дит {е1 оп 16] гой аррагМеп, та1з еп А Ёайге 
ог, ой {е] 4го& г6з4е раг 1а пабге тёше 4ез свозез. 


5. Раг ехешр]е, да’ап Вошше у114& ап шмопде ауес зарё- 
г1ог 46 бу1Аеп4е заг {005 3е5 зет ]аЪез, ип Ч4гой пабиге! 
4е зирёг1ог146 [т геулепагайц. Ог, сотлте {01$ ]ез Боттез 
па133епф ауес шёшез сарас146$, ро1пё зирбг1ог 6 пабаге]е 
ропг 411 дче се 50. Серепдапф ро1здие ’Ботше езё {ай 
Це 1е]е зотце ди’! реле дапз ]е соигз 4е за уче зе шеЙге еп 
роззезюопт 4’ипе убгЦа ]е зарбг!ог (6 заг ]ез алёгез Полатез, 
]е дго& 4’ашогиеё гбз14е пбсеззайтетет& дапз 1ез ша!пз де 
де] аиез-илз 4’еп(ге попз: ]е сгбег, оп пе ]е рец, |е сопзфацег 
У011А 40104 се да’П ез\ розз1]е 4е {э1те. Еф се го, се п’ез& 
ро а тм дит 3’еп фгоцуе раг Вазаг4 шуезИ, аа’ 
аррагИеп&, 1| 214 еп Па ри15запсе 4е 1а пабте 40опё ]а 
регзоппе езё еп роззе5510п. Ме те еп длезЯоп се 4гой-1&, 
зега{ тётае сВозе де пейге еп даезНоп ]а Фотсе Чи! {а 
резег ]ез согрз, д! гейеп\ 1е 30]е1], да! {а фопгпег 1а {егге. 


6. Те] езё ]е реше ре 41 оп4е 400% роизот Дапз ]а 30- 
с1646; поп сеез, сошше оп зе |’Ппарше, де пе за1з чае 
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раце фас{е оц агИси[6, 41 дфата1$ п’а ри ауох Пеи, сотлюе 
Че га1зоп, фие а 5061646 бац а6]А фоще ЁаЦе, 


7. Га роззеззоп та46теПе п’а рот 9’алите оп4етеп%® 
поп р]. Опе {а (-оп ]огзапе [’оп 915рщще ]а ргорг16 6 4’апе 
сЛозе А аие]аи’ип? Оп ргоцуе ап’ пе 1’а ро!п% розз6аве 
]1е пошепё 4’ауапё, уоА 1008. 


8. 51 Роп зауа $’6]еуег ап ргепег спапоп 4е ]а сЪа?пе 
дое ТарЦег Иепь еп даш, оп агг!уега{ ай соттепсетет& 
де $01, ди Дго& сошше Фе {01% 1е геце. Еп аЙепдапт%, гесоп- 
па155015 ди’еп се топе, ]е раз5ё {а 4 ]е ргбзепё, Чопс, ргт- 
сре еф саизе 4е спадие спозе, | {аи% ]ез свегсВег 4апз ]е 
{етрз: меп еп аебогз да {1етрз. 


9. Епйп, 1е го пе решё да’ассот4ег ]а ПЪегёб 4’азг 
сототибтеп+ & |а 101 ишуегзеДе 4а тшпопае; с’езё ропк 
се@а чае 1е ргепег 4е +013, с’ез% се] де за ргорге сопзет- 
уаНоп. Ог, [а 101 обибга]е ез& сотрг!5е фощ4е апз а соп- 
Я 1пи166, Дапз ]а рег$15{апсе 4ез @хгез: сопипи 6 тбсапате, 
сопишаи6 уЦае, сопилайё пиеПеске Ле, сопИпиаИ 6 тога]е, 
{003 подез 4е ’ех15{епсе ишуегзеПе. Еп 1’146е с1а1ге де сеце 
х134епсе, зе {фгопуе 1а гёо]е 4е 1004 {а тога!, сотше еп 
] 196е <]ате 4е 1а уе рвузие зе {тоцуегай ]а убгИаБе 
101 9и шоп4де рпузаче. 


10. П езб еп [а га1зоп 4е ’Мотше дие] це спозе 4е 4еПе- 
тепё пбсеззалге, аие, $1 оп 1а Пи ешеуац, П п’у аигай 
р!№аз Че га1зоп. С’ез{ ауес се]а да’е!е сотштепсе А ехрёт- 
тетег, фощ{е оп асНоп и 6тепге п’езё еп адче заЦе 4е 
се ргеттег ае. 


11. Се даеаие спозе, се зо0ё сегатез пом0оп$ 1 50108 
сошше 1е$ огсапез 4е ’1и4е]Шоепсе. Оп 1]ез арре[е Ёасо 65 
де ГАте. Ма!з Чи’ез{-се дие дез {аси 6з 4е ГАше? Але 
срозе у а-1-П Чапз Гезрг 4е ГБошше ди’1Ч46ез епсоте, 
её 1Ч6ез 1юи1оиг$? Г, ’езрги 4е ГРотштае ез{-П амщке сПозе 
ди’ил епзет ]е 4’146ез? Её соттепё ие 146е з’у ргодан- 
ее зшоп да’еПе 96сош1е 4’ипе алцге 146е? Ебтапре Гап(а1- 
$е! Уоц]от Ёате 4е Гогеште 4е поз 146ез даезНоп 4’ехрё- 
пепсе, 4’ешрие. Ри1з4ие помз пе раг4опз раз 1е зоцуепиг 
4е поз ргепёгез аппбез, соптепф допс уоп]е2-уо0йз ропг- 
зи1уге 1а репзёе паша!ше ]а54иа’А за па!3запсе? Раз шоуеп. 
Разаче поцз-тётез, пойз пе зоттез раз +6то103 4е се ди 
зе раззе еп помз 4ёз 1е соштепсетеп, Чи! ]е зегай 4опс? 
Ге рЬПозорве зрбеайЁ оЪзегуапь Гещфат, ропг а’ 
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сопемё се 41 агмуе 4апз се рейф сегуеаи, Г{ам@та\ ада’ 
{94 рЫПозорве её ещап{ & ]1а 101$, оц да’ ецё вагаё зоцуе- 
папсе 4е се 41 зе {15а 4аоз оп ргорге сегуеаи а сейе 
бёродце. Е4 епсоте, & пот Боп? Еф 1е2 4опс ГетЪгуоп 4апз 
]е зе1п 4е 1а шёге, с’езё 1а цае соттевсе ]а у1е, поп раз 
& 1а мю1еге аа дог. 


12. Оп детапае, ГРице]Пеепсе диап зигу1еп{-еПе А 
|’ ге Вита? ЕВ, Чу’еп за13-]е? Се ате }е 5а1$, с’езё апе 
РБотше п’еп апгаЦ, 4е сейе ииеШрепсе, & апсип &ае 
4е за \1е, раз раз аи’а ГАсе де ГетЪтуоп, 31, 4е шапёге 
оц 4’ащте, е]е пе |1 6{а! уегзбе 4и 4еБогз. 


13. Топ\ зузете рзусБо!о21апе, 1460]о1де, ап горо- 
]ос14ае е1с., пе уеий дие 4е |’Вошшме 13016, |’Потше 1091- 
У1 Чи, зе] аи тШец 4е зез зе ]аез: рвуз1о]ое, В1з34ю1ге 
пайге]е, та!3 се п’езё ро1п\ 18 де 1а рыозорШе. Са рйПо- 
зорще пе соппай цие Гйотте ай раг Гйотте дапз 1а зийе 
4ез {етрз. 


14. Га уапИб {а1% 1е з0%, Гогоие! 1е пабсВаи%. (е тёте 
ПУ: и е5ё зар!4е ой Ёгосе, зе]оп да’ езё етрогё раг 
]а уапЦ6 ой раг Гограе!. А{епде? ип шошеп, Гассёз 
ез{-1] раззё? [Ге уоПа га1зоппа Ме её оп. 


15. Ба р]арагё 4ез Воштез поцз рага1з5епё поп сотте 
11$ 501% гвеПетеп&, таз 1е1з3 дие почз$ [е5 #а130пз. С’ез{ аче 
пои$ шейопз {01]01гз еп деп оц ]епг уап146 оп 1епг огроеЦ. 
Ма15, шо { де р!аз 4е п’еп уоу101г ди’ воиз-тётез роиг 
се Чи! поз аггуе де !АсВеах 4апз 00$ гаррогёз ауес поз 
зепЪ]аЪ]ез. 


16. Ел зе гесгаг4ат® Шел $01-тёте оп 1фточуе апе [’оп 
& 616 121105 пиббеПе а зе побсоппайте, {ап0 шёсНапе а 
ауойг Воггеиг 4е $01; её раг!о1з Боп еф засе А 5е ргозфегпег 
деуапь $01. Её 1016 се]а роигапо!? С’ез& да’оп а 66 181104 
уаш, {а040{ аггогарф, вап0% 01 Гоп п! Гаиие. Рез{-&4ге 
п’ез5{-оп ]фата!з уаш её оголеШепх А ]а 1013, }е пе ва13; 
та!3 40 ’оп ]е #04 пп шошепф, оп зега\ $04 её сгие] & Та 1015: 
еф агг:уб ]А, геуетиг А зоп азз1ее убг ца е, оп пе ]е роигга\\*, 
саг еп пе гезфега!{ дапз ’Аше ропг Рёс]а1тег, п! соепг, 111 
Га150п. 


17. Те]! Воллте зе {хгоцуе дапз 4еПе зЦмаЙоп дие за уа- 
1146 езф сопИпиеПетепе ехс бе, зоп отоие] сопипаее- 
тет #01556. Сеа1-]А п’ез ]ата1$ се да’ езё еНесйуе- 
теп, раз пабе еп зез гёуез, А 101$ 1е3 шотег{з 4е 5а у!е 
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1] езф се даче Та 4е 11 1а апезе зИлайоп, ой ИП зе фтомуе 
]е{ё. Се 501% 4е сез 31а опз ди! 01% сез сагас46гез 1паог4а- 
Б]ез, 51 Ёаоиап{ А усг, 9 шаШепгеих А ейх-тётев. 
Оп [ез гепсогге {гбапеттеп+ Чапз ]а 5061646, зопуете Юг 
Боппез сеп$, пёте сепз 4е шпбгЦе чпе]дие!01$, та13 ат 6$ 
раг ]еаг тацуа1зе ое её раг ]а {Ёа1Ъ]еззе 4е пе зауойг зе 
зоиз(га1те & ]а отсопзапсе. Оп ]ез Ва1$; П Га ]ез р]атаге. 


18. Га роз! оп ]а р]аз Ёауогае, А топ ау13, аа саме 
ез разз!опз, а ]’изасе еп ег 4е поз {аси1463, с’езф ипе зом- 
101581010 т6Й6воШе, уо]оп$атетете 496#6г6е & ипе ашоги6 
ра а етаепф ]161Ише. Ропг юще 4е сепз, раг ехетре, ]а 
свозе {а раз 96зга е зега 4е зе {фгоцуег 5013 | ’азсепдапё 
4’ап Бомште, 0% 115 апга1еп{ аррг!з & гезресфег 1е лареплеп$ 
еф ]е сагасуёге; ом ропг &те Бепгецх И пе ]епг Ёамдгай дие 
зауог зе зопте ге & у!уте & |’ошЪте 4’але га1з0оп аи пе 
[11 раз ]а ]епг. 5 $'еп саг4епё еп; ра{0% по1з6гаБ]ез дие 
3011113: {е]8 $016 1а р]арагё дез Бопатез. 


19. * Г тзртаноп 0-1 1а сопз4егег сотте ип ай 
те]етеп{ зигпафиге], ди’! апбапИззе ]е сопгз огд1пате 4е 
]а паге? М№иПететф. [|] заЁШ 4е ]а гераг4ег солте соп- 
збаиепсе 4е асИоп ЧФтесе 4’ап ргшаре 1тесоппи заг [ез 
фогсез 4е ]1а пашге тога|е, еп га1зоп 4е ]адие]е сез Гогсез 
оъИеппепф ипе 1111215146 шйитепе раз соп$196гаБ]е да’е]- 
]ез п’еп заига1еп ауо1г & ]епг 6аё доппеё. 


20. Ромгуа аие ’оп сотргеппе дие сейме ехаЦаЙоп 4е 
]а ри1ззапсе 11 4е|Шоее, пе ргом1еп{ раз 4е а стбабаге та1з 
(и сгба4емг, да’еПе се соог4оппе ауес пп р]ап сбпбга|; 
а’е]е п’афоци& ро1шё & ип еЁек ш91у!9ае], та!з да’еНе 
зе гаррог{4е & ип ее ип{уегзе], соште фоще сВозелттб а&е- 
плепф бтапбе 4е П1ец: оп зега рагЁаЦцетлепф ог{Подохе, её 
Гоп апга 4е р]!аз сеф ауапбасе зиг 1е доста Идие отце, 
дие шейх але т Гоп сопсеуга 1’оЪ]еф 4е за #01. Алтая 4е 
тёте, ]а соппа13запсе гбу616е, п’ез алте сВозе ие соппа1$- 
запсе зарбтеиге & ]а соппа15запсе асд!зе раг ]ез уотез 
соттлчпез фе ]а га1з0п: соппа1;запсе зигпаагеПе еп зисапе 
Гасоп. 


24. Еп зе шапИезбапе а Г’езрг де ]’Вотше, П1еп пе $е 
сотташапе раз 1014 еп ег: регзоппе п’а хи 1а расе аи реге. 
О&з 10гз ро1п% 4е гепуегзетеп{ де Г’огдге 4оппё: аавтеп{ае 


* [.,е раззаре сопрг!з етёте сеф азёёг15дие её сел 4е ]а раве 
29 а ава её раБИЕ еп гиззе дапз СП Т, р. 143—160. 
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Чоп ргодилепзе 4ез ри15запсез пафогеПез, уоПа 1014. 
Г’ипро13100 41 ]е0г а 646 4опибе рут! Иуетепт{ ез& гепоп- 
уе]6е ипе зесопае {01$ раг ]а тёте маш 4 ]а 1епг парг!тла 
4’аБога. Ой езё ]е питасе? 


22. О’аШепг$, заЙ-оп Меп {00$ 1е5 тоуепз 4е соп- 
па13запсе Чие роззё4е |’Аше? За{-оп {1ю4ез [ез сом 1па!- 
3013, {юиз ]ез еНе{$ розз1Б]ез 4е зез Ёасо6з? Ромгато! а 
сега1тез бродиез 4ез !огсез попуеез, 4ез сарас{6з поп- 
уеПез, раг 1е сопсомгз 4е стгсопз{апсез рагисиПёгез, пе 
ропгга1е{-еез раз зе д6уе]оррег, оц зе гёуеШег Фапз 1а 
пабге Ваташе? Еп 4’азте фетрз з’6ешт@те {аще 4’аН- 
тет оц 4’ехегс1се? Опе ацёте 1013, аррага1{те 4е попуеат, 
её 101]0'0г$ Ч4’аргёз ип р]ап 6 егитё 4е 1а ргоху!депсе? 
Ой зега! епсоге ]е ргод1ее? ЕпЯп, 3’ езё 4еПе спозе еп 
|’Вошше, да’ипе уо]опёё Иге, е!]е 4о ауо1г се{а1петепт% 
дие]аие апа]1021е, дие!дие 14еп 6 ауес а у0]опфё зир- 
гёте, {еп аце руи15запсе ае ПЪег46 апз$1, п! раз, п1 0113. 
Еф а]огз, соттепе зауо1г се дие семе уо]0ор46 4е Г’Вотте 
рей о{еп1г 4е Фогсе, 4’6пеголе, 4’ 4епдиае дпапд еПе у1еп% 
& зе гепсопётег ауес Гаиёге уо]оп16, 5е сопюоп4ге ауес 
е]]е, зе рег4ге еп ее? 


23. Тотрё еп Апееегге запз ргбатЬа]е, запз ауетг- 
Иззетепф аисии, Г6тапоег зе зепф злшеаПёгегаеп Ё01586 
раг 10$ ]ез гопасез де сейме шасие шдизёеПе ао! {а 
]а у!е ехббтеиге дез Апб]а1$. Ро1ш+ф 4е репзёе & сопиап!- 
фаег ауес; ип топуетеп& бпогте, уо 18 401% се да’ 4гоп- 
уе; {еп ауес дао: зутра 15ег 4’аЩетг$. С’езё да’ п’у 
а дие |а репзбе асмуе да! еп Ап ?еегте зе ргой1зе аи 
4ерогз, ]а репзбе г6ЯбсШе, ]а репзбе {фгапдаЩе з’у г@ёоме 
дапз 1е ршз шИише де Г1п4бтеиг дотезИдие, оп де Гаште: 
с’езё 1А аа’ {аи ГаПег сБегсВег. Еф епсоге агглуб а сеё 
шИше, 1е зтоаНег шб]апое 4е гбзегуе её 4’ехсеп1т1с 6, 
(и! сагас16г1зе |’езрт! апб]а1з, 5 ЫМеп {ай ропг абголцег 
]е попуеаи уепи, уоцз геропззега запз дощ{е епсоге. Ма1з 
211531 ипе {101$ 1п${а 6 аи оуег 4е |а деШе Апдаегте, ое 
4е 1о0и15запсез еф зутра 1ез 4опсез у1епдгопё уойз еп- 
фоцтег, её сотрепзег |’еппи1 4а ргеполег афог@а, её да’ап 
дог УОМЗ агг!У1е? & ргопопсег 1е тоф йоте, аа зёшт 4’ипе 
{атШе апо]а15е дапз ипе 1011е та1зоп 4е сатрасте а ]а 
уег{е ре]оцзе, аах пёгез еф аах сВёпез $1 Ъеайх, сошше |е 
ргопопсе |’119106ёпе, а]огз фе пе $а1$ пла! ]е сго1з Чае уот$ 
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]а153еге? 6спаррег запз гесте& де уо4ге пбтолге, 1е зонуеш 
4е уо{ге рауз, се рауз {-П ]а сВёге Ваззе. 


23а. Еп АПетагпе, |’оп уобие запз сеззе заг [Г’освап 
де ГаЪзгас оп; 1’АПетап@ езё 1А, раз 40т1е116, раз 
А з0п а13е дие зпг фегте: с’езё рог сеа фа’оп у роше ]’ш- 
{етпрёгепсе 4е 1а репзбе & |’ех4ёгёше. СВозе фюще з1р1е; 
1а риаге репзёе, запз$ аррИсаМоп, запз согрз, роигаиот зе 
гезге паг: 1-еЦе 4апз зоп у%0]? Ой езё 1е Ддапоег? Оцапа 
ее уеиё епётег 4апз ]а уе, диапа еПе 4еу1епе ргайдле, 
Чуапа 4е ]а Вале г6о1оп ой еПе р1апе ее у1епё з’аЪЪа{ге 
зиг |а гба| 6 розЦИлуе ропг 10огз П ап Ыев ди’еПе зе то- 
Дёге. Ма!1$ запз се]а фюиз ]ез 10Нп1$ езрасез де 1а пабоге 
пе запга1еп& |1 зи1ге. 5’етрогап& ап-4е1& 4е +ощез 1ез 
Гба1146з, ее уа 40010гз 3’етрог4апй: паПе га1зоп ди’еПе 
$’аггёе ]ата1$. 


24. Серепдапт&, П Та еп сопуетшг, с’езё ]0115з3апсе 
рго41о1еизе Чие сез уоуасез запз$ {егте 4е 1’Аще. Её де 
сго15, Чае се п’езё дие раг сеё оцЪИ, раг сейе обоПоепсе 
Чи гбе]!, дл’еПе редё зе фоппег +1018 |’ап 40пё еПе ез 
сара ]е, её агг1уег еп 4егиег гбзи Маф & ]а соппа1$5запсе 1а 
раз 6]еуёе аа’ П\ езё доппё 4’оМепш еп 1а рогйоп 4е 
за у1е аи’еШе ©з& Гогсёе 4е раззег 1с1-Ъаз. 


25, [Ге УегЬе! От’ез1-се 4опс Чие 1е УегЬе? Уоуех 1е 
ро\е шапоецугап& ип уа1ззеаа ап шШец 4ез бсае]з, ]е 
фопгпапе её ]е геомгпаю&, сотште 1] {ега\ ипе р1ёсе 4е Ъол1з 
ПоНапф 5ит [’еап: се 501% дие]диез п104$ ди’ ргоЁвге 4е то- 
пеш еп шошеп ди! п с@а. Уо& 1е УегЪе. Уоуе2 ап свашр 
Че БаёаЩе сепё Баба Шопз з’6Ъгапег & 1а №015 её зе ргёсл- 
рИег зиаг [’еппеш!: с’езё ип 31о1е, ип оез4е 4и сбпбга! Ч 
а 21 с@а. УоПА епсоге 1е УегЪе! Е1еогех 4е сейе раго]е 
абгетепв ри13зап4е, ди1, р]аз 413 Ипсетеп+ чае пое усйх 
Биташе пе ]е заига1 опсфиез {а1ге еп [Гезрасе Богпё, ге- 
фе 4апз 408 шп! 4е [а пафаге. Еф сеПа-18 ез% 1е УегЪе 
рагЁа1&. [е уегЬе, 4опс, с’езф |а раго]е ас13зат\е, |1а раго]е 
сгваще. 


26. Оп $’Пиарше дие ]ез ргори6Иез де ГЕсгтИмге пе 
301 дие 4е зипр]ез ргё1сИопз, аппопсез 4е [Гауеплг е 
уоПа 1016. Еггеиг огауе. Се зопё епзе!епетепт$, епзе1оте- 
теп{з зе гаррогёап& а 1013 ]ез 4етрз; рагиез еззепйеПез 
де {а Чосбтше апбапф де ]е гезе. 


27. [’езрг! за1пф еп рагап% раг 1а БомеВе 4е зез рго- 
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рВёез пе ге{а1за1% раз 1а пабаге Виташе. Ог, [е соеиг 4е 
]’Ботте е5% ипе 1013 а де тап1@ге аа’ пе ремё ргеззеп- 
И? Гауештг ди’еп ]е 464 и1запё 4’ип ргбзепё её 4’ип раззб 
4оппёз: & то1тз 4е сеззег 4’64 те се да’ ез%, 1е соепг 4е 
1’Боште, пабаге га1зоппаЪ]е а215запф раг зоп ргорге рот- 
ус1г, | пе запга1& Рае аигещеп%. С’езф допс сеце 1181501 
гоопгеизе 4е |’аует1г ауес 1е раззё еф е ргбзепф, сасбе 
а 1а р ирагё 4ез Воттез ди’ 64а 4оппб айх уоуапй$ 
4’15гаё] а’арегсеуо1лг с]а1тетет&, раз с1а1гешеп& )]е уеих 
Чге, Чи’аи гезе дез Вита1тз. Её сейе Па1зоп 6{ап& сопз{ап- 
фе, пбсезза1ге, аЪзо]е, пабагеПетеп+ ез& шёте ап]опг4’ Ва, 
шёте Четаш, тёше 101]010г3$: 4ез сгсовзапсез, 4ез 
зИмамоп$ раЁабетеп зеш ]а]ез атёпепё 4апз 100$ 
1ез фетрз 4ез гбза{фа{з раЁаЦетепё зет ]аЪ]ез. Ра 1е- 
соп да ргорвЁе езё 4опс 4е 10$ ]ез фетрз, 4е 4003 Пепх, 
роигуи дие Гоп засйе ]’аррПапег сопуепа ]етепт\%, 


28. Зап 4ое сейе зтПИл4е г1оопгеизе 4ез в6родиез 
п’езё раз спозе ЁасПе & затт. Оп зепИщепф ргоюпа, ппе 
сопзе1епсе 11Ите 4ез уо1ез 4е П1еи, ргоуепапф 4’ипе зот- 
11155101 шНИше аах шапНез{аИопз 4е за уо1опёё зиргёте, 
рецуепф зеи]з ]а 46буоПег. Це тёте ргшоре зарбётетг дш 
[а 1е 40п 4е ргорВ6Ие, 4оппе аизз |’ п(еШоепсе 4е ]а 
ргорН6Ие. Ше ргорь&%\е её зоп Ицегргёе з0п& р!асёз зиг 
1а тбёше Нопе дапз ]а В16гагсве п\еПесваеПе. Се!о1-1& 
езё ргорйёе Чи! сотшргеп@ ра’ЁаМетеп& ]е ргорЪ&е. 


29. Оп а уоча, раг ехешр!е, гаррогфег 1ез Катфез 
уоуапсез 4е 1’Ароса!урзе & Ч4ез 6родиез 4е 4етрз рагИ- 
саНёгез: №0]1е п!а1зе. [а репзбе 4е !’Ароса]урзе п’езё ди’ипе 
]1есоп потепзе, $’аррИиапё аЪз0о]атепф & сВадие тотет& 
де ]а фогбе 1пНтуе, её & се ате 1’оп уо!% $003 1е5 ]огз зе 
раззег ащотг 4е $01. Сез уо1х еНгауапиез д! геепиззет 
де 18, оп 1ез еп4еп@ +013 1ез дог, сез топз&гез Ботгг!ез 
Ча’оп 000$ у шотите оп 1ез уо 1013 1е3 ]ог$; се стадие- 
тепф 4е 1а тасьше да шопде 41 з’у а, поз еп зотшез 
{61010$ регрёбалеПетепте. Еп ип тшо%, дгаше дфопгпаПег, 
б\егпе] да шопае, уоП& се дче ]1е зпрегЬе роёше 4е 5. Теап: 
её, 1е 4бпочетепт+ 4е се дгаше, поп раз соште Дапз сецх 
рго4и14з раг поёге паста оп, тша!з зе]оп ]1а 101 4е Рт- 
Ни, ез% регрбфае], её соттепсе 465 |’опуегиге 4е ]а зсёпе. 


30. Тез гёуемгз Чи1 опф 1т4егргёё [Гароса]урзе, ауа1етф 
11155101 ОБПобе. Толйез 1оПез апхалеПез 1е Пуге засгё а 
Чоппё Пей, дата1з п’опф 646 уатез, П у ауай га150п рой 
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400$. Раг ехетр]е, 4ез 16 па1тгез, П еп ЁаПай аЪзо]лтеп(; 
запз 0Шб6па!хез, ро! 4е сго15а4ез. Ог, ]ез сго1заез 4е 
$014ез шат!ёгез ауа1еп® 66 ш415репза ]ез. Ргетиёгетеп%, 
]а 3061646 попуеШе пе роцуа1{ зе №югшег запз еЙез. ЕпзаЦе 
запз се рго411ейх вубпетеп\, |’ехешр]е 4е ]а раз отапае 
ехаМ{аоп роз е 4и зепИтепе гейолеах аига{ шапдиб 
8 [а га1зоп Ваталште, её 4е се сгапд шоБе 4ез сВозез 4’1с1- 
Ъаз 1’оп п’апгай раз ]а шезиге убгцаШе. Епйп, ип $0%- 
уепг иттепзе, 1141зрепза ]е, 4004 реш @4’шятасНоп © 
де репзёез зпоиПеёгетепт& Ё6соп4ез, п’ей& раз 646 Пугё запз 
се]а апх обпёгаМопз Ёиигез. 


31. «Ношше 4е зепз», ЧЦез-уоцз, «та1$ сошше 104 
]е топ4е, П сопгё аргёз 1е БопВепг: с’езё ропг се]а ди’И 
3’асЦе 4е а зоге». Ропг 1е фЪопВеиг уоуопз$ дие {аи -И 
ауапе 1004? № аи раз @хге сотцеп& 4е зо: её 4е 10% 
аи топае? Фе уотз ]е детапае, сеа зе рец & ди! п’ез% 
раз ип ииЪ6ёсПе? ЕхсеЦепт& тоуеп, фе фгоцуе, 4е а6оо\ег 
сега1шез оепз 4е ’аг4епф 46яг 4а ЪопВетг, ]епг 46топёгек 
че 1ез $045 рецуеп &те Бепгемх. 


З1а. П езё семаш даче ]е БопБеиг, се]о1 дае 4бз1те 1а 
р\арагё Чез Вотатлез езф сЛозе ппроз$1Ъ1е запз ип сощеп- 
{етепё зар14е 4е 301 её 4е {юиз. Роиг агг1уег & се Бопфетг, 
оп гесвегсЪе тг1сВеззе, Воппеиг, с]о1те. Ма!з 100% се]а оЪ- 
{епи, пе {ап{-П раз зе {гопуег епсотге ]е р]аз засе еф ]е ршз 
раг!а1& 4ез Воттаез, её п’ауо1г меп & ге те & 101% се дм 
5е раззе ащюпг 4е уоцз? Аибгетепц, А дало! Боп? е тоуев 
4’@\ге Ветгеих запз се!а? Опе ]’оп зе Нолге 1а 6Йс6 1с1- 
фаз 4е дие]аае тап!ёге апе 1’оп уочдга, И аи Фюи]оигз 
зиррозег аи Ъоц% 4е сейе ЕИсив, юПе заи$асИоп 4е зо1, 
па!ШНе6гептсе р]из ое епсоге ропг 401% се 41 поцз епу1- 
гоппе. [ез апсептз 1е зауа1епе югё еп. Р]аз Ёгапсз, раз 
па! Чае поз, 11$ п’'ауа!еп{ раз 4’ап ге тога]е дце се!е- 
1А. Оц’е3{-се дие 1епг зазе? 30% аггобапф, гау! 4е |1-тёте, 
173е1$1Ъ]е & {010% се ди! зе {а 4еуап® 1. Еп се]а рот 
Че ЧИ 6гепсе епёте Ер1соге её Депоп. Те] езё |’146а] ]е риз 
рагГа!& дае ГБошше ай за зе Таше 4е ]а заргёте засеззе. 
Опе] пицегуаПе епёге сейе руПозорШе ара Шале, питоЪ Пе, 
ЧеззёсВапфе, её себе алуге 41 пои 4: «Обуте2 ]1е гоуаите 
Чез слешх, её 400% уопз зега Чдоппё еп $13!» Её роиапф де 
4е ршз зпир/е ате Ла ]есоп сотцепие 4апз сейме Ъее раго]е 
Ди Замуецг? Ме срегсТе? раз, уопз аЦ-П, 1е еп рог уои5- 
шёте, срегсЪе?-!е ропг ]ез апёгез, П уоцз агмуега А 
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у015-тёте 1птапдиаетепф, запз$ Чие уошз у з0по1ег: 
уо{те Бопцеиг рагИсиПег п’ез{-] раз дапз 1е ропВеиг о6- 
пбёга]? 


32. Рош 4е регзоппа] 6, рошф 9’6в01зте. С’езь 1 се 
01 фе ]е Бопвепг. У1уге ротг 1ез аштез, с’езф у1уге роиг 
301. В!епуеШапсе, атопг ш_п! ропг у0$ зет аЪ]ез, уоП&, 
сгоуе2-то1, 1а убгИа Ле 616; Ш п’у еп а ро 4’аиие. 


33. Тошё 1е мопуетеп& ша{6г1е] пе зега!{-П рош\ё раг 
Вазаг, |е ргодай 4е ]а у1ЮгаМоп зопоге её Вагтоп1аие 4 
По14е абгеп, ом 4е диечие ашге ие зет а е, раз 
зи] епсоге, раз её №6гё, ди! рбпёйтгега 4апз 1ез зо!4ез 
]}ез р1а$ сотрас{з, е{ ао1га1 Фтесетепте зиг 1е5 то]16сиез 
е]6теп{а1гез аи ]ез сотрозеп{? 


34. Це зоп ропг поз езё дие]чие сНозе Чи! аНесе пойте 
огоапе аи49141. Ма13 ропг4ио! пе зега{-Й ро1тё, раг |’еМе% 
де зоп асИоп Вагтоп!аце, ргшс1ре ой саизе 4’тЯпЦ6 4е 
шща{от$ её 4е {гапзроз 101$ дапз ]а тайёге, 4опф попз 
1200г0п3 ацлопга’Ви! а саизе еф 1ез ргше!рез? 


35. Уфгайоп 4е Гат, уоП& се дие с’езё але ]е зоп 4апз 
]а гба]166. Ог, соттет& Га! решё-П угег, запз аНесфег 
4’ипе тао1ёге Чие]сопдие ]ез согрз ди’ епутоппе? {ле 
сопга1ге, 4’аШецг$, езё ргочуб. 


36. [1 езё сецбашт дие Гайг езф еп авЦайоп регрёшеПе. 
Ропгаио! 4опс, рагехешр]е, дие]диез-ппз де сез робпотёпез 
шехр!саЪ]ез 4е 1а пабге ограп1з6е Ч4и{ зе раззепт Дапв 
Риибмеиг дез @тгез, +е]5$ фае ]е попуетеп азсепапф 4е 
]а зёме фапз ]ез убоёаих, |а сатси]аМоп и запе дапз ]ез 
ап1тапх ес.; Ча! соште415еп* р]из оп то1тз |е$ 101е5 соп- 
поез де }а пабаге, пофаттепт* сеПе 4е ]а огауцё ишуегзе]- 
]}е, пе зега1еп{-1$ раз ргодаЙз раг се шоцуетепф сопипие] 
де ]а пабаге абг!огте? Фе пе уо1$ раз, раг ехешр]е, ропг- 
4101 раг заЦе 4е се шоцуетеп, сегфа1пез сопзоппапсез 
п’аига1еп{-е]]ез раз Шей, епцге ]1ез забз{апсез шё4иНа!гез, 
ИргШез её апфгез, зе 4гомуапф епёге е1ез еп сега1тз гар- 
рогёз Вагтоп14иез, 4дапз оп шёше ё&4 хе оп 4ап$ 4ез @тез 
ЧИ 6геп 4$; её ропгЧио{! сез сопзоппавсез п’атёпега1ет{ раз 
21131 ша еЁеё ди! попз &юппе? 51 апе опда]а оп де ат 
рец ёЬгап]ег ипе сог4е фепЧие еп ассог@ ауес ипе ацёге 
сог4е, рочгачо1, }е уойз Четап4е, |]е пегЁ, раг ехетр/е, 
пе зега!{-П раз ёБгап16 4е шёше шашеге раг ипе сапзе зет- 
ЫаЫе? 
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37. В!еп Чие диаезМопз епсоге, запз 4ое; та13 соп- 
уепе? Чае 3’ у ешё гбропзе & сез диезНопз, чиеЦез 1 теп- 
зез аррИсаИопз ]1е са]си] пе ропгга{-П раз оМешт ип ]отг, 
её сот 1еп ротг ]огз ]1е доташе 4е ]а се Ка4е ша 6ща- 
ИЧие пе зе фгопуега{-П раз асгапа1. 


38. 5’П уа ее сфозе да’ип шЯш 9’езрасе с’езё се 
Че }’1споге, тза13 }е за1з Чи’ уа шйш де \1етрз, её але 
се шЯшь, сейще Чигбе шсоштепзигаЪ]е, себе зиссезз10 в 
запз фегте 4ез сНозез се п’ез& еп дие {а &е тёте, оп Гех1- 
8епсе раёаЦе. 

Еф 4’аЪога 1е Ни! ез\ шире, ГшЯш рош. Г,’1а6е да 
шо] ре зе сопюп@ еп шоп езрг! ауес сеПе 4’апбапиз- 
ветепе, 1’146е 4’апЦё ауес се!е 4’&егпиб. Г’апбап\$е- 
тепф ез{ допс рог то! ]е та], 1’64егп {6 ]е Шеп: ]е та] пе 
{епа ди’& а6&гите, 1е еп ди’& Ёате дагег. Е4егпиё допс, 
ЫМеп, \е, с’е5ё 1401 шёте спозе. 

Г’аррее се]а ]ез 4ешх {46$ гт/та1вз 4е ’езрги Бата, 
аМеп4и ди’е!]ез зе фгопуепф ах 4еах Бойз ае 1а Попе 
401 доппе за тезиге. Толцез апёгез 146ез 4е 1’Вотте у 300% 
сотфепиез, ой 5’аззос1еп& & сеЙез-]& 4е 1еПе тапете дие 
’езрг! пе запга! г1еп сопсеуо!г дие |’ипе оц 1’алте 4е 
сез 1А6ез, 1’146е 4’апбапизветепт® оп се]е 4е аогёе, пе 
5’у габасНе пбсезза1гетете. Вазе 4е 1013 поз ]поетепз, её 
поп зеи]етепф 4е 401$ поз ]еетепй$ та!3 епсоге 4е юз 
по$ зептеп(з, сеф епсадгетет® Дапз ]едие] зе раззе 1008 
]е тоцуетепе 4е 1’1п4е]!сепсе, {а ]а 101 де 1юще поте 
репзбе, запз дае поц$ поцз еп доцопз. Ветагаие2 дие лёте 
]ез 1@6ез питбг1аиез, 1016 @тапоёгез ада’еЛез зет еп 
те & сез пойопз п’еп зогвепё рошь рузаи’еПез пе 300% 
дие 4ез 146ез 4е 4115101 её {’ада!1оп: Ч1у13ег с’ез& апбап- 
{1г, а]олщег с’езё ргодите. 

Га репзбе тога]е зигбои& пе заига! ауог 4’алите ргш- 
сре, & поп ау!5, дие се]а1-18. Толщце 146е 4е регЁес\оп, 4е 
Ъеаи{6, а’Вагтоше, 4е уега, Ч’атомг п’е5& дие шо@1Н- 
саНоп Це сеЙе 4е 4игбе, 1юще 1а6е 4’ипреёесМоп, 4е ]а1- 
Цеиг, 4е Ч1зсог4е, 4е усе, 4е Ваше, п’ез% але шо са- 
Ноп де се!е 4’апбап ззетет&. №13 пе запг1опз г1еп по\з 
1тас1тег 4е Боп п! 4е Беаи Чие попз пе |1 ай иИолз 
еп тёше 4етрз ага ШИ, сопйпайв, регз1звапсе; пойз 
пе запг10опз “еп поиз Ноигег 4е тапуа13 её 4е 1а14 дае поз 
п’у аМас1опз 1’146е 4е ргёсагИб, Че сеззайоп, 4’апа и- 
Ла Йоп. А1151 пойте езргй& езф сопзбаттепт епге ]а репзёе 
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де а уе её сеПе Це ]а тогё, её 1 п’ез& гвеПешет+ яопуегиб 
{ое раг сез 4еах репзёез. 

П а оъзегуег дае 1е зепИтепь 4е пойте ргорге соп- 
зегуаМоп п’епёге роиг еп 4апз сез поНйопз 6]6теп$а1тез 
де ]а га1зоп. [Ге ргеше!ре 4е поёге сопзегуаНМоп п’ез 4ие 
се де ]а пафаге апита]е, 1006 41Н6гепе да ргшере тога1, 
Ма!з П {1аПаЦц 1ез гбипг ропг ргодште 1а \!е сотр! е: 
с’езё ]азетепф се 4а’а Ёа\ц 1а рЬозорШе сЬг6йеппе, еп 
оНгапё а |’езрг& Вата 1’146е ди за! 6егпе], сотте 
вап сейе да еп аБзо1м. 


39. Те детапде Тогздие |’оп апга ехр!аиб 1е рибпотёпе 
Вог! де 4е |’66аБ5зететё 4и сВг15Иапзте ]е р]а$ па- 
фигеПетеп& роз$1]е, раг ехешр]е раг ипе зоге 4е 4буе- 
1оррещеп{ Фи поза1зте ргодай раг зоп т 6]апое ауес ]а 
риНозорШе огепёа]е её сеПе 4е 1а Стёсе.., диа’апга-оп 
ргопуё сопцте 1е Га 4е ]а гбу]аНоп? Ой а-4-оп уи дие ]е 
зацуецг а! 914 адие {е рёге зе 301% 46сомуег а 11 дапз цпе 
губа оп ехбгаог1талге её шзапапёе, сомше |-тёте, 
раг ехетр]е, $’64а1 аргёз гбу616 а 5. Раи|? Ме зау1опз- 
поиз 4опс раз да’ ёсошай её пиеттовейй 1ез аочеиг8? 
ЕТ епсоге, дие ([е рей етап сго15зай её зе ргиНай еп е5- 
рый? 

40. Пуа убгив Ы3отате 4е Ц, П уа у6ги6 №1 $0- 
гие 4е га1з0п, Ш у а апа[узе дапз |’ $ю1те, та!$ аи351 
ПП уа 5у065е: фе Ч1га! ргезаие, П у а дапз 1’51${01ге 4е 
Рартогф, амзз1 ЫМеп дае 4е Гароетот. 


41. В1еп себа1тетептф се адце гасопфе 1’}1$01те, се п’ез8 
ро1пё се ди’ее а 4е раз уга1, с’ез се аи’еЦе репзе, с’езё 
се ди’е]]е ппасше, с’езё се ди’еПе шуеще. Еп се зепз, 1 
уа {ее сопсерюп робйаче еп Ш53ю1те ди! реш{-ё1те раз 
угат Чие &е| гбс1 ]1е раз зсгаршеих, 400% сошше ]а роге 
г6Йех1оп зопуепф езё р1из угайе дае |’ехрётепсе. Га сВа1пте 
дез {а14з пе реп ди’ те ппарштёе, ее пе зе 4гопуе раз еп 
]а сЬгоп!4ие; Ч6дасИоптз 4е ]а га1зоп зпире пе зегуеп® 
1а 4е г!еп, саг, а ]а г1ецетг, |а га15оп пе запга  ауо1г рг1зе 
Зиг ]е 4етрз раззё, доташе ргорге 4е |’Ппабта оп её 4е 
}а роёче. О’аШеитгз ]е 1ешош осш]а1ге Беп зоцуепё пе 
у0 раз а сВозе {ее ди’еЛе езф, решё-ёге ]ата1$; её П 
зе (гоцуе Ча’аргёз 4ез з16с]ез гбуоз, |е репзеиг рго1опд 
$1тасше раз соггесбететф ]а Ёай адиае ]е сощетрога1п 
до: Га фоисрё ди 90128. Ропг се]а, да’апга {а ]е репзеиг? 
П зега раги 4’ап ргшере Могз фа сопгз 4ез бубпетепёз 
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В13юг!1диез, 4опс 4’ип ргшс!ре аргогё. УоПа ае |’туеп- 
Ноп её уоПА апззт 1а убгИиб В13ог1аие ]а раз Вале. Оп 
реф Ч1те дие сещце у6г146 п’ез% раз ргоргетеп\ еп 1’}15{ю1те 
пбёте, та!з аи’е]е |1 ез соттитуаибе раг ]а репзбе. 
Ге] езф угат дае Гоп \хоцуе дапз №ефирг, Си120%6 ес. 


42. Оцапа оп а Беаисоир гасоп6, гез4е & Чеушег. А]0г$ 
]а шаззе дез бубпетегиз, 1е сВаоз дез {а113 413рага1&, у1епё 
]е га1зоппетепи; & ]а р]асе Чи гёс16 уоцз ауе2 ип агоашепь, 
ип $у1021зще, её Нпа|етепф, 1а 101 тога]е 4ез 1етрз. 


42а. Г’Ь1з101те 4е пойге рауз, раг ехешр]е, п’а раз еп- 
соге 646 аззех гасоп(6е, се]а п’етрёсве раз роигапё 4ме 
Гоп пе ри1ззе а Чеутег. Опе репзбе раз {юще, р!аз 41%1- 
пабю1ге дие се]е 4е Кагаттте |е Ёега мп ]ог. е репр1е 
г198е заига ропг 1огз се Ча’ езф оц рб се аи’П п’ез% 
раз. Г зе ргеп & сейме Пелге роиг ип репрШе сотте ип 
аи(те; )’а!1 сгоуапсе Чи’а1отз Й зега еНгауё де за пи 116 
пога|е; да’ арргеп@га аце }а ргоу14епсе пе Ра Гай епсоге 
\1уге (ие рог ауог еп Пи се{ат ропуог аупат1дте 4апз 
]е моп4е, её поп епсоге рог Гу [аще Ноигег имеПесфае]- 
]етеп+. М№ $ заигоп$ а1огз {ие поцз п’ауопз епсоге чае 
резб зиг а фетге, её рошЕё епсоте а21. Ре тёште дие 1ез па- 
(01$ 401 опё огтё 1а 3061646 попуеШе п’ауа1еп& 4’аБога 
646 арре!6ез зиг ]а зсёпе ди топ4де дие сошште ри1$запсез 
та{6г1е]]ез еф Чи! п’опё рг!$ расе дапз Гогаге пцеПесиле] 
че Погзди’еез оп зи! ]е }о0ис 4е за 101. № 1$ аиз31 попз 
пе зотиез епсоге & сейе Пецге дае {огсе рвуз!4ие, Гогсе 
пога]е пе зегопз да’аотз Чие поз аигопз {а тёште сВозе 
да’еПез. Ма1з диапа? 


43. [е шёсгват& пе геззет ]е раз та|, ]е 1гоцуе, & ип 
Бабеецг 106 раисВе, Чи! , 4’ип р1е4 зе Цепё зиг ]а сог4е её 
а та!адгоцетете Г6даЙШге ае Галиге. Ма1з ]е шацуа1$ 
Ба4е]еиг 4ез 1г6аих зе {а! рауег зез фошгз 4е Фогсе; сей 
ащте шацуа1$ Бабееиг але 11 еп гем1еп{-П ропг ]а реше? 
Оце фе засВе, г1еп дате ]а Га сле. Опапд оп [е уой зе Ба]ап- 
сег 4е ]а зоге зиг за сог4е, 1’оп а репг ротг 1, [’оп уопдгай 
|1 {епдге ]а шаш, её 11 те, «дезсеп4е? Ч4опс, шоп ашт, 
уои$ аПет уоиз саззег ]е соц». 


44. «Мапу аге роеёз, \Ваё Вауе пеуег реп’5», а 4 Вугоп, 
Ма! Чио14и’ еп 415е, ]1а репзбе зее пе {а1% ро1т ]е роёе, 
Ц Рац епсоге ди’ ]а засВе гёсЦег. С’езё дае ]а репзбе 
роёИ4ее п’ез& рош сотр е {ап да’еЛе п’езё ро1пё ге- 
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Убе раг ]а раго]е. [.’1тзргайоп роёИаче, А шоп ау1з, 
езф ащапф сеЙе 4а то дие сеПе 4е 1’146е. Га репзбе 
еп зПепсе её ипе репзёе зап согрз, ог 1а робзе ез% 100% 
согрз, 10г$ пёте Чи ’еПе пе {а1% сотште ап]ога’В и! адпе га!- 
зоппег. Роёфе, Гоп п’езё }ата!3 еп ргозе. Томз сез отапаз 
ргозафеигз де Гоп фтаЦе 4е роёе, Еёпеоп, ВиНоп, Воиз- 
зеай, пе розз6Ча1епф зе]оп 1101, аЪзо] тет еп 4е 1а ру13- 
вапсе робйаче. [/’6]6тепф шафёг1е! 4е сейе ру1ззапсе ез% 
зоп 616тепё 1п&6ота[. Те уейх але ]е роце &Ъгаше тез пегЁз, 
а1331 Б1еп дие топ аще. 


49. Га робз1е езё доппёе ротг гбашг ]е топде рвуз1дие 
ай шопае 1щеПесбие], её ромг 4фтошрег Гезрг! раг сейе 
соп1310п. Га т1314ие ауаЦ шёше 01155100 её ее а ргб- 
сё46 ]а робз1е; таз & ее зеще, ее п’апгай раз заЁ1 А 
ргодиге сеё еЁеё: |’езргё |1 гбз1егай. Ог, Ц “ай ш- 
деп дие |’езрг! Ра 1готрё; еп сопзбфиепсе езё загуепие 
]а ровзе. 


45а, Г’оп 1аЦ 10гё Ыеп 4’арриуег 4апз а зрёса]а оп 
Зиг ]е репе1ре 4е сошга 1с Йоп: стапае 101, запз доле, та!3 
раг гаррог& А Пей се рите1ре п’езё ро1пё раз узае дие 
$006 ащте ргшс1ре 4е ]а га1зоп Богпбе 4е 1’Вотте. Се фи! 
зазфетепе {а Гёе 4е Р1!ет, с’05% дце {фоще сошгад1сНоп 
413рага1% еп за фо\ще ри1ззапсе, её дае +0103 поз пироз$1ез 
& поцз, еп |111 3е 1топуепе ро531ез. 


46. Га га1зоп Чаап4 ее сБегсЪе фоще зешще & соппайхге 
П!ей, {а чо О1ей 4е зез та1тз; пе 4АсБе ро1ш\ 4е сопсеуо1х 
се! диф езё. С’езф ропгаио!, 53’ пе з’6а г6у6]6 1- 
тёте, П п’у апгаЦ ]ата1з де Отец заг а фегге да’ип Р1ей 
{ай 4е таш 4’Вотше. 

Ма!3 оп 4Ц: 4опс Ц 3’е5% {а уст 4014 епЫег & ’Вошште? 
Ро1п( дм 1014. [ пе 3’е3% топгё & ’Вошше да’ащват ди’И 
]е {аПай рог ди’ рб ]е сБегсВег еп сейе че, 1е 4гоцуег 
еп Гапёге; уоПА 10. 


47. Опе зоп% ]ез апрез? (иеШрепсез зарётетгез & ГВи- 
ша!ше 1%4еШоепсе, пабагез шассезз1]ез & поз огоапез, 
Ропгачцо! п’у еп апга(-П раз? Се п’езё ро1п% 161, {фе 4топуе, 
]е саз ди доще, с’езё сели ае [Г’1епогапсе. 

Та Сепёзе пе рае раз 4е ]а стбайоп 4ез апоез; с’езё фае 
се п’ез% ро1пф ]а Сепёзе 4е фю\ез сВозез, ша1з зеетет 
Чез спозез Пама1тез. Еф с’езё 1А, А топ ау13, ип 4ез сагасё- 
гез (1 ]а 413Ипецет ]е пмейх 4е +о\щез 1ез созтобошез 
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соппие$; с’езф 1& ипе 4ез сгап4ез ргецуез, ]фе 1гопуе, 4е 
Рогоше ди! Ци её аИгфибе; ее пе 4Ц 10%4 мые але се 
да’ аПац Че: сёа пе гарреПе-4-! раз 1е ргтеоре рЗу- 
314ие 4е ]а тотаге асйоп? Оп пе тапдие раз 9’апвез дапз 
]а зиЦе 4е 1а В1Ые; ]апоцасе 4ез $етрз; Плец пе заигай 
раг]ег & 1’Вошше ди ’еп 1а ]апгле (де |’Вотште; пе зоуопз раз 
зигрг!5 аи’ уепШе ёе епфепда 4е |Г’Ботше, 1огзда’ Ц 
Ча1ете 111 адгеззег ]а раго]е. Ма1з се]а пе 401% раз Ёоп4ег 
}а сгоуапсе 4ез апсез; аи(тетере сВадие поф ди Пуге засгб 
{ега 4орше. 


48. Га досёгше 4ез апоез ез-ее 4опс 4е 10? М№ п, 
аззигётет. В1еп р]аз, ’Вошше ай & Р1Ппаве 4е Пет, 
ре-1 16 Итетеп& гесопваЙйге 4ез пабгез зарбгетгез 
а |11-тёте? Геп 4олие. 7654$ п’'@ай раз апое, та1$ П 
64а О1еи её Воттше & ]а 101$. П езё 4опс регто1$ де дочцег, 
]е сго!з, даче |’ицегуаПе епуге 1а пайше ицеШеете 4е 
РБотше её сеПе 4е П1еа зо гешрИ раг ипе пабе 1п%ег- 
6 {а1ге. Се да! езф Шеп уга1, с’езф ди’еп 1018 4епарз 1ез 
шо {Ци 4ез, айфапф але ]ез езргз ]ез р]аз рго#оп4$, @а1еп% 
рог{6з а адйтейге 4ез пафлгез р]л$ ра{аЦез фие поз ргор- 
гез пабагез. Когё Блеп оп реф пе раз аЦасвег 4’1трогёапсе 
& семе сгоуапсе, ша1з Па героиззег сотте 2т03$16ге зирег- 
$ЗНМоп, се зегай зирегзИИоп Шей ртозз1еге, }]е 1гопуе, 


49. 5уедепЪоге 64а ип Вотше 4’апе отап4е рго{оп- 
деиг. Зеетепе П а еп $0гё 4е зе Ёае ипе 4дос\гше 6530- 
$6г1ие; се|а п’а зегу1 ди’& Чполштег [’еЁеф дие зез опугаяез 
апга!еп$ ргоди! запз са. Ма1з диап & за ГатШаги6 
ауес 1ез ри13запсез с6]ез{ез, | п’у а раз 1А 4е дао 3’6оп- 
пег. Т’апга1$ 646 Шеп раз зигрг1з, 51, ауапё Гезрги Ёап 
сошше 1 |’ауай, Ц п’ейё раз 646 аи531 {ат Шег ауес еПез, 


50. Уойз ауе? зопуеп ещепди Чше дие ]е зотте!й 
бац {а Номге 4е ]1а то: се п’ез% ро1тф се]а фи 400%. Мо1 
]е 1точуе дие с’езё 1е зотте| р0% ди! езё ипе тотё У6- 
хЦа Бе; её, се дие |’оп арреШе ]|а тот, рещ-@ хе езё-се 
1 ]а у!е? Папз 1е зоште! П уа и\егтарИоп да той П 
п’уепа ро аргёз$ а погф, саг $’1] п’у ауай а1013 регз15{ап- 
се 4и той, Ц у апгай апбап ззетепе. Пе ]а 1ютЬе Гоп пе 
геу1епе р|15, ша1з Гоп геу1еп& фа зоште! её 1’оп гергепа 
}е тоё. Ма1$, ЧЦез, УЦ-оп, Чаап оп пе зе доле раз дие 
Роп У, пе Ни-се да’ип зе шзав? 


51. Се 1аЦ езё дие ]а пог убгЦа е езё еззепеетет& 
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дапз 1а “ме. Могёз пои$ зоттез, пог{$ рагЁаЦетеп\ ]а то1- 
И6 4е 1а \1е; рошё ВурегЬоЙдаетет, рошё Нсигётенф, 
па1$ 1 6гатететь, зё1епзетепе тп0гёз. МШе {01$ раг }01г 
ип гебопг г6Ё6ер1 заг уомз-тёште уотз {фега уо!г дие ]е то- 
пеп{ 4’апрагауап У00$ пе %1уе2 рошц раз раз 4и’ауап 
е па те; дае уойз п’ау1е2 пиПе сопзслепсе 4е се дие уоцз 
[а151е72, п! зеи]етептё ]е зепИшег& 4е уоёте ех1%ептсе. Е 
а]огз, ой 4опс &4аЦц Па уе? У!е 4е ’агЬге, да 2оорву&е +0101 
ап р11$; поп раз шёме 4е Г&те пиеШоеп&, аззигётете 
поп. 


2. Га \1е запз сеззе помз 6сВарре, ри1$ оп 1а гегочуе; 
фапё 3’еп {а06 дие поиз У1\10п$ регрёбиеПетепь. Га \!е 4е 
РицеШсепсе езф имегготрие & сВафае #013 аще ]а сопзоеп- 
се зе рега. Р]лз П уа 4е сез тошеп{з, то1пз 1] уа 4е уе 
ицеПескаеПе; её 3’П п’у а раз дае 4е сез тотептйз-18, 
у011А Ыеп ]а тог. Рог попги де 1а зоге [1] пе Га зогИг 
4е сейе \е, её 4’ашге шогё, Бер себашетепть, П п’еп 
её рошЕ. Га шогё 4апз ]а \е, с’ез% 4опс 18 Зоще 1а том 
Чу’ у а. 

53. Ещепдопз-помз серепдап*. Опапа ]е 4913 сопзс1епсе 
]е п’еп{еп4з ро!пё сейе сопзелепсе 146о}ос1аае заг 1адиее 
е5{ а3$13е 1а рАПозоре шодегпе, заре зеп теп& 4е пофге 
ех1${епсе. Г’епфепдз сеМе аие сопзо1епсе 41 га де поп 
зеШетепе поиз поз геззепфопз У1уге, та! дие поиз зауопз 
епсоге соттиеп& попз У!Уопз$. С’езё ]е ропуог а попз 40ппб 
4’аг1г дапз свадие тошепё 4е ]а Чогёе, заг ]1е шошей 
311Уапф, де Ёайге поёге уе попз-тётез, аи Пеи 4е 1а ]а15зег 
сои]ег сотште {ай ]а Бмие. Сейме сопзс1епсе-1& ппе 101$ 
епИёгетепт+ рег4ие уоПА д! {ме тгбуосаЪ]етет: её за- 
уе7-У0и$ ропгаио1? С’езё 1А 14 аатпаНоп раЁаЦе. Рете 
р1а$ огапае, 1’ те ибеШ1епу реш-Й епсопги дие ]е пбап? 


54—55. Се да’арреа1епе 1ез ратепз засеззе, уегёи, зо01- 
уега1п еп, попз арре!опз {0& са с1е]. Уе за!1з Шеп 4’ой 
ше у! еппепё |ез тацуа!3ез репзбез; |’1пзепзё зей] репзе 
зауо1т 4’ой 111 У1еппеп\ 1ез Боппез. 


56. СВаг 6 свгёМеппе: га1зоп аброи ве 4е ]а Ёаса 6 
Де зе гарроЕег А еПе-тшёте. 

57. Г’езрги Шеп а огауЦе уегз ипе сгоуапсе, уегз 
ипе $0и1115310п а1$51 пабигеЙетете дие [’езрг! та| Ёа& 
героп$5е 1още сгоуапсе, гбёз134е А фоще $0111$810п. 
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57а. [е рЬозорВе {ай 4е П1еи ппе 101, ипе Багтоше, 
ип по!Уег$, ]е пе за1з дао? епсоге; ри!з П а\, 1а фушиб 
пе $апга11 зе сопсеуо1г; {фе ]е сго1з Шеп. Се П]леи шсой 
геп{, ши 1р]е а ’1шЯш, пбеШоепсе её тайёге & 1а 1013, 
соттеп& ]е сопсеуга1-)е? Ма!з се п’езё ро1шё 18 1е Пел, 
Чи? е5ф, с’ез& 1е П1еиц Чие уопз ауе2 {а п. Еп р|асе 4е Г’146е 
]\а раз заре 4е {ю\цез, уоцз ауей 15 14 6е 1а раз сотр]е- 
хе роз31е: огапде шегуеШе еп у6г!&6, чае уош$ пе зас11е? 
раз 1а {[айте ептег дапз Уо{ге езрги. 


5076. №13 пе соппа{55013 да’ип рей Бот 4е пофге &те, 
се 1 ие помз 4фгопуопз дапз 1а \1е ргбзепфе; поиз зауопз$ 
Бет да’ зе сопипте {юг ац 4е]А, её роигапф, сНозе 1почте! 
101$ У00]0п5$ соппайхге ]а 101 4е пойте ёге 1юи епИег. 


58. [е рат ё13е аррёе 4е шопае {е из. П Те зиррозе 
ра{а!. П 4тоцуе сайзе её ргшере 4е 10% 4апз [е 101%. 
Се 101% езё 6егпе], шНот ИцеШоепа; Й етЪгаззе {0$ ]ез 
{етрз, 4013 |е5 езрасез. Епйп 10$ |е5 аи! дие 1е 4613%е 
{топуе еп П4ей, ]е рае ]ез 4гомуе еп зоп %01%. 

Е, А а Боппе Ъепге. Зузёте ра{аЦетепе сопз6циеп%, 
её Чит рец зе дбтогитег г1гочгелзетепи. [е шо Чиа ющ 
иле 101$ ргопопсё, |е гезйе п’ез& р]из ач’иап согоПайге пб- 
сеззаге Чи ргшс!тре а1тз! розб. 

Ма!3 1001 се]а зе г6даЦ ву1ЧеттепЕ А ип то зи и6 
а ип апфге, де зо{е дие Зртота 1! роиуай 4гёз Ыеп ё&хге Гог 
ге1о1епх, её П ]’65а1№ па! доще, еп 1е Нзапф оп зе еп еп 
е {её соште епёга!п6 та]от6 $01 раг дие]ае спозе 4’ехёга- 
ог4татетепе 46у0о, диеаае сВозе 41 регсе & (тауегз 
]’аггорапсе ша бта ие 4е оп агоитеп&, её а! ай 
4’аи{апё раз 4’Ипргезз1оп аае Гоп $’у аИепдай 1е то!лз. 

Ам гее 4и рап( В 61зте, П уеп а ап Юп4 4е фолце адт1- 
га оп ехаобгбе 4е ]а па{иге; & {огсе 4е уо1т 4е |’пиеШрепсе 
рагбоцё, оп {а 4е 1юиё иле имеШоепсе, её 401% ’ашуегз 
зе 4томуе &хе 4е семе тап1ёге ипе огапае 1т\еШоепсе, 
сотте све ]е рап}&3е. Весаг4е2 Воппеё?, Райеу 3 е 
|ез аз ёгез. 


1 Роиг се Чи! езё Зр1тоха, уст «Г’ЕротарВе» 4е 1а Гейте ТУ; 
Оибёпев, ор. с16., р. 163, 165, 174 её 192; МсМаПу, СВаадаеу ава Н!з 
Ег1еп4з, р. 74, 178 её 195. 

*? Рог се Чи! езё 4е Воппеё, уог Оибпеё, Ш9., р. 172—174 е 
186; МеМаПу, 159. р. 189. 

3 СЕ. Оибпе, 1519., р. 172, 174, 188—189 её 242; МсеМаПу, 
1Ы4., р. 183. 
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59. Е1$Ипсё апипа|, 1081сё Вита! 300% дезх срВозез 
фофез 41 6гепцез. Ге ргепуег, пиро]31оп рпВуз1аче оц $еп- 
ЗИЛуе; |[’аште, регсерИоп сопазе 4е ]а га1зоп 41 пе зе соп- 
Гоп ауес |1а зепзаЙоп фие рагсе да’еЦе езё соп?азе, та1з 
еп еНеф Б1еп 413Ипсе 4’еПе. 

Т,’Ботате пе роззё4е раз зоп 115 псё & 1а шап1ёге 4ез 
Ь5%ез; се]а ехс]агай ]а га1з0п, ша!з Ш ]е роззё4е 4’апе тап16- 
ге Ча! 111 езё ргорге. Еп Г’Вошше Г1т5Ипсь 400% зе] пе 
бегите еп; 1 п’аб\ еп Пи да’еп зе сотЪ1тапф ауес за 
га1зоп 400 ПШ апсщепе дие]чие#01$ еф раго1з аНаШ& 
|'бпегое. Оапз ]1ез апипаих, 1’113Ипсё езё 1е реше ре пп1- 
дие 4е фо\це [епт асйуЦё, с’езё роиг сеа чае зоп ропуоп 
езё 51 ри13запф еп е\мх, её ди’еп сева саз 1] зе ]е аЙег ай 
4е]& 4и ропуог 4е 1а га1зоп шёте 4е 1’Пошше. 


` 


60. Оце ФТащже роиг уот Чай? М№ ро1шф гезаг4ег & 1га- 
уегз 301. 


61. Оц’ез{-се дче ]е с? г15Иап1зще? Эсепсе 4е ]а уе е 
> ]а изо. 


62. Оп’ез!-се ие Гог@ге зос1а!? Вешё4е {1етрогаге А 
ип ша! фетрогатге. 


63. [п5Иб\опз 1691$]аИуез, роПИчиез, ра<1аез е 
$014е5 сотЬ1та15013 4е сейме пайше дае Тюощ-еЦез? ЕПез 
согг1рет{ |е ша] да’е1]ез опё 1ац. 


64. Оце зопё 4еуепиз 1ез БагЬагез, 1ез дезбгасемгз ам 
шоп4е апс1еп? ПОез сЪгёЦепз. 


65. Оце зегай Деуепи 1е шоп4е з Тезлаз-Сйг 15 
п’6ай уепи? Маше. 


66. Ез=-П ]фата13 агг1уб & аиечаа’ао 4е гёуег ие 4епх 
еф 4ейх {100% с1па? Ро1лё. Роигаио1 4опс Фге, да’еп 4ог- 
тат, Роп п’а раз [’изасе 4е за га1з0п? 


67. Еш Егапсе дче Ёа(-оп 4е 1а репзбе? Оп 1а ац. Оп'еп 
Г{аИ-оп еп АПетаепе? Оп ]а 416ге. Оч’еп ЁаЦ-ол сБе2 
103? Веп и 100%, её зауе2-уоиз рочгачо!? 


68. [ез Боттлез зе Нхигеп& ёте еп 306166 1огзаа’Из 
$014 гбип15 еп 4ез УШез, оп еп аште епс]05. Оп тай 
419’13 п’опё да’ зе ргеззег ]ез ипз сопёге 1ез аийгез, & зе 
рагадег сошше 4е$ тои{0пз, ромг ё&те еп зослёе. 


69. Пуа 4е се]а с1па апз дае ]е гепсопёга! & Е]огепсе 
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мп Вошше 401“ ше рф юг. Ле п’а! раззб6 чае Чие!4тез 
Вецгез ауес 111; дие]чиез Вепгез зеи]етеп+, та!5 Ыеп 4оц- 
сез её Меп Боппез & 1а убгЦб; её епсоге пе зауа13-}е Игег 
4е се Ботше 016 ]е раг И да’ у ауай А еп Итег. С’бай 
ип п6о41:%е апр]а1з, ваЪИ ]е сго1з еп 101331010 ае 
М1! 4е ]а Егапсе; та1з ]огздче ]е Йз за соппа1ззапсе, И 
геуепа!* 4е фегге заще. Пу ауай еп Ц ип з1пеПег тб- 
]апре 4е сВа]епг, 4’опсоп, де м1уасИб ролг ]е огап@ о}- 
]еф 4е за ргбоссараМоп, а ге !с1оп, её 4’та!Ш6гепсе, 4е 
{го14еиг, де {гтапда Ши 6 ропг 1014 ]е гезе. Папз 1ез са]ег1ез 
4е [’ЦаЦе, 1ез свеЁ-4’оепуге 4е Гагё пе ]е тфолсВа!ет 
гиёге, та!з 1ез рез загсорвавез Чез ргештегз 316с]ез 4е 
Р6сИзе |’осспра1ет зшеиИёгетепти. П ]ез сопзА6гай © 
]ез шё4Цай ауес ехаЦаИ опт, Ц у уоуай ]е пе за!5 дао! 4е 
3а116, 4е фоисвапе её 4е ргоопдётете шубгас И, её И з’аЪ- 
огра! апз 1ез г6Пех1опз 4’1$ 1 зазсИалет. Попе де 
Пп’а1 разз6 дае дче]даез Веигез ауес сеё Вотте, пп фетрз 
Ыеп сопг, ип шотеп&; дери1з паПе почуее 4е 1. Нб 
Ыеп, УоП& |’Вотше ауес ]ецие] ]е $113 а севе Бетге 1е раз 
еп 5061646. Рош\ 4е дфопг ие зоп зопуештг пе ше геу1еппе: 
её се]а $оц]огз ауес ипе 6тоЙоп, ауес ипе репзбе ди! ай 
Шей 4е тез рештез $1 огап4ез те гаппптеп, аа тШепй 
4е шез 4ёсопгаретеп$ 31 потьгеах ше зомИеппете. Уо1- 
3 1а зос16 6 убгцае 4ез &гез 1п4е]Шеет{5; УОПА соттепе 
Депх &тлез ас153епф убгИаетепт& |’ипе зиг ’ащбге: езрасе 
её {етрз п’у репуепф г!еп. 


70. Оп емепа те адае]чче!013 4’ип м1еШага, П е% 
геотрё еп еп{Ёапсе, ]е рацуге Воште! ЕВ поп, с’ез* ди’ 
п’еп е5% раз епсоге зоги, 4е Гепапсе. Вергаг4ех за у1е; 
етап {0и]ог$, р1аз епапё да’А сейе Бепге, ПЦ п’езё даче 
се аи’ а $00]отз 646. 

71. В1епЪепгеих зегай ГВоштше $’ ропуай геуешт 
заг 5ез раз. Се п’езф ро1ш\ 18 ’ог@ге &аЪ; Ёа% да’ ауапсе 
фои]ог$ её Чие ф0ц]о1гз П ауапсе; раз ип зе] раз еп агг16- 
ге, Чеуапь $01 (01]01г$; её ие зи! за $ 4е сошре зиг сои ре 
И ассашще. Ма1з |1а тогё НапсЫе, а]огз, от! а[огз, [а п1- 
збг1сог4е Фуше, П {аш Ыеп Гезрёгег, Цы ассог4ега Де 
3’аггег ип тшошепё, 4е гбу1зег ]е фетрз 6сои]6, реж- 
@те тёште 4е гесщег ип ре. 


4 СЪаг]ез Соок; уог поге ЧитодиеНопт»; ЛН, %. 19—21, р. 2. 
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72. Сереп4ап& уой$ 1е зауехт, П её ипе соттап!0п 
сЬт6Меппе; 4е ригоа4юлте ее п’еп уе раз; ее уеи& дче 
поиз зап опз А р1е@з$ 101143 4е сейме у!е апз сейме алёте ой 
{00% езё игбуоса ]е, 1тг6п 1551 ]е, 1тгбрага]е. СгаеПе 4ос\&г- 
пе, р!из сгаеПе епсоге дие Гацззе. 


73. 51 уойз уоШе2 соппайге се фе с’езё даче ГАше 4ез 
6цез, ]е уоцз еп дЧетап4е раг4оп, та1з уоуех се ци! зе 
раззе еп Уо\з 1а 1101416 4и фопг, Уоцз еп запге2 дие]дие сВозе. 


74. ЕаЦез аЙеп оп дче 1’аппла1 ]е раз п4еШеепф пе 
ргоцуе азолтеп+ф г1еп. 51 оп [е уоЦц, раг ехешр]е, п6зЦег 
дие]4ие{015 ауапё 4е зе а&4егттег а аг1г соште $’ г6Нб- 
сВ133а 1, с’езф аще 1’оп пе зай& раз фоще [’64епдле 4е 1а зеп- 
зай оп, её ]лаз4и’ой ее реф зе соп пиег 4апз |ез &тез ду 
п’оп& ди’ее ропг зе си!4ег. П у а дапз 1ез апптаих иле 
пЦайоп %014е зепз!уе, ргездие тёсап!але, 41 $1 оп ]а 
сопсеуа! Блеп ехрИдиега 101% се ди! зе Гай еп ейх, пе 
[а153зегай АНЙся 6 апсипе зиг се з11еф. № №оз-тётез, попз 
ПлЦопз шас ша]ететф т]е сВозез запз 1а шо1таге г6Йе- 
х10п, за0$ поз еп дощег, ]ез ВабЦи4ез 4ез геп$ ауес ]ез- 
Чие]з поз У1у010$; п003з сопётас4ютз 1еигз аПигез, по\з 
пиопз ]епг$ сез(ез её \1зд’а ]епг зоп 4е уо1х. УоПа пойте 
пафаге ригетеп+ апитае. 

Оцагё & се {а ]е 616 теп* 4е ре{есиЪь 16 дае Гоп &тот- 
уе Чапз ]ез рез, | п’ез% Безош 4е гесоигг А 1а зепзаЙоп; 
]е рг!ше1ре огоаш4ие зе] заЁЦ, ропг еп гепаге га1зоп. Вез 
р]ап&ез п’оп1-еез раз 1епгз ВаЪ лез? Оп роиггай ]епг еп 
Чоппег де попуеПез, $1 1’оп сопла15за плеих [епг %&гис- 
фиге, её се]а Ёега{ |’64исаЙоп 4ез р]ап{ез; П у апга 4опс 
]А ргостёз сотше Ддапз [ез Бёез. 

ВиНоп $ её 4’аа тез пайга154ез опё 4 а рей ргёз ]а 
тёте сЪозе. Ма15 П езё пбсеззайте 4’арриуег зиаг 1а сопз1- 
Ч6га\1оп Чие попз Гюигий |’ехрётепсе 4е поёге пафпге ргор- 
ге. Саг, П п’уа пеп 4е 51 паро ап аце еп пом$ зас!0п3, 
Ча’Боттез поз пе зоттез раз 1014 е ]оп2 4и ]отг, П з’еп 
Раиф. 

ВоНоп, 31 ]е ш’еп зоцу!еп$, аргёз 1епг ауо1г 046 №юще 
езрёсе 4’114еШеепсе, а Ьие апх апипаах ппе зогёе 4е 
сопзс1епсе ае епг & ге. ЭшеоПёте 146е! Мо!1-шёте, а1-]е 
4опс сопзбатштепи сейе сопзс1епсе? Еф р]из, пе ше {аи1-1 
раз сегфат еНогь роиг ше ]1а доппег? ТГ’апппа! аига{Ц-И 


5 Рог се д езё 4е ВиНоп, уст Оибпеф, ор. сй., р. 174, № 1, 
212; МсмаПу, ор. си. , р. 166. 
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Чопс дие]4ие спозе дае то! ]е п’аг рошё & 1юще Бепге? 
Еое. 


15. Вбреюпз-поч$ запз сез5е: сотшеп& роцуопз-по$ 
ге па1з6га]ез? Ме зоттез-попз раз {аз А 1’1тасе 4е Олей? 


76. О\чы, Чо зе г6ПНёфе 4апз ]1а сопзсепсе. Ро1шф 4е 101 
Чапз пабаге ди! пе зе &4гопуе гбрё{&ёе дапз 1е то!. Топз 1е5 
робпопаёпез 4и топ4ае рпузиае зе гергойч15еп 4апз ]е 
топе и\цеПесле]. Са репзбе тбсарише дапз зоп иёбтепг 
401ё ]е тшопуетептф 4е 1а патите. Ма1з ее соппа1 еф ]а 
пафиге пе соппа1% раз. За у1е с’езф ]а соппа!5запсе; ]1а ме 
де ]а пайге с’езё 1е тоцуетептф разз!. Опапа ]а репзбе а 
сезз6 Че соппай те, еПе а сеззё 4’& те. УоПаА ропгаио! 1е Зам- 
уеиг а 4Ц;: Да це @етпеЦе ез1 4е гои$ соппайте, топ рёге. 


77. Г’Ботште 4игапф 404е за у1е решё сготе & |’апб- 
ап 153зетепф 4е зоп &те; ]ата1з П п’у а сга, ]лата1$ П п’у 
сго1га, |1’11$4ап6 4’ауап{ за пог. Аи тотеп& шёте ой Ц 
зе зепё 415зопаге, И зе зепф 4итег. УоПЁ, }]е сго1з, 1е огапа 
рг!ис1ре 4е ]а регз1$%{апсе ип1уегзеПе 4ез ё&тез, сейме {013 
ехрг!пбе дапз 1е по! аа р1из Ваш 4естб. 


78. П езё ипе Гогсе р]азИдие дапз ]1а пафшаге 91 пе {ай 
фае дез гогтез. С’езё 1А ргораетеп$ ]е убтцае рута ре 
УЦа1, гбзатб 4е 1014ез ]е5 Готсез пайлагеПез. Мие рагё ее 
пе зе тапНезе 4’ипе татшеёге р|1$ 1тз4гисИуе дие дапз ]а 
сг131а Ш за оп: 1&, ЦП 1а Ёаи6 61 ег её шёдЦег. ЭлтеиЦег 
рЬбпотёпе еп еЁЙеф дие сеМе ст1зфаШзайоп. В1еп дие ебо- 
шбие. Её ЁаЦез-у ЫШеп аЦепИоп: с’езё 4апз ]1а Гогтайоп 
дез таИёгез ргепиёгез 4ез согрз апе 1а пабмте ргосё4де 4е 
сейе тап1@ге: ппшепзе 5и]еф 4е гёЙех1оп. 


79. Рапз РимеШоепсе П у а ап351 попе Фогсе ди! гб- 
ропа & се!е-1&, Г1тазтайол. Сез депх ри1ззапсез 4е ]а 
пафоге итуегзе]]е пе зега1ет&-е]]ез раз сеПез ди! Иепад- 
га!1еп\ 1е р!1$ 4е Ла ру155апсе сгбайуе, её ди! 1 Цега1ел ]е 
т1еих? Тгёз розз1Ше. 


80. Еп орбгапё зоп за1ё дие {а {-оп? С’езф 1а у1е дие 
Роп Ч4оппе & зоп Ате: оецуге фюще Фуше. Сеш 4опс Чи 
а 4орпб 1а ме А дез тии а4ез$ запз пошЬге а’Атез, седи 
Ча! пе сеззе 4е 1а доппег регрёлеПетеп+, се] фи аз’ А 
]а Но 4е$ з1ес]ез пе Гега ащёте сПозе дче фоц]оптгз гёрапате, 
зетег 1а \е раго\щё, ]е уоцз ]е детап4е, ез{- ип ПО1еи 
ой поп? 

81. Оч’ез{-се дче ]а га1з0п? Пе га1зоп, }е п’еп соппа18 


8 П.Я. Чаадаев, т. 1 
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фае та га1з0п & тю: ог, оеПе-18 фе пе ]’арре!е раз га1з0п; 
фе Раррее пбаш1: Кез, п’еп 3013-е раз ]е пайте? 


82. *Стоуе2-уо\з аце пабате]етен\ ]’Вотте сотаргепд- 
га! пуеих а тогё дие 1а па запсе? М№п, сегбатетеп+, 
[] уоц ащюиг 4е 301 ]е5 ётез зе Фогтег еф зе 41550и4ге, её 
еп{те аццге, дез @хгез зетЪ]аез & |111; П пе зай в’113 оп 
убёси 50$ ипе ашге {огте, ауап® 4и’115 епззепф ]епг {огте 
асбиее; 1] пе за! $’113 У Угоп® диар@ 118 Гапгопв рег4и, 
серепЧапё 1 сго& сопсеуог дие!дие сПозе А ]а тегё, ри13- 
ди’И ]а стат. Се п’езё ро1рё 1а дощеиг дит Пи Ёа1 репг, 
саг | 1епоге 3’ уа дощеиг; се п’езё рот поп раз Гапб- 
ап ззетеп{, саг аргёз 101% Ча’Уу а-&-П 4допс 4е 31 еЁЙгауап& 
А сеззег 4’ те? Везе 4опс, да’ апга аррг!$, ]е пе за13 
соттеп, ди’аргёз ]1а пог П мйуга епсоге. Ма! 1 пе за\ 
се Чие зега се ве аиже у1е; её с’езё 4е млуге 4е сеЦе у1е пот- 
уе]е, её 4’аве шашёте 416гегйе 4е ]а таплёге асеПе, 
Чи! а! зет ]е {ег Ые. Се п’езё 4опс 18 епсоге ди’ипе 4е 
сез отап4ез 1гад 1опз, 40тф "от1с ше зе рега дапз 1ез (етрз 
11с0пп1$ сошше 4е {ап 4’алитез 146ез Ггопдатеп{а]ез 4е 
’езргц Биташ, ди’ пе $’е34 рошё 4оппбез 1-тёше поп 
р!1$, тазз 401 оп аа |1 &те сотшаи14и6ез а]огз дие зе 
сгба& ГииеШоевсе 4апз Г’ишуегз.| 


83. Ма1з епНп, 4и’ез{-се 4опс фае 1а тог’? еп 4ие 1е 
шотеп& дапз ]а дигбе $04е 4е 1’потште, ой Ц сеззе ае зе 
регсеуо1т еп 50п согрз, 1еп 4ие се]а. 


84. № Гиптоа116 4е [Г&те, п зоп Пата аб 
пе запга1еп$ зе Чётогитег г1гомгеизетеп*. Ма!$ се Чи! рей 
6\ге Чётопиг6 е’ез зоп ех131епсе аргёз 1’113{ап& дие попз 
арре]опз 1а тогё; её П п’еп {аи раз дауашасе ропг ]а то- 
га1е ишуегзее. 

85. Ге сптёМеп раззе залз сеззе 4е 1а 4егге ам с1е], её 4и 
с1е] & а цегге; её | ти раг $’шз{аПег ап с16], 


85а. Пуа раз 4е сгоуапсез 162 тез дие 4е доз: 
УОПА се де 512п1Ше ое 10% заБ те 4е 54. Рац; а спагив 
стой ющ5. 

86. Регзоппе пе рг&еп@ оеплт срозе Чие]сопдие запз 
зе доппег ац то1т$ 1а реше 4е 4епаге ]а та1п ротг 5’еп 5а181г, 


* Се рагартарБе, егёге 4еих а3&6г1заиез, № рчЪИё еп газе 
Чапз СП П, р. 24—25. 

6 СогииНепз, Т, 3—17. Аа 96Ъи @а’«Аро!ор!е,.,» ТеВаадаеу 
сце сейме р|гаве. 
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П п’уа ди’ипе зеще сВозе ал’ еп Ёа0% ехсерцег, с’езф ]е 
ропреиг. Ролг ]е Боппетг |’оп фтопуе 400% зшр/е 4е ]е роз- 
зё4ег запз ауог [еп {а ромг ’асдибит, фе уемх те, ропг 
]е шёгЦег. 


87. Зее шашеге 4е сго1ге еп П1еи, езрёгег еп 11; уо1- 
18 роигаио! 411 пе р!1е раз, пе сгой раз. 


88. ГиатоваН 6 сВебйеппе, с’езё ]а у!е ауес ]а тог& 
4е` п10103: ро1пё @л 409% соште: оп зе ’Ппаеште, ппе уе 
архёз 1а то. 


89. Сеё Потте 41 у!епё 4е пмоимг уопз Гайи!е?, у0ц$ 
]е убпбг1е2. А сеЦМе Петге 11 п’езф р!аз рог уопз ди’ап 1113е 
зоцуепт, ип зонуешт 41134е её рел{-&4ге домх А Та №015. Ма1з 
\01$ пе |[’аппе2 р11$, уощ$ пе 1е убпёге? раз, уопз пе #а1- 
4ез ие уоцз еп гарреег. Её сошштеп% еп еЁйеф аппег, убпб- 
тег иле ропз$16ге? Ма!$ $1, раг Базага, сер Вотште м1уай 
епсоге, ]е пе $813 ой, Чапз дие]4ие гбо1оп |1оп\{ате, дапз 
дче]аие рауз 1псоппиа? 5’П п’6{а1 да’аЪзеп, г1еп да’аБ- 
зепф, соште {ап 4’ап4тез 4е уоз ап 13? Ротг 1015 роигдио! 
пе 111 рогег1е7-уоз раз а ргёзепё 1ез тётез зеп иеп{з дие 
уо1з |111 рогИех аще! 13? Фе п’еп у01з 4е га!1з0оп аисипе. 
Еф уойПаА ]е саЦе 4е$ за!п{з. Сгоге зётецзеталеп(, 4е Боппе 
гота |'патога! 6 4е ГаАште её пе раз уёпёгег ]ез Поттез 
Ча! тбгЦеп пофже убпёгайоп рагсе ди’Пз пе у1уеп раз 
161, заг ]а Цегге, с@а п’ез{-Й раз арзит4ае? 


90. Уоцз гаррее2-уотз се 41 уощз е5ё агтуё 1а ргеш16- 
ге аппбе 4е уо{те у!е? М№п, аЦез-уопз. Н6 Ыеп, 4и’у а-{-П 
4’ тапее дие уотз пе уопз гарреПе? раз поп раз се ди 
у00$ е5$ агуё ауап® уофге па1$запсе? 


94. Апег |е ргосБаш поиз ез% огдоппёе, та!з ропгачо!? 
Ропг а!1тег ап(те сВозе дие 301. Ое ]а тога]е се п’еп езё 
ров? С’ез% 101% зппр]етепу 4е 1а 1ор1ате. а! Ъеаи Фаште, 
1е гетомуе фоп]оитз дие]аие сБове ди! з’пегрозе епёте ]а 
убг 6 ср то! сеЦе спозе с’ез& по1-тётае:. а у6г146 пе п’ез 
сасЬёе (ле раг то. [| п’ез& допс да’ив. тоуеп: де 1а 46сочу- 
т, бсащег 1е то!. Г’оп {егац Шеп, ]е фтопуе, 4е зе ге те 
зопуепЕ А 301, се даме Р1юосёпе, уопз зауе2, а Ц ппе 013 & 
Д]ехапаге: Вейге-{ю1, шоп ап1, $ ш’етрёсВез 4е уст ]е 
50]е!|. 


92. П п’уа дие Гое! 4е ]а сЪаг146 даЁ уде с]а1т: уоПА 
10ще 1а рЫПозорШе да спе $Нап1зще, 


8* 
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93. Опе {оп% ]ез Вотлтаез еп У1Уа0& епзет]е? Пе 1’а70- 
{е: 13 з’ептелепт. 


94. Сопсеуе2-уопз 1а обпбгаЯоп 4е 1а убгИё еп у0\ч8? 
№п. Её се!е да шепзопое? Сега1тештепё. 


95. То поп ё&те зе гбуоЦе & |’146е 4’аИг!Ьчех ипе 1т- 
сарас166 Чче]сопатле & П1ет. Оп {ай се]а 4ютщез ]ез №015 дие 
Гоп з’Ипасше 4ез 1013 64егпеЦез, зо ог4ге патлмае, 5018 
Багиоп1е ргёбаБе, з0 шайёге &егпиеПе, 4ез шопа4ез, 
фез 616теп(з, ой {014е азёте сЪозе рагеШе. Топдоатгз Гоп 
зиррозе &А П1еи |’1псарас6 4е 46 гие се]а ди’оп 1е 413е 
оц да’оп пе ]е 415е раз. 


96. Оезсагез 7, оп ]е за, пе ропуай зиррошег |’146е 4е 
ИтИех ]а ри1ззапсе (уше. Опап& & тот, ]е п’еп риз 4оч- 
бег; с’езё ГВоггемаг ие ]’а1 1юц]о0гз ей 4е сейе 146е, ди! а 
66 Рёю!е 4е ша ч!е. 

97. Очеаие а6Ни!Иоп дче Гоп Ёаззе 4е ?’& хе огсап156, 
уоиз (топуеге? ди’еЙе реп з’аррПдиаег ра{аЦетепе аи 
2]оЪе цеггезиге. Оп а 91%136 ]а пабиаге еп огсап1з6е её штог- 
оап1з6е. Ог 1]ез согрз с6]езёез пе роцуапё аррагеттг пт & 
Гипе ша |'апёте 4е сез деих 41%1$10п$, оп еп а Ц, А сапзе 
4е 1’1плтепз146 4ез езрасез ой еПез зе шецуепе 4ез рошз 
та 6бтайдиез ]аз4и’аА поцуе]| огаге. Опапё а 1а р]апёе 
дие поиз ВаЪ 013, п’еп соппа1ззапё адпе 1’6р14егте, оп а 
{211 Че сейме ёр14егте шайёге 4’ипе уаз{е зс1епсе. Нё 
еп, 4и’ауе2-уоп$ & ге шие А се]а? Г’етрилзте п’ез{-Й 
ро1п& рагЁаЦетеп& за \$Ёа1ф Це сеф аггапоетет{? Опе уот- 
]е7-уомз 4е раз? 


98. В!еп !югёз уошз репзе? &те, уопз атёгез, Чи! ап сБг13- 
ап зте п’ауе? раз сгбапсе. ЗасЪе? 4опс тёте 4е сеще 
Готсе1а, 4опф У0из У0из фагоие?, П у еп а р!$, уи ]е ]00е 
3013 1едие] ]е сБг1$Иап1зте уоцз езё оНегё, & & ге сЬгбЫеп, 
д0’& пе рошё Гёте. С’езё 1е ргё]иоб её а зирегзИ оп ди 
уои$ #0п% репг; №6 Шеп, с’езё 4апз |’1шстёда 116 апе зе 1тот- 
уепё её ]е ргёаоб её ]а зарегзИ Йоп, поп раз дапз ]а №1. 01- 
{ез, сотитеп& &е5-уоцз 4еуепи се дие уопз &е5$? М№’е54- 
се раз ]лазбетепе сотше 1е репр]!е 4еу!ет& сЪт6Иеп? Ра1- 
1ез-у0из албге сЪозе дие гбрёег, сотте ]е репр]е уофте 
са пёс Ь15щте запз ]е сотргепаге? Се ие уоиз 496ЪЦе2 ауес 
(ап 4’аззигапсе, уомз сгоуе? 4опс [’ауойт 1таешё? Рапу- 


* Роиг се аш 35 Че Пезсагез, уош «ГеИтез рьПозор аиез»; 
р. 103, 148, 128, 125; Оозбпте, ор. сё., р. 163—165, 187—189; 
МсеМаПу, ор. с\%., в. 74. 
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гез депз! Уоуе2 ип рец, п’е5{-се раз ]е сагб Чи! уоцз 1’а ар- 
рг1$? 

99. Оцапа 1е рЬПозорВе рго попсе ]е плоф Ротте, зай-П 
еп 101]ощт$ се ди’ уеиё те? Те п’еп сго1$ меп. 


100. Г’Бошше улет ап шоп4е сошше ]ез аиёгез апптацх; 
1 п’еп 41Н@ге дае раг ипе огоап1за Йоп 401 |1 ез& рагЫсл- 
Пёге, её ди! Га 4е 11 ппе езрёсе ип1ате 4и гёспе апта|. 
Се п’езф ро!тё 1, сотше 4е га1зоп, ’Ботште песет, 
с’ез{-&-@1те |’Вотше тзгий; @те А рагё 91 п’а ро 4е 
расе дапз ]а пафиге. Опапа Гоп ЁаЦ 4ез фга 63 зиг ’елцеп- 
детет& питаш, |’оп сБегсве & Ч6сочумг сотштепф |’ап1- 
ша] пита агтуе & ёте |’ё1те ше Шоепт&. П уа 14 еггеоге 
соп 3101. Г’Вотте апппа] деу1е ГВотше пе сел\, 
01, та13 Й пе [е делет раз пёсеззадтетет, та1; опийетет1, 


101. Г’Вуроёзе 4е [’потте ап1тпа] её де 413 Вуро6зе 
ри1заче опсацез сеф поштте-18 пе 3’е5ё уи, аЙепди дче па15- 
зап ап тШец 4е 5ез зетЪ]аез, |’Вотте пе запга! гез- 
{ег ип 115$6ап6 4апз$ оп 642% пайЁ; сейе Вуро{№6зе допс ез% 
[ог& роппе еп ра о0]0о21е еф еп Вуг1епе р Позор аче; та1з 
]а роПозорШе ргоргетеп& 4Ме дие уоше7-уопз ди’еПе еп 
{аз5е? Отапа еПе з’еп оссире ЧерВПозорШе 4е } ’потше се]- 
]е деу1ет рНПозорШе 4е ]’апппа]; ©{ се п’ез+ р|и$ а1огз аце 
сейе ракйе 4е Г’Ь1з{фю1те пафагейЙе си 1хаце дез тоепгз 4ез 
апипаих, |е сварЦге 4е 1’Боттае Дапз ]а 200]ое *. 

102. (В первоисточнике этот фрагмент написан по- 
русски). 

103. пуЦег*** 4 [опдег ип рг1х роиг а абсопуейе а’ипе 
146е, ибе еп Визе. 

104. Опе 1’оп ше 415е се дие 1е ла5е шШей а Гай оц 
реиё Ёа1ге 6с]оге? УоА ф0юще ]а диезИ от. 

105. Уопз уоц]ез стбег ип топ4е з1ауе; роигаиот 1ез 
Тагагез пе з’ау1зега1ет 4-15 раз 4е сгбег & ]епг фоиг ип топ- 
де фагёаге? Сотраге2 ]ез дез тбез 4ез 4епх гасез её уотз уег- 
ге? Чие }ез Тагбагез опё р1из 4е сВапсез 4е зиссёз ие уотз. 
Сотте сопдибгап&з, сотте гопда*епгз, 1$ опё {ай 1епгз 
ргеиуез. е тарот6ап1зте п’а раз 4е \е, П её угай, 
её {ап%ф Чи’ зегоп& таБотбёапз 15 пе заига!етф герага те 
зиг 1а зсёпе 4и тшоп4е ауес 6с]а&, та1з дл’ Беаи ]о1г Из 
зе сопуегззеп& аи сНт!зМатзте её уоцз уегге?. ЭшеаПег 
ауеп!г ргот1з & ’ищуегз! Оешх В6т1зрЬёгез, ’БбиизрВёге 


* Еш ди раззавс $опё |а \тадасИол гуззе Наеоте Фапз СП Г, 
р. 143—160, 
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З1ауе её |’ЮбиузрЬёге факаге. Рап-з]ау1зте еф рап-{ага- 
г1эше, уоПА 4ог6пауап® 1ез дех 146ез гоцуегпапез 4е 
ПВитао1 6. П {аи ауотег дие с’ез& 1& ип зузфёте дит зпп- 
ре ад га !етеп+ ]е топуешею+ ргосгезз{ 4е ]а 3061646 
Витап1${е. 


106. Оп ац 1а Визе п’аррагЫепе п А |’Елгоре, п! & 
ГАзе, с’езё ип шопде а раг&. 301%, та1$ 1 {Ёа16 ргоцуег дие 
ВишапИе6, ехсер{6 4е делх Ёасез-1& сагас&6т1з6ез раг 1ез 
11043 4’Осс14епё её 4’Огеп%, роззё4е епсоте папе %го1з16 те Гасе. 


107. Г’апие пцеих ЫШезэег шоп рауз, ате пиейх РаЁ- 
Ноег, ’апие п1еих ’БашШег дое 4е ]е фготрег. 


108. Ге ПЪега| гиззе езё 1е шопсрегоп эар1Ае Чи $е 
{тетоц$зе 4апз ип гауоп 4е $01е1]; се з0]е | с’езё ]е $0]е1] 
4е Г’Осс14ету. 


109. П уа 9егтаёге спадие оЪ]еф 4е ]а паёоге диедие 
сВозе дче |! ргёфе по{ге езрг! ой пойте пплахштаоп; с’езё 
сеЦе спозе ту131е даче Раги${е до туба ег 4апз оп оему- 
ге, саг с’ез% 1А ртёс1лзетепь се ди! поз фоисВе, се диЕ поиз 
в6теи, её поп 1’оЪ]её шёше 4е по{те соетр]а оп. 


110. Маетг & ]1а пайоп дие Гезс]ауаее п’а ри абота- 
ег, еПе ез% 1а{е ропг ёхге ез]ауе. 


141. «ТГ’ехарёгаИоп, — 41за { 1е соп\е ае Ма1те, — езё 
]1а убгИё дез Воппёез сепз», с’ез{-8-Фте 4ез сепз А сопу1с- 
И оп саг ип Боппёе Вошше пе запга!\ еп &ге 4броигуц. 


112. Га та]уеШапсе езф паот4ее & 1’6]одиепсе, & шоз 
аа ’ее пе ргоуодие |’ш41таНоп оп 1е шбриз. 

113. Пуа 4ез у1засез ди! 915е0% «поп»; ГВошюше & соп- 
Ус Иопз $’еп 46{отгпе раг 1ш$Ипсф. 

114. Пуа 4е$ пафогез 46рочгучез 4е ]а Гас 6 фа Ё- 
тег, фи сгта1опеп 4е ргопопсег ]е чопь {а{а1, сотше ]а 
длеппе у1@гре але а уо]0от{6 шёхогае 4е зез рагеп{$ а 1646 
Дапз ]ез Бгаз 4’ип Ротше 46{е3%6. 

145. Га раго]е пе у!ге ие дапз ]ез тШецх зопогез. 

116. Га раго]е езф ипе Пеиг ди! пе з’6рапои! 4ие дапз 
]ез айпозрЬёгез зутра!4иез. 

117. Гез Воптез ди! рагеп+ {опдопгз Ыеп пе 501% ]фата{а 
@1одиеп(з. 

118. Пуа 4ез 304$ (еПетепё з&6хЦез аче ]е з0]е] шёте 
Чи обще ое запга!% ]ез {6соп4ег. 
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119. Пуа 4ез езреиз 4еПетепё {аих аче ]е уга! шёте 
фе\1еп+ Ёаих ехргитб раг ецх. 


120. Га ша|а1е зе е езё сопбасетзе, ]а зап{6 пе |'’ез# 
раз; а!1$1 4е Геггемг её 4е 1а убгие. УоПа ропгдио1 ]е5 ег- 
теигз зе гбрап4етф ауес гар1@Цё, 1ез убг 6$ ауес ]ет\еиг, 


121. П1еп сгба 1а Беао46 рог поз а14ег & ]е сотргепаге. 


122. Г] езё ву1Чепе де 1е ]фомг ой Пей ассогда ]е ]1ге 
агЬ {ге & |'`Вотте, Н аб41 та цпе рагИе 4е зоп а\1оги6 
еп се топ4е, ‘ропг у 1ате р]асе а се попуе] 6]6тепф дапз 
]’6сопот1е ишуегзеПе, уоНПА ропгаиог Гоп реа её [Гоп 
4014 |1 детапЧег запз сеззе дие зоп гёрие аггуе зиг ]а 
фегге, ©’ез{-3-@ге да’ Чате гаЪИг Гогдге 4е спозез 
ой 5е 4гопуай 1е шопфе а]огз але ГаБиз 4е ]а ИЪегб 
Вишаше п’у ауай& раз епсоге 1п4годи!1 ]е пда1. Ма!з и ае- 
пап4ег, сотше [е уочдгайепе дае]4иез-ппз 4е поз дос4етгз, 
(ое зоп тёрпе аггуе ай с1е], се]а езё аБзигае, ри1заие 
оп гёопе п’у № ]ата!$ Ицегготри, ру!1здие поп$ зауопз 
де рагпут 1ез пмеШрепсез ЧезИпбез раг ]еиг пайше & 
Та ег ]е с1е], се]ез д1 абзо@1тгеп{ & Олей, еп Ёагепф ехри]- 
36ез; даме 1ез амёгез 6с]а1тёез раг ]а 16те шеНае ди 
у 11, п’аБизёгепт* дфата1з 4е ]еиг Пфегуб её тагсПёгеп 401- 
]оптз дапз ]ез уо!ез 4е Пет. 1] Фа а]лощег & се]а ие дапз 
]е зузете еп даезоп, $ап0% Чие ]е гёопе 4е Бел п’ез 
ро!п& агму6ё, П1ей пе гёвпе пиШе рагё, п! зиг а фегге п 
зп с1е]. М№\ч3$ айпопз & сгоге дие сейме сопзбачцептсе п’а 
раз 646 ргбуче раг 1ез адерёез. 


123. Ге Шеп длое 1е сЬтзИап1зше а ЁаЦ, 915епё епсоте 
поз Чос4еигз, $1 01461015 П еп а ЁаЦ, | п’&ай паПетеп 
{ела 4е ]е {э1те, с’6{а\ раг Пазага; П пе до азе адче зиг 
11а 01У19щ, П п’а еп А д6тёег ауес ]а $01646 е\ ]е вепге 
Вишаш. [’ВишалИ6, зе]оп еих, шагсбе А за рег оп © 
4016 У шагсВег; ФТ. С. п’езё ро!пф уепа её пе 414 роте уе- 
пт а зоп зесоиг$. Епсоге ипе 101$, |е сьг1зНапзте пе 5’ад- 
геззе да’а Гш@1у19м; $'П В ие ап сепге рита, с’е5% 
раг 1пауег4апсе. О’аШеигз, П пе $’етЪгаззе риёге 4ез 
Ыерз 4› а %егге; И пе $’оссаре дцие 4е сешх ди сле]. П а 
даче ]е топде агтуе А ппе раЁёаЦе 46зогоатзаИоп, саг4е?- 
уойз Шеп 4’агг‹4ег 1е шоцуетет& ди! [’етрог{е уегз за ги!- 
пе. Епйп сеЦе рг:ёге за е, «дие 1юп тёрпе агтиле» ргёзси- 
фе раг |е Зацуепг, её ди! гёзите еп дие]4ие зог4е фоще 1'146е 
зос1а]е (де а досилте сбгёЧеппе, еПе пе зе 1фтоцуе @ те дапз 
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се зузещте, ча’ип уоем 11915сгеё 41 пе 40 ]дфата!з зе 
гба11зег. Оп пе уо аче 1е рош\ 4е упе 4’ап азсёИзше еха- 
обг6 ой реа 6с]а1гё аа 1014 пе 91Неге оиёге оц реп з’еп Ёаи8 
4е сет дез шстб4аез ой ецх аи351 пелф ]ез Мета Из ди 
сЪг13Иап!зте, ом пе ]1ез сопуёгеп& даче сотте ип еНеё 
шуо]опфа!те 4е сеце ге!с1оп, раг а БеПе га!зоп даме Г1п- 
{6гёф де ]а тегге пе ]а гебат4е раз. 


124. ПП уа 9ез сепз ди! зе {оп ип соеог ауес а 16е, 1 
у еп а 4’апфгез да зе №016 ипе е ауес ]е соецг: сез дег- 
шет$ гб $3135е1% птецх апе |ез ащ{гез, рагсе да’ уа Беацсопр 
раз 4’14е]Шеоепсе 4апз 1е зеп тет ди’ п’у а 4е зепН- 
пепё дапз Г’ ии(еШроепсе. 


125. Га ге1о1оп соштаепсе раг сгойте & 1а сБоз5е ап’ее 
уе соппайте: с’езё ]е ргосба6 4е 1а №01; |1а зсепсе пе сго& 
& ипе сВозе да’аргёз Гауог гесоппие 4апз папе з6е 4е {аз 
1Чеп4цез: с’езё ]е ргосб46 4е Г1идисйоп, па1$ {олцез ]ез 
деих, сотше оп |е уойц, раг 4ез уо1ез 41И6гептиез, агует& 
ап шёте гбзаКа&, & |а соппа15запсе. 


126. Га ге! о1оп ез5%& ]а соппа1ззапсе 4е Р1ет, |а зсерсе 
е5 }а соппа15запсе 4е ’иашуегз, па1з оп релё ге ауес 
р]аз 4е га1зоп епсоге, дие ]1а геП1оп арргеп@ & соппайге 
Пел 4апз зоп ё4ге её ]а зс1епсе 4апз зез оепутез: 4е сейе 
шашеге {ющез ]ез деих аБочИз5ет& А Б1ей. 

Пуа дапз 1а зс1епсе 4еах спозез 415Ипсез, оп сош(епа 
ой 5010 угодий, зоп ргосё46 оц за тёПо4е; аиап@ 1 з’ас 
допс 4’@&4аЪБИт зоп гаррогё ауес ]а пайте, 1] {аи шаиег 
с] 1гетеюь 31 с’ез% 4е 1а забчапсе шёте 4е ]а зс1епсе оп 
де за шашётге ди’оп уе раег; её уоА се де Г’оп пе Ёа\ 
счёте. 


127. П п’уа шеп де я {асПе диае 4’аптег 1ез депз дие 
Гоп але, та1$ ИП {81% апз$: аппег пп реп сеах де Гоп 
п’а1ше раз. 


128. П п’ех!3\{е Чие депх тап!ёгез 9’ хе Непгеих: пе 
зопоег диа’А П1еи, пе зопаег аа’& зоп ргесваш, пе зопеег 
ди’а чипе 146е. 

129. Рапз Гог4ге тога|, оп пе тагсйе раз ролг ]е р1а!- 
г 4е тагсВег, 1 {аи мп Ъиб; шег ]а роз ЪИИб 9’агтуег 
А 1а рейесИоп, с’ез-а-4ие 4’амепаге 1е Бак с’ез допс 
(006 знаретеп гепаге 1е точуешепте ппрозяЫе. 


130, П уа 1013 шашётез Це сопсеуош Ю1ей, 4’аЪога 
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сошше стбааге 4е Гиашуегз её ропг4апё зоп шаЙте аБзо а 
с’езё Дец [е рёге; ру1з, сотте езрг ой ицеШоепсе, ас15- 
запё зиг |ез езргИз оц раг 1ез ицеШоепсез: с’езё [е бат 
езргй епйп, сотте 14епНё ауес Г’ёге Ваташ её зе шап1- 
{е31ап6 Чиесетепф Чапз |’езриф 4е Воже: с’езё Дёец 
[е ЕИз. Оп 1е удой уоЙА Шен 1г015 регзоппез 4’ап шёше 
П1ел ру1здае дапз спасите 9’еПез П езё сомепиа 101% еп- 
Чег. ез 115Ипсёз збмеах 4е |’езрг Вата! $е $01% {юц- 
]0игз Нрогб ]1а ушиб 4е сейе ташёге, та!з П 26 гбзег- 
У6 ап спе апузте 4е Гогии]ег ]е зепИтеп уасие ае |’Вл- 
шап!46 4’апе шап1ёге арзо]ле, её 4е |’ шиодише 4апз ]а 
сопзелепсе 10514че 4е 1’Вотте, сотте 616тепё пибота1 
4е за забзбапсе. Го1п 4опе 4’@те ип шузеге шаёсыНгае, 
[е 4осте ае [а Вти@ ез\ аи сопгате ап 4ез ах1отез 1ез 
р]аз 1ппупеах 4е 1а га1зоп гёсбпбгбе. 


131. Пуа 4ез депз 4! пе !0пё дфата!з {еп 4е Боп рог 
]е зеи! р!а151т 4е Меп {Ёа1те: 401 4’ юоппапе да’Пз пе зап- 
га1еп® сопсеуог {е Мет або, 44’ пе сотргеппепь, 
сошше 115 91зеп% дае 1е Ыеп ге]а Ё? П п’езё доппб 4е соп- 
сеуо!г 1а регесЯоп диа’а сепх Чш у 1еп4епё 4апз 1е зеи] 
Би 4’еп арргосВег. 


132. Се пе 501% ро! 1ез Воттез Чи зе Ба]апсепь епёге 
}е угат её ]е {ацх, 1ез дапземгз 4е сог4е ди! {юпё тагсВег }а 
5061646, се зоп\ ]ез Потштез & рипе!рез. Га 1021е ди ме 
Шей пе реоё 4допс 100% ап раз Чце Ёате дигег а 5061646 
уп сега1п {етрз, та1з е]е пе запга\ ]ата1з а Ёаге ауап- 
сег 4’ап раз. П п’у а 4е {соп4 дие ]е {апайзше 4е 1а рег- 
фесйоп, дие 1а раззюот и уга! её да Беап. 


133. Гез 1013 р6па]!ез пе зе ргорозепё раз зе\]етепё ]а 
сопзегуаИоп 4е а с146, еЙез оп епсоге рог Би 1е ршз 
огап@ ре{есйоппетепт& роззЫе де Гехе пимат. Без дейх 
Йоз зе сопсШеп& а мегуеШе; ПШ уа р№з, Гапе пе заига& 
ёте аМешие запз Гацие. Га 16213]аМоп стпошеЙе п’езё 
Фопс раз зеетлеп® дезИпёе А вагапИг ]а $06166 4е Геп- 
пет! и46Петг, ша!з епсоге А а6буе!оррег ]е зепИтеп& 4е 1а 
]л13Исе. С’ез\ 4е се ро1п\ 4е уце але {олщез 1ез рбпа146з 401- 
уепё ё4тге сопз146гбез, а1пз! дие ]1а реше 4е тогё е!е-тёте, 
ит п’езё да’ип юга да ]е епзе!олетеп&, 4опф еЁсаси6 
ша|Везгепзетет езё #0г6 4очцетзе, та!$ поетепё ппе 
гётилеёгайоп. 


134. Регзоппе п’1опоте дие 1е сЬг1зЯап!зте #1 463 за 
па!ззапсе еп риМе ачх аЙадиез |ез р]аз у!уез, Чие с’езё 
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Ча зет де сейе ]аМе аспагибе, раззюоппбе, 1п4еШоеще, 
да’И з’@еуа & ]а допапаНоп ди топде. ЦП з’ез% ропцап 
{топу6 4е поз ]огз 4ез депз 1 пе уешеп& уот 4апз ]а 
ге 1о10оп да’ап шуЙе. Ог, ой а-4-0п ]ата!з уй пп шуте 
зе Ггогтег 4апз пп мШеп её 4апз дез соп@ Иопз зет ]аЪ]ез? 
Оп а)още, П езё угай, ие се п’ез% рошф Чапз ]а геЙ!1оп 
су 156е да шоп4е рауеп Чие ]а 16еепде сИг6Иеппе ук 
1е ог, ди’еПе п’у а \тапзрогё6е але раз {ага, ди’ее 
пе $е гбрапац 4’аЪог@ дие дапз ]а зрЬёге ]а то!тз 6 а1г6е, 
рагш1 ]ез Таз, рагпи ]ез рори]аМопз 15пога{ез её Юм 
1зрозбез & ассерёег 1ез сгоуапсез 1ез р]и3 аъзигдез. №еп 4е 
ргаз Гаих: помз уоуоп$ ап сощташе, 1е сВг1зИатзте топ- 
{ег 46$ 1е ргепиег з16@е ап зошите 4е ]а 3061646 её з’у &аЪ- 
г ау53406 ап шШем дез пие!Шоепсез 1е5 раз биитегцез. 
П’апигез попз арргеппепё ате ]е сЬзИап1зте п’езё меп 
ау’ипе зесце дмуе, Чие 10ще за шога]е зе 4гопуе соп4епие 
Чапз |’апс1еп {е5атепф, дие УТ, С. п’у а а)ощ6 ач’ип рейв 
пошЬге 4’146ез обпёга\етептф гбрап4иез 4е зоп {етрз. П 
{а ауоцег Че се дегшег ро! 4е упе, 400% реи сЬеёИеп 
да’ езё, оЁте роптфао& дие]фие сЪозе 41 реп еп дие]дие 
зог{4е за зЁалге ]е с№г15Нап1зте гаЙоппе] поп ]е сВг1зЦа- 
п15зте рояи{. Ебац-се еп еЁеф сВозе 101% А а Шишаше 
дае де Чоппег А {0\4ез сез убгИ6з брагзез её пири1ззап(ез, 
]а уе, а гба!46, 1е ропуог де а6илиге ип шопде, 9’еп 
&а1Йег по алиге, дае 4е сот шег 4е 10% сеё атаз 9’196ез 
150]6ез, Че досёттез Ч1уегзез ип 104 Вотосёпе, ипе 4ос- 
пе сотраще, {01 ри1ззаще, Ё6сопде еп гёзи аз 1ппот- 
ргаЪ]ез её соп{епапё еп 301 ]е рипс?ре 4’ип ргосгё$ запз 
фегте, ие 4е фтафиге 101% се да’И у ауай аи шопае 4е 
\у6г16$ тога1ез 4апз пп ]апоасе ассезз1 ]е А 1ющез ]ез т- 
4е]1оепсез, дие де гепдге епйп ]1е еп её ]е угай гбаШзаЪ- 
1ез? Спозе адпитгае! Вёди\ тёше & сез ргорогИопз тез- 
тез, 1е отапа рЬбпотёпе ди с№г13Нап!зте роге епсоге 
{еПетеп& 16 сасфеё 4’ап асе зрошапб 4е ]а га1зоп зиргё- 
те, Чиае ф014ез 1е$ 1141$1ез ппар1таез 4е а 1ос1аие 
фита1те пе запга1еп& рагуепг & 1’ехрИатег & 1епг ташете. 


135. П уа \го1з сВозез шушеез: ]е оёше, а уегл, 
]а па!з5апсе. 


136. В!еп пе 46топёге пиеах Гази Язапсе 4ез тёФо- 
дез рь!озор4ез дие ’6ба4е 6тоотар!чие 4ез 1апоиез, 
№'е5{-П раз 6у!4еп дае ш ГоЪзегуайоп, п1 |’апа|узе, 
01 ГаасИоп п’епгеп аасипе рагё А ]а {Гогтайоп 4е сез 
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отапфз шеимет$ 4е “пиеШоелсе Баташе. Оце] езё ]е 
ргосё46 4оп% ив реире 3’езё зегу! рог стёег зоп 1апоаяе, 
пп] пе затгац ]е дие; паэ1з 1] ез% сефаш аое се ргосваб пе 
КИ ачсип 4е сейх 400% потз {121301$ изаге фапз поз орбга- 
Чоп 1ор1ачев. Се пе В\& да’иое зуп\Везе 4’ап Бои А 1’а1ц- 
ге. В еп 4е раз шобшейх, 4е раз зауапё, де раз ргоюпд 
фае 1ез со па150пз ЁуУетзез да’етр]0 ип репр]е дапз 
оп епапсе, роиг ехргипег ]е5 146ез да! ]е ргбоссарепф, 
Ча ’П а !езот 4е ]. 1ег дапз ]а у1е, её еп пёше {етрз цеп 4е 
раз туз: 6 1етх. Оп пз запгай долйег поп раз де Па ]ап- 
те р!!! 1хе 4ез Вошаиас$ пе 504 уепие аи топ4е 4’ип зе] 
}её, раг ]а га!зоп \0още зитр?е, де запз п1045, раз тоуепв 
де ре зег. Ма! соттет зе 501% 10гтб5 сез отопрез, сез 
{ата Цез 9’1410т0е8 фм зе рапавет ап)опга’Рли 1е шопёе, 
уоПа се ие поз ры Позорвез Ппаи13 4 ез пе рагуепагопё )да- 
па15 & поиз арргепдге. С’езё рога аи {01 Це сез 6юп- 
пап{з рбпотёпез ие зе сасВепё 1ез шёФо4ез 1ез раз {6- 
сопдез 4е Ге‹ре& Виташ е раг сопзбачетё сеПез ди’ 
№1 нирорегай ]е раз 4е Шеп соппайте. 


137. Уощз уоше? & те Вемгецх, п’езё-се раз? Её Шеп, 
‹опрех 1е мо!шз розз1е А уойе ргорте 611146; осспре?- 
уопз де сеПе 4ез элитез: шШе сомхе ип А рашег дие уоцз 
зегех а15$5: Вейгеих 41’! е56 роз Ые 4е |’ ге. 


138. Оп зай Чие 4’аргёз Кап |е 4тауа! 4е Па га!зоп зе 
т6Ч4ий А мпе зо{е 4е уёмЯсайоп регребиеНе 4е поз ргоргез 
регсер\!013; Чие поцз пе соппа13з018 4’аргёз 11, чае попз 
пе уоуопз Чце по\те ргорге 6ге: 109% се ди’Й помз езё допс 
роззЫе Че {ате, с’езё 4е гбархг заг попз-мётез. Оп ]е 
у0% Шел, |'езрги Наташ пе ропуа{ гаёге еп гезцег 18, 
раз р!$ Ча’ пе ропуай пп реп р|1$ фаг@, зе сопфетиег да 
ро!п% Че уце 4е Ес \“е, еп ап №019 да’ип 96уе]орретеп+ 
ехасбгб 4е ]1а рЬПозорые ст! аме. О’аШетгз сейе аро6- 
о5е Чи «то сопьмепсбве раг Кап, аспеубе раг Есще, 4е- 
уа11 ]Де4ег пбсеззалгетеп{ ]а га1зоп паташе 4апз ипе езрёсе 
4’брочуатце её ]м! Ёате сгашаге 4’ хе гёйаЦе пп ]ог А 
106 ]атъа1$ А 3ез 5е0]5$ её итаиез тоуепз: Гюгее 11 В допс 
де зе гбРаостр дапз «Реп 6 абзоше» де ЭсвеШша, с’ез{- 
А-Фте 4е гбе]атег а14е её зесомгз & Чие]дие спозе дит В 
вп Вебэгз 4’еЙе-тёте, ди1 пе Ё% раз еЦе-тёте. МаШец- 
гепзетепй с’езё & 1а пабоге ди’еПе з’а@гезза, еф раз та]- 
Вепгсп<етеп& епсоге ее ЙпЦ раг зе сопюпаге ауес ]а 
пабите, Уо8 опе|е еп езё ап]опга’№и, та]отб 1ез {гауаих 
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де 1а роозорШе зрёсшайие, та]отё З4о\\ез 1ез 415ИпсИопз 
р] из оп шошз зо ез да’еЛе 4ешла 4’6%аЪ т. Се дай хозю 
Чопс А {аше та1епапь, с’ез 101% еп ргойЁ%ап Чез сЪозез 
асЧ13ез & ]’езрги Кишаш, де ]е татеплег апх р1едз 4е 
]Гцегпе]. Тее ез% ]а плот @ёуоше & }а рЬ0озорЫе 4е 
10$ ]0г$ её поз сгоуопз да’ее пе $’еп аси Ие раз &гор 
та], (0% еп 12погапф, решб-@те, ]а роге 4е Гоепуге да’е]- 
]е ассотр\, 


139. Оп еппепи ппри15запё е5{ ]1е теШеиг 4е поз аи 3: 
ип ап! ]а]ох езф ]е раз сгие] 4е поз еппеш\аз, 


140. Га ЧаезНоп 4ез гасез Вата1тез езёф Чеуепае рог 
пои$ ипе дпезИоп 4и допг 4еруз дае поп$ попз зотиез п13 
& поцз Гафт ачег апе помуеЦе паб опа146, Се ро1п& 4е упе 
4с5 а4ер\ез ез ог сапепх. Толце 1а ро озорШе 4е 1501 
ге 5’у Иоцуе гёдиЦе & ппе с]аз31ШсаНоп рВуз101оо1аме 4ез 
огап4ез Ёа!ез Вата тез; 4е 1& 1юще зогёе де гбзаИа5 
раз ой 01$ шаМеп@из зиг ]1е 46уе]орретеп& зос1а] 4е 
’Ритапи6, зиг ]а шагсВе 4е Гезрги Вита, заг ’ауешг 
ди шопде. Ог, сотше ф0\щез 1е5 146ез дие]фиез аЪзгаЦез 
ди’еез зо1еп%, з’1паргёапеп\ 4е поз 3опгз @’ипе зоце а’аста- 
1146 таббтее, сез 146ез-]& пе шапфаепф раз поп раз заи3з- 
Талге & ип Безо!п да 4етрз, 4е зе ег пп реп 4е ро!Идие, 
МаШепгеизетепт® 400% се 4тауа зе раззе ]ю1п 4ез сгап@з 
{оуегз 4е 1а счуШзайИоп, 4’о\ \еппепу 1е5 репзбез #6сопдез, 

Те {горе 4е сеЦе езрёсе 4е гбуоа Ног ап ргой% 4’ппе 
гасе 1 п’а Ясит6 епсоге эаг а зсёпе ди шопде дие 9’апе 
п1ап16ге раззуе езь дие]4ие ред 4олцетзе. Опо1аае ди’ 
еп $01, ©с’езф 1А мп Ёа\ пи6геззап&, поп запз пароапсе 
ротг 1а тагсВе аИбтеоге дез ]ои1@гез; П е5% Боп, раг соп- 
збдиепе, де ]е э1спа]ег А }а шёдКаИоп 4ез езргИз эбйеих, 
де сЪегсВег А ]е сагасётзет, 


141. Оте ]ез гасез ех1з{ет4, регзоппе п’еп доще; фа’е]- 
]ез 3004 аррогё6ез Чапз ]а таззе 4’ице]Иоепсе гёрапдие 
зиг ]а зат{асе 4е ]а фегге ]егз 6]6теп(з пбсезза1гез, регзоппе 
пе ]е сощезже поп р!а3: па15 оп у!епф 4е |е уог, се п’езв 
р]из ае се]а ди’ 3’ас& шай\епапй; П 5'ао1& 4е зауог $1 
2]]ез 4о1уепф ех1зфег 101100г5; 5’ {ашё 4епдте & ппе $101 
обпёга!е 4е 1015$ ]ез репр]ез, оп 3’ Ёацё ай сотагате, дие 
]е Мопго]е гезе А ]фата!$ Мопсо]е, 1е Ма]а1з А ]фата!$ 
Ма[а1з, |е пёсте а ]}ата!$ пёрте, |е з]ауе & дата!з $|ауе? Еп 
ип 10%, 5'П и тагсфег еп ауап зиг ]а гощ{е (гасбе раг 
Г Еуапее 491! пе соппай 4’ащте гасе цие ]а гасе Биташе, 
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ой 3’ Ёащё Ёате гефгомззег спешип & [’патапиб, ]1а гатепег 
ац ро!пё 4’ой еПе ез& рагИе, ой ее зе 4тоцуа а1]0от$ ате ]е 
106 4’Ватап! 6 п’ауа\ раз епсоге 646 шуеш6, с.А.4. $’ 
{ал г@тосгадег ]из4и’аи рабап1зте? Га убгИё езё чие 
+0ои4е сейме риозорШе 4и с]осБег, Чи1 пе з’оссаре ди’А 
рагаиег ]ез репр]ез рЬг6по]о1аетепт, рЬ0]0271аетепте 
п’езё Боппе чи’А помгыг 1ез апира Иез паИопа]ез, ди’А 
стбег епёге ]ез рауз 4е помпуеПез гопиёгез, ди’еПе 1еп4 & 
40: $ ацые свозе да“а Гате да вепге Бата ап репр]е 4е 
Гтёгез. 


142. Ге тёе] п’езё рот 1е таевте[, запз доле, саг фюще 
146е уга1е, ац’е]е зе $014 1псагобе оп поп 4апз тайвте, 
п’еп езё п! р]из, 01 по1тз гбеИе ропг се]а; та1з 1] пе {а 
раз омЪ ег Чие се Чи! езё раЁаЦетепф гбе], роззё4е ал\л5$1 
раг се]а тёше ]а Гаси 6 4е зе шаётаЙПзег, аЦеп4 и дие ]а 
гба!1 {6 ра{аЦе соп еп аи$$1 еп е]е ]а {югте дапз 1адаее 
ее 401% зе ргодите ац ]о1г. Те] ез& ]е саз, раг ехешр/е, 
Че {1016 ах1оте та ётайчие, 4е 104е уёг16 аБзо]ще; {е] 
ав ]е саз де ]а убгИб срт6Иеппе ауапф ди’еПе пе зе шап- 
{ез1а ап топае; 1е] езё епЁйп ]е саз Чи тёспе 4е Пец, гба|- 
46 ра{аЦе, та1$ поп епсоге табма!з6е. 


142а. 51 уойз пе уоШех адтейте п а пбсезз 6, п! ]а 
роз$121146 до гёспе 4е Плет зиг [а 4егге сомте Биф её 4дег- 
пеёге рпазе 4а ргостёз 4е ]а 5061646, уошз пе заие2 аатейте 
поп р/1з се ргобтёз; уомз гемеп@гет? ай сегс]е {а{а] дапз 
\ецие] з’а тега! пбсезза!гелеп® ]а 30с1646 Бита!ште $014 
епиёге, соште Воште, зоп етЪ1ёте |е р!а$ раЁа{ ауам 
]е сйг1зНапзте. Весшег. уег$ се ро1шь де уте се п’езё 4опс, 
01 раз п! шой1з$, аи’аЪ]иатег 1е сЬзНатзте, рАПозорШе 
де у!е раг ехсеепсе. 


143. Уоцз$ ауе? 1а Ёогте 4е ]а соппа1ззапсе её зоп соп- 
1епи; У0из ауег 1е Ц зиЪ]есиЕ её ]е #а\ оБ]еси{, 1е то 
её ]е поп-той; И з’'ас Ц 4’ассог4ег 10 се]а. 'Томз ]ез 5уз®8- 
тез ри0озор814иез оп {еп46 сеМе оемуге, фап{0% ауес ]е 
зепИтептф раз ой по{п$ уасие 4е ]а с№озе, {ап40 & ]ег 
ргорге 115; ]\а ры10озорШе 4е поз ]ог$ ав! ауес ппе соп- 
па!1ззапсе раЁаЦе ди Бе ач’еПе зе ргорозе, её с’ез$ 18 се 
Чи: ]е 4153 псое 4е фо1щез сеПез 41 1’0п% ргбевабе. 


1444. Запз №01 парИсце дапз ]1а реё{есйоп аъзтаЦе раз 
тоуеп Це Ёхге ип раз уегз 1а реЁесИоп гба|!зае. Се п’езё 
Чи’А сопд оп 9е сготе аи ШМеп ПпрозяШе ие по\мз 
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розуопз арргосвег да Б1еп роззе. Запз се ро! Ши- 
пеих ам ргШе деуа: поп дапз 1е ]ой\ашт, помз пе 
роигг!0оп$ ауапсег 4’ав раз ап шШеп 4ез &6пеБгев ргоюп- 
дез: (и? помз епу1гопвегу. То\(ез ]ез 1013 де сейе }апиеге 
зоииШатще з’6сПрзе, П Ёащ з’аттег её аМепвге аи’ее 
герага!3зе зиг |’Вог120п оЪзсиг. С’езф зиг ]а гое а сопдой 
& ]а рефесмоп аЪзое, дие зе \гомует зИлабез фощез ]е5 
рейцез регЁесИоптз 4дие 1ез Вотшез репуеп ат @оппег. 


145. П ез\ Ыеп региа1з, ]е сго!з, & 10 Боп Виззе айппапв 
збг1еизетеп( зоп рауз 4’еп уо\ц]01г ип реа еп се шошеп% 
зиргёте, апх сепз ди! ]’опф роизз6 раг ]1епк шНаиепсе 41- 
гес4е оц 1пдгесе, а ппе сиегге Чёзазёгемзе, фи? опф п ёсоп- 
пи. 3е5 геззопгсез пзога]ез её тафбг1еез, диЁ опё ргз 1ечгз 
зузетез ропг |1а убгИаЪе ро!Идие 4и раув, 1елгз 6а4ез 
сотр} ез роиг ]е угар зепИтейё па опа]; епНо, ам 
еп ет{оппап& ]епгз свапёз 4е и1отрИез ргётафагбз оп 
боат6 Горш1оп рабПаие а]огз аи’ @а! 4етрз епсоге 
4е Гаггёег зиг 1а реще гар14е оц ее зе (гомуай елихга1тёе 
раг 1’воптаеме ой ]а ша{адгеззе. 


146. П езё еп региз, ]е сго!з, еп ргбзепсе 4е поз 
Ч6зазгез 4е пе ро! ратбасег ]ез {епдапсез 4’ип рай1о- 
Изте ёспеуе]6, Чи! а сопдай ]е рауз аи Бога 4 ргбегрисе, 
Чо сго16 зогИг 4’аЁЙате еп 3’оЪ3 пап фапз 5е; гёуез, еп 
рег813(ап А пе рошё 46зезрёгег 4е ]1а зЦиаИоп стёбе раг 
]и1 ап рауз 3. 


147. ПП поз зега Реп регш1з 4е репзег, ]е сго1$, дае 
}отздие ]а ргоу!аепсе аррё!е ип репр]е А 4е огап4ез дезН- 
пбез, ее 11 !опгий еп шёште 4етрз 1ез шоуепз 4е 1]ез 
ассотрИг, Гай зигойг 4е зоп зешт 4е ри1ззатез п(еШоепсез 
рот ]а Ч1юег, Шишуше ]а паЙоп фоще_епиете 4’6с]афатез 
}атолёгез её пе Пуге раз з0оп ауешт А |’1шсарасиё 4е зез 
слез, & ’ИЁаайоп 4е дае]диез сегуеацх 01515, попгтз 
де зиссёз 4е за]опз её 4е софетез, 


8 СЕ. «Ог, 1е рочусгпетеп гиззе зе зауа сейме 1013 рагайе- 
шепё д’ассог@ ауес 1е уоеш рёпёга] (и рауз Фе 18 еп отап4де рагИе 
Г’6юоиг4еге Га{фа]е Це за роПИдие дапз ]а сг1зе асбаеПе. Оч! пе за! 
в ]а гбасйоп ргёепдме пайопа!е 6аЦ агг!убе раги] поз помуваих 

осбеигз а 16а фе убрНае шопотат1е! П пе з’ао1зза раз, сот- 
ше а\бго{013, п! 4е 1а ргозрёгИ6 4и рауз, п! 4е чу ШзаНоп, 
4е ргортёз: фае]сопеие; Й за На! дите Виззе: се Ните зеш гешег- 
121$ (03 ]е8 Мепз парта ез, 1е за у сотрг!5». (ЕхнаЦ @’иле 
ТоИте 4’цп шсорпи А пре шсоппие (41854), СП Т, 308). 
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148. П езё еп региз, }е сго1з, А 10% Боп Виззе фи 
ргёЁеге 1е Меп 4е оп рауз ап и1отрре 4е адаечдчез 146е5 
& 1а шо4е 4е гетагаиег да’ п’ех1з(е дапз Галуегз аце 
4еих рауз аЁ26$, свасип а’ап рагЯ паНопа!, де [’ип 4е 
сез рауз е5% зит |е ро1вЕ 4е Ч 1зрага(ге 4е 1а зсёле да шоп4е 
отасе А се шёше раёг!0!1зте еф цие ]’алёте езф шепасё де 
зе уст 46роп!!6 ди ке 4е ри1ззапсе 4и ргопег отагте, 
Вл 4’ао 5162 4’еНотз обптеах её ретзбубгатйз, Че зд» 
2еззе её 4е сопгаре. 


149. П рагай Чиа’ у а р!азеиг$ шап!етез 4’аплег её 
4е зегу1г 50п рауз. П уа 4’аБог4 сеПе...? 


150. Сгасе А П1ещ, 4е п’а1 рошё 2196 шоп рауз А зе 
{опгуоуег п! еп ргозе, п! еп уегз. 


151. СтАсе А Мет, ]е п’а! ро ргопопсб ппе раго]е 
401 риф зегуг А бёсатег Горшюп роБПаче. 


152. Стасе А Пуеп, ]’а1 10ю1]001$ аппё шоп рауз 4апз 501 
1146т6, поп 4апз 1е пшеп. 


153. Сгасе А Плет, де п’а! рошё паёсоппи пт 163 геззотг- 
сез тогаез, пр 1е5$ геззомгсез тайемеПез 4е шоп рауз. 


154. Сгасе А Плеа, ]е п’ат рошё ргз 4ез зузё@ тез е8 
4ез Шбомез роиг ]е Б1еп 4е топ рауз. 


155. Стасе А П\теп, ]е п’ат ро ртёЁ6гб 4ез зиссёз 4е 
за]ом$ её 4е софетез А се дие де соп$146га13 сотаае 1е убг!- 
{аБ1е пиегё 4е топ рауз. 


156. Стасе А Птеп, ]е п’а! рошё расИзё п ауес |е ргб- 
06, п! ауес |а зарег Иоп роцг сопзегуег |ез 4очсеягз 
4’ипе розИлоп зос1а]е, сопсё@6е раг |’1епогапсе Ае дие]- 
Чиез 146е5 а 1а тоае. 

15ба*. 


157. Сгоуе2-Уоцз да’ипе ргеззюп 4е фтетие апз раг ип 
сомуегпетепе у10]епё её оБзИп6 4апз за тап1еге Че уош 
её 4е {а1те, пе заЁЦ раз роиг 4ёргауег Г’ииеШсепсе 4’апе 
па Йоп 4: пе Рауа\ раз зтраПегетепь ехегсёе? 


9 СГ. «Моп, шЩЕ #015 поп, се п’езф ро! а115$1 фие поз ай1ю01$ 
поте рауз дапз пойте ]деипеззе. М№оиз уочЙ0п$ зоп Ыепв-@те, помз | 
46$1т1оп$ 4е Боппез тзИбаЯопз, пойз аШопз тете раго}$ уазди’А 
11 зопВайег ип реп раз 4е 11ЪегЕ6 31 {айте зе роцуай; помз ]е зау1003 
отап4 её ру15зап&, реп 4’ауепт; ша!з пойз пе репз!1003з раз, п! фа’ 
116 ]е рауз 4и топде 1е раз ри1ззапф, п ]е раз огбатё» @9:). 

* В первоисточнике этот фрагмент написан по-русски, 


240 ЕВАСМЕМТЗ ЕТ РЕМЗЁЕЕ$ РТУЕВ$Е5 


158. Оп $’Ппасше ауот аНате & ]1а Егапсе, а 1’Апё]е- 
{етге. 50%5е. С’ез А |а суУШзайоп, & 1а суШзаНоп 
$о14е епиёге диае помз ауопз аЁЙате, пол раз зеетет% 
аих гбзиЦа{$ 4е сейме с1уШ1заНоп, ша1$ & сейе с1УШ5айоп 
е!]е-тёте, сотше шзгитепф, сошше сгоуапсе, ехег- 
сбе, 1тауаШбе, регесоппёе раг пШе апз 4’еНогёз ]аЪо- 
г1еах. УоПа & 41 поиз ауопз аНэте, поз 40: даюпз 
9’ег, 001$ 400% ачсиап огоапе п’а 646 епсоге за Язаттеп® 
ехегсб п! 46уе]оррёе, раз шёше ]а пбтоте 19, 


159. Се п’езё пт ]е сагас&ёге 4е 1а паЙоп апе[а15е, п 
за засеззе аш ]а сопз\Циаёгеп, с’езё зоп И1$301ге; та13 
цпе #01$ сопзИ 16, Й езё пайге! дае 1е реир!е апе]а13 3е 
{гоцуа р|]а3з заве дие ]ез ащгез репр]ез. Га гасе апе1о- 
захопе п’езё ро ипе гасе рмуП6р16бе, с’езё ГАпе]еегге 
0! е5ё пп рауз р1У165216 её 4опф 1’513401те езё ипе Ъоппе 
Гогипе 9’ап Бои & [’ацте. Се п’езё ро! 1е реире апрР]а13 
40: зе 4оппа за сопз оп, се зопё 1ез Багопз погмап4з 
Чи: |’аггаспёгепф & ]еиг$ го15 погтап@з. Гез у1еШез шзН- 
{101$ 4’АШеЯ п’апга1еп& зегу! 4е г1еп запз Г’6рёе ди 
Ъагоп Ё604а1. Оп 941зай апге!о1з дие с’6алетф ]1ез ша- 
{1015 4! {а13а1епф ]ез репр]ез, оп ЧЁ ац]отга’Во! дие зе 
3011 ]ез репр1ез ди! 1оп% [е5 аз аИопз. Г’ип её Гаиге ез% 
уга1. Ма!1$ ПИ Га арргбеег 1а с№гопо]ор1е 4ез {а ($. Г,’В1$01- 
ге {Ц 4’аБога ]ез 11310138; ри$ 1ез репр]ез 6еубз раг 
1ейт$ 105 (01$, сопИпиепе [’оспмуге 4е ’1${о1ге, |’ас}ё- 
Уепф оп ]а 4бпафагет, зе]оп 4и’3 501% р1и$ оц то1ш$ Вец- 
геизетеп& Ч4опбз. Тее езё ]1а татсве паблгеПе 4а тот- 
уетеп{ $061а1. Кате 4ез решр]ез 4ез гасез ргУП6о16ез оп 
4ез гасез шаи@Цез, езё арзагде. 


160 *. Рагит ]ез сайзез 41 епётауёгепе поте @6уеор- 
ретепф 114еесфае] её ]и1 парозёгеп ип сагас&ге ратисаПег 
Й Рае оБзегуег депх сБозез, 1е 46а 4е соз сепёгез, де 
сез юуег$ ой 5’асситщеп® ]ез Фогсез у1уез 4и рауз, ой 


Ю ({. «Мойз 1та оп а’Ехгоре ауес су]Иб, уоте тёте ауес 
гезресё, саг п0\з зау1опз Чи’еЙе поиз ауай спзе1ртб Ъеамсоир 4е 
сВозез, еф еп4ёге алёге, поёге ргорге В1$о1те... Еф уоЙаА соттепе ип 
Ьеам ог поз агу&тез А Раг!з её ди’оп поз у И Гассие! аие 
уз зауе?, опЪИапё ромг мп плотеп дие поиз п’6Ио00з аи {опа дис 
де )еипез рагуепиз её дие поз п’'ау10п3 г1еп уегзё епсоге дапз 1а 
са13зе соштаипе 85 паЙоп$» (119.). 

* Молз (тоцуопз се рагартарЪе егёге сеё азёбг1заие её се! 4е 1а 
раре зуапе 4апз ]а фтадасИоп гиззе {аЦе раг СВаКВоузКо1 дапз 
«1 уеп’]а», ТИ- ТУ, р. 387—388. 
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А 


5'6рапо155еп\ 1ез 146ез, 4’ой гауоппепе иг фю\ще ]а зата- 
се дп 501 ]ез реше рез {6сопдафеогз её ]’аЪзепсе 4е сез Ъап- 
11ёгез атфомг Чездае!]ез зе стомрепё 4ез таззез Ппрозап- 
4е$ её сошрасфез 9’14еШюеепсез. Опе 146е аггуе 4е де пе 
3а1з ой, рогёбе раг дие]дие Ъг1зе бсагбёе, гапсВ }е пе за1$ 
соттеп& фобез зотбез 4е Багг!@гез, зе шеё & НИтег ап 
тотеп& 1парегсме & 4гауегз 1е53 езргз, ри13 пп дог з’6уа- 
роге ой уа 3’епсоиЙтег дапз дае]дие солт офзсаг де Гт- 
(е]Поепсе па /опа!е, рог пе раз герагай те: 4е]]е езё сЪез 
пои$ ]а шагсВе дез 146ез *'. СБадае репр!е роге еп зоп 
зе мп 6]6щеп& рагИсаНег 4! пиргипе оп сасвеё а 5оп 
64ге зо<1а1, 401 Ч6егише зоп р@егтасе & фтауегз 1е5 
3166]ез еф тагаие за р]асе дапз 1’Батапиб 12; сеё 6]16тепё 
сопзЕ ИЕ срез помз, ©’езё 1’6]6тепф сбосгар че 13, 
УоПА се де оп пе уейф раз сотргепаге: пойте 1301те 
{ое епИёге езф ргодаЦе раг ]1а пабоге 4е [’питепзе $уро- 
отар!е 91 пойз езё фютЬбе еп рашасе. С’езф ее ди 
пои$ Н& Ч1уегоег 4апз $013 ]е5 зепз её попз брагрШа дапз 
]’езрасе 46$ ]ез ргеш\уегз }опгз Че поёге ех1зепсе, Чи! поз 
Ппроза пе 30111158101 ауепе]е & ]а Тогсе 4ез с\о03ез, 
& 100 ропуошг 411 ве ргофатайЙ побге таЙге. Папз ип 
пШеи а1131 Га{ц ро!пф 4е сопфасё гбомИег, }опгпаНег спге 
]ез 111е]Шеепсез, 4апз сеф 130]етеп& сопар1!еф 4е ]а га1з0п 
ша!у1АоеПе ро! 4е абуеорретепе 10214ие 4е 1а га1зоп, 
ро1пё а’6]ап зроп4апё 4е Гезрг уегз ип пейх роз Ше, 
ро1пё 4е сез зутра 1ез обпбга!ез епёге ]ез Атез ди! ]ез 


п С{. «ПИ туа рошё срег поп 4е 96уеорретепе шитье, де 
гортёз пабиге]; ]ез попуеНез 1А6ез рай а1еп+ 1ез апс1еппез, рагсе ди’е]- 
ез пе у1еппеп раз 4е се]ез-15 её ди’еПез поиз фотаЪепё Че де пе за15 

оц.» (ГеИте Т, ор. с\., р. 51) «СВадме {а дапз поте 5ю01те езё ип 
фай 1306, мп Тай 11розв; сВафие 146е поиуеНе, иле 196е а&асЬ6е, 
иле 146е ппрогёёе» (Арооре 4’ 1ом, ор. с., р. 203). 

12 СГ. «Оште се сагасёёге рёпбга], свасип Че сез реир!ез а ип 
сагас4еге рагисаПег; та1з 6006 сеа п’езЕ дие 4е РЫ1$юлте сё 4е ]а 
ад 1оп. Се]а Гай 1е райтипоше Ббг6аИаше 4’196ез 4е сез реирез» 
(Сейге 1, ор. с1., р. 52). 

13 СЁ. «| езф ип {а ди дотте зопусгашетепе поёге тагсВе А 
{таустз 1ез $16ез, Чи! рагсоигё побге В15ёойте $0 епёге, Чи! сотр- 
гепа еп дуе]дие зогёе фоще за рЫПозорШе, Чи! зе ргодай а ‘ющкез Тез 
бродиез 4е поме у1е $0с1а]е её абегтше ег сагас\@ге, Чи! е5ё А 
Ла 101з Г@бтепе еззепйе] 4е поёге втапдеиг ро! чдие её а убгиаЫе 
сацзе 4е поге ппри1ззапсе пиеПесшеПе: се #а16, с’езё ]е {а обо- 
ятар№!чие» (Аро]ое 4’ип 10, ор. сИ., р. 241). 

«Эеих @]6теп{$ аррага15зепф 4’аБог4 дапз 1'№130те 4е Вчззе, 
'616тепё &бортарЬ1аие з12па16 46]А раг поз её 1’6]6тепё геПреихя 
(«Г’Ошуегз», ор. сЦ., р. 412). 
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г6ип133е04 еп {а1зсеамх, еп 106$ бпогтез, 4еуапё [езде ез 
{отщез ]е5 ру13запсез таёгеез 4о1уеп пбсеззагетет® 
НёсЫт; еп пп то, 000$ пе зоттез адч’ап ргодай 2601о- 
2141е 4ез уаз{ез ]1а/а4ез ой почз ]1апса ]е пе за!з даеПе 
фогсе сепгисе, поз пе зотшез$ ди’ипе расе сатетзе 4е ]а 
обостарШе рвуз1ате 4е ]а \егге. Алз$1, албапе пофге роге 
та 6г1е]е езё-е!е ёпогте 4апз 1е шоп4е, апбапё пойте 
рогёёе шога]е езё пиЙе. М№оиз зотшез мп #г@ёз етап Ёай 
ройИдиае её 1е р№з шиише 4ез {а!5$ шогаих. Топе13 
сейе рпуз10]0о21е 4а рауз дит а 4е 81 отапаз 1шсопубтепвз, 
запз 4опе Фапз ]е ргёзепё, реф оНгт 4е отап@з ауавасез 
дапз 1’ауешт её еп зе 41ззпии]апё |ез ргепегз оп г1зфае 4е 
зе рмуег 4ез зесоп@з М. 


164. А. Ба сапзе её ГеЙеё пе з0опё рошё 916геп($; 
[е рыпере её 1е ргодай з0пё ипе шёте сфозе. Г’ап пе 
запга! ех1з4ег запз |’ап4те, саг ]е ргшере п’езё {е] ди’еп 
(апё 4и’П ргодей 1е еНеё оп ада’Ш епоепаге 4еПе сБозе. 
Рапз [100911491 П у а зомуепё ргб4оп!папсе 4е Гип оц 
4е Гаште: се п’езё дае дапз Риш уетз, дапз ]1а Зоащи6 
Чез сВозез ие ]1е з1]е её ГоЪ}еф зе 4томуепЕ рагЁаЦетепт& 
сопюп4из, дае Реп е5% сотр! ие. Зузеше 4е ЗсВе]- 
[Ппо. 

В. Ге поп-тоф 6ап® гесоппа, её зоп асНоп 5аг 1е то 
адп113е зауот, 31 4апз ]е поп-70: П ех13е даеие сЛозе 
(аЕ раг гарротё А $01-тёте, 301% ач331 ип той; её :3’П ех1зе 
еп еНеё, {иее езё за пабаге её зоп асЙоп зиг ]е 1101 рг1- 
141; &е] езф 1е ргоШ6те розб раг Еле. 

С. Га шагсве 4е |’езрг Бата п’езё еп а\бте сВозе 
да’апе г6Йех1оп сопИпте. Опе #015 агмубе ап 4егте Нпа] 
4е семе шбаЦайоп иплуегзей]е, ]|а га!зоп Виташе аига 
орбепа фойе за ри13запсе. Неве]. 


16/1а. Рапз 1а ргепу@ге рагые 4е зоп зуз4@щте оп рШ- 
{0% а а ргепиеге бродие 4е за сатгте рЬ|озорШате 


14 СЕ. «Оша реир!е, раг ип сопсоцгз де сотсопз{апсез ди’ п’а 
ро1п& стёёез, раг ГеЁ#её 4’ипе розНоп #6ортараче да’ п’а рой 
сБо15те, зе гбрап4е заг ипе папаепзе 6йепдле Чи рауз, зап ауог Рт- 
%еШвепсе 4е се ди’П 1ай, её ди’ип ог Й зе 4тоиус &те ип репр!о 
И, се зега аззигётепе ип рЬбвошёпе &оппапё, её |’оп роигга 
’а4и тег еп $Шепсе; ша1з дие уощет-уоп$ чае 1’Ь1560те еп 415е? 
Г’Ызоте 4е се репре пе сотатлепсега дме 4и ог ой И $6 зега за131 
де Г?14ёе ди! Ни езё сопйбе, ди’ её арре6 & гбаИзег. её ой П зе пе!- 
га а 1а ропгзцщуте ауес сер шзИпсеё регзвубгат, дио1аце обзсмг, ди} 
зоп4 ив 1ез реир!ез & 1еаг ЧезИпёе» (Ароов1е 9’ {0ч, ор. сй., р. 204). 
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Е1сще ргбепай до’ п’у ауаЦ пеп 4е г66! дапз ]е попае 
де а соппа13запсе, её чае ф0юще соппа15запсе, 64а 
пбсезза1тетепт сошепие 4апз |е той, П п’у ауай еп 4е 
убёгИа ]етеп* ех15\ап& дое 1е по1. Оп оррозе & сейе 4о- 
отше [е Га! апе ]а соппа!55апсе заррозап% пафигеНетепт& 
ип 0б]еф соппи, П у ауай раг сопзбфает ащте сфозе 
епсоге дие ]е то? её ]а соппа1ззапсе. Р]аз {ага ЕсшШе 
аБапдоппа сейе осел ше, запз ромфапф Гауощег Вап- 
{фещеп+, п! запз {тор зе 1’ауощег рещ-@те & \1-тёте, 
а Йепди да’ пе сезза ]фата1з Че сопз1Абгег зоп попуеай 
ро! 4е уче {ие соште ип сотоПате ди ргепиег. Опо1- 
Ча’ еп зо 91 Гоп уе ЫМеп арргёсег ]ез доси7лтез 4е 
Е1сМе, П пе Гай 5’еп фе ди’А се дае помз арреПегопз 
уо]оп егз за зесоп4е шашеге, её пе сопз146гег ]а ргепл@ге 
рагМе 4и зузете чае сотше ппе бе ргба1а Ме, ппе 
апа|узе ри1ззап{фе 4е 1а пабаге ди то? ом ди зи]е, вле 
Ча: аррагйет а юге. 


162. Сгоуе2-уой$ Ча’ зегай пе рот ГЕогоре, 
21151 Чие ротг 1а Визе еПе-пёте, (ие сейе дегп16ге Ви 
]’атрИте Ча топде? 


163. Амте диезИоп. Елуте ]а сопзегуа Йоп 4е 1а Тиг- 
ше еф а %01{е ру15запсе 4е ]1а Визе, де деуа! со1з1г 
1`Еогоре? 


164. Оц’ез(-се Чие сейе сиегге? Оп 96тё6 4о {атШе 
еп{фге уга1з сгоуап®. 


165 *. 


166, Уе зи13 де [’ау1з де Мог [ппосепу, ]е пе долие раз 
фае ]е зсерге да тшопде пе дететге еште ]ез ташз 4е 
]’еппрегецг де Визз1е; фе 31$ 64оппё зеетет+ 4’ипе сЪозе, 
с’езф чае 1е Заш® Ргёаф п'ейф раз зопоё А помз {аше ]е 
{а еап Цез ргозрбг!6з Фот ]е топде уа ]о!т 301$ се зсер- 
{ге инаге. 


4167. Оп зай аие ЗсвеШпе ** раззе ропг п’ауот 
а ие 4буеоррег ]е зуз{ те 4е 5ртота её шейге ]1а 4ег- 
11ёге та! ай рат 61зте то4егпе. П езё сефашт Чие, дапз 
зоп ро! 4е упе, 1ез рт15$запсез упбиеЦез 4е 1а пафаге пе 


* В первоисточнике этот фрагмент написан по-русски. 

** Рошг се аш езё 4е ЭсБеН тр, уот «ГеИгез РыПозорачез» 
тбзеп46ез раг ВоШеам, р. 116, п. 2, р. 13Ъ; МсМаПу, СВаадауеу ап4 
113 Г71еп03з..., р. 10, 16, 29, 122—123, 180—181, 192—193, 195; 
Оиёпе, р. 165—172, 204—206, 
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Топ Чиае з’аЁттег еп а213запё 4апз 1е шоп4е, дае раз 
сопз6аиепь 1ез рЮбпотёпез паёаге!з зет ]епё у @хе 4ез 
орбга !0опз 10014ез, еф поп 4ез {аз шаб6ме!з. П п’еп 
Га\& раз сопс]аге серепдапф цае дапз сейе тапёте 4е соп- 
$1 6гег ]ез !огсез рвуз1ачез 4е |1’ишуегз, 1а пафиге зе 4{гопуе 
баге ипе 114е]оепсе, её 1 п’уа раз епсоге 15 4е дпо1 стег 
ай рап1В61зте. Ап 1014 се п’езё 1А ам’ипе рЬгазбо]осте 
раПозор че, Чит помз е5ё Пирозбе раг Г1при135апсе 
тёбёте ди ]апоасе Ваша! е раг 1е Безо1т ди’ёргопуе по1ге 
га150оп @е 1006 гатепег & 1’146е 4е ГРапцё, 146е зомз ’т- 
зритайоп 4е 1адлее 3’ез% Гоги 6, сотте оп 1е за Ц, 401% 
се зузете. Ь’14баН%&е ехрИаае ]а пабаге 4дапз 1е ]1апоасе 
да зриИлмаНзте, уоПА 4014; ша! П пе 5’еп зай раз (’И 
пе уо1е ра!фоаё Чи’езрг её 146е. П 4топуе 4егг1ёге спаате 
рибпотёпе 4е 1а пафиге ип асе 4е 1’езрг!%, ша1з сер аще 4е 
1’езрг1ф 4апз за репзеб, гез{е фот]огз збрагё ди рибпотёпе. 
\отз га150ппе7т, уопз$ са|сае?, 9Ц-П, её уомз агг1Уе? & 
сегба!1$ гбзиЦа{з 100149ез да’ пе Иеп% да’а уоз 4е гба- 
Пзег шабмеПетепи; уомз 4гопуе? епзаЦе 4ез {аз Чи 
гброп4еп6 & сез гбзаКа{з её ди! уоп$ зетепф ауо1: 646 
ргоди Из раг 4ез орбгаМопз$ апа]о2ие$; уошз еп сопс ме? 
{и’П уа 19епи{6 епёте 1а пааге её уофте гайзоп. УоПА 1е 
ро! 4е 46раг% 4и зу%ете. Ма! оп уо де се п’езё рот 
де 1а пабге тёте да’ з’асЦ 161, та1$ де ]а ри1$запсе 
01 96еги]1пе ]ез топуетегз 4е ]а тайёге, её 40пё ]а 
пабиге п’ез& чае |’епзет]е. Ог, сейме ри15ззапсе, гёз14е-+- 
ее аи зем 4е ]а пайхе оп аШеигз, с’езё се ие 1’146а1%е 
1опоге, её 4е раз, П п’а па] шойЁ де зиррозег да’ее 
ВаЪ Це р! дапз ]а пабаге дае дапз +01 апйе Ней. П 
за! {ог Бет, а4’аШетгз, дие ]ез ргос6ёаёз 4опё зе зегё ]а 
га1зоп Виташе, е]е пе ]ез а ро! етргипё 5 аи топе 
рвуз!ате, да’еШе 1ез а 4томубз еп еПе-паёте, дае раг 
сопзбдиепь ]епг 14еп116 ауес сепх 4е 1а пафоге, п’ез& роти 
]’еЁеф 4е Па ргбзепсе 4е 1а пабоге ом де [’асНоп ехегсбе 
раг еЙе зиг по{ге езрг\, п3а13 пп {ай реши, с’ез-8-д!е, 
де зе 301% 01% злар!етепф 4ешх 1п4е]Ирепсез {1 ас15зе4 
шабрепдатлепе 1’ипе 4е Га\хе 4’апе тап16ге 14еп аие 
депх ру13запсез 15016ез, та1з да шёште огдге. Се п’ез 
4опс ро1тф, оп 11, 1а репзёе её 1а па’ате 4и1 301% мпе 
тёше спозе, с’ез% [а 101 ди! ]ез сомуегпе, 401 езё ппе зее 
её шёте 101, зе шапИез{атё 4’ипе сегаше шап1ёге дапз 
]а пабаге её 4’ипе атйте тар ге Чапз Гёте 1т\еШоепц. 
1,’цпе 4е 5е3 пап НезаИояз а0п$ е56 соппие раг [а уо1е 
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Че ]а сопзаепсе, 1’алите раг ]а усе 4е 1’оЪзегуа оп; сез 
Челх ог4гез 4е соппа15запсез зе сотр еп шилеПетена, 
]а соппа15запсе раЁ{аЦе 6апё пабгеПетет& ипе соппа!$- 
вапсе обпбга]е её ишуетзеЦе; апх 1015 эрбс1а!ез 4е ]а па- 
фиге гёропдет® ]ез 1013 рагисаИёгез 4е ]а 10о514ае её 4а 
га1зоппетет; П п’у а ]фата!з 4е сопугад1сИоп еп4ге се 
(1 зе раззе еп поз её еп 4евог$ 4е по\$, ропгуи зеетет\ 
(ое раг мп аБиз 4е поте ПЪегё поз пе {а13$10п3 по{ге 
улоетеп\, 1е риуПёое 4е Г’ те пце]Пвепф 6ап, сотше 
сБасмп ]е за, 4е ропуог еггег $400 сотше 4е соппайте; 
еп_п, се п’езё ро!1пф епге пофге га1зоп её ]а пабаге, та1$ 
еп епёте по4ге га!зоп е ипе ашёге га1зоп, ди’ ех1зе 
ипе 14еп\ 46 тбеПе. УоПА соттепф ПИ 1ааё сопсеуог ]е 
зужёте ае Гете абзоше, 


168. Ге зучеше 4е Е1сЩе :? а 616 еп БаИе & дез аЦа- 
Чиез е тёте пабе. Оп а рг@епда Чи’ соп4ди1за ап 
1121 18ще, с’ез-а-@те & Гапбап ззетет+ 102149е ди топ4е 
ехфбг1еиг, па15 ИП п’еп езё еп поп раз. Е1о№е пе $’е5% 
ргороз6 ач’апе 4осйте ае а соппалзвапсе 18; | вай 4опс 
+00 зпар!е 4’ роз&ф 1е той, с’ез1-А-@1те ]а сВозе ди! 
соппа!%, 4е ]а таш@ге фа раз аЪзо]ие розз1е, саг 1още 
соппа!з3запсе у1епё 4е 15 её у аЪопИ* пабгеПетеп: та1$ 
Й п’езё рошф уга!, ТасоЪ! 17 ]’а рг@еп@и, раг ехетшр]е, 
(0’Й ай уоща @еуег 1е то? зиг 1ез ги/пез 4е Гип1уегз е 
4е П1еи. боп оецуге п’ез& рошф сотр1&{е, уоПаА 1014. Оп 
п’а Чи’А Пте зез оепугез роз итез роиг $е сопуа!псте 
да’Й вай Гог 1021 4е шег ]е шопае ех{6метг. П пе 5’ас13- 
за ромг 11 даче 4е соппайге, с’ез& допс 1а пабиге 4е Па 
соппа!3запсе аи’Й 11 ЁаПай ав&егитег; 4е 18, 1а заЪуес- 
НУЦб 4е за риПозорЫе её сеМе рагф 31 уа${е да’ аИЬие 
& ГаснуЦё 4е по\ге га1зоп Чапз 1адиее, $1 уомз уоще»х, 
5’арзогуе 10214аетепь {014е ащте асЦуЦё её тёте сеЙе 
де П1еп, та1$ зеететф 4’апе тапёге ргоу1зо1те. Оп пе 
рез аочег де 3’1 [4 агг1уб & \таЦег 4е |'’оБ]еф, П пе 111 
епф ап531 ай за рагё. Рог сопз лег ]е то!, сПозе ада’П 
Е з@оп помз$ 4’ипе тап16ге адиутаЪ]е, П 101 доппа 4ез 


15 Роиг се ди! ез\ де Еще, уст «ГеИтез РЫПозорачез», р. 124, 
п. 2; Оцётев, р. 192—194; МеМаПу, СБаадауеу ава 515 Емевдз.,,, 
р. 167, 181. 

16 \У]3зепсВа{-|еге (поёе омешта]е дапз |е тапизсгй). 

1 Ропг се ди! 56 4е Тасор1, уог МеМаПу, Сваадауеу ава В1з 
Ег1еп8$..., р. 178, 
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ргорогоюз 4ётлезигвез, её 1’6г10еа ап сеште 4е |а ства Йоп, 
с’е31 1А 101% се аче Гоп рецф гайзоппа езает Пы вергосвегь 


169. Га гейо1оп сЬгёМеппе езё рагМе 4е Г146е, та1!3 
ее а 66 атепёе раг за пабате & гбра ег ролг пп се {аа 
фетрз оп ргшере её & з’6аБИг дапз ]е Ёа16; 4е 18, $е3 
46заз{тез пбсезза1гез. Ам]опга’Ви!, 1е Ёац 6апё сопзи 6, 
еПе азр!ге бу1Четтептф & з’6еуег 4е помуеаи & 14ёе роте. 
Те] езф 1е {гай еззепие] ди сочуегиетете геПе1еах 40оп% 
поз зотштез 1е5 &6то11$. Се п’езё раз & Аше, соште 4е 
та1з0оп, ие 1е сВг13Маю1зте Чо1уе аБуатег сотор1{етеп& 16 
{а , её пе шагсБег догблаует дае дапз Па зрЬёге 4е ]1а 
репзёе абзтаце; 1е цетрз у1еп@га, её П п’езё раз ог 
6101016, ой |е {ац её Г14ёе пе {егопф раз ада’апе шёте 
сВозе её зе {точуегоп\ {01$ 1ез Чех аЪзогЬ6з раг 1а уе, Чи! 
6йап& сотрозбе 4е Гипе её 4е Гащёте, Чеуга пабатеПетеп%, 
А за Чеги16ге рВазе, 1ез сощепт фощез |ез 4еипх аи эпр- 
гёте Чеотё. Ма1$ ауапё (ие сеце рёгто4е 4е ]а стапае 6уо- 
][аНоп 4е ГЕзрги, д: тагсфе & фгауегз ]ез з1ё<]ез, запз 
3’аггёфег, пе зо агг!убе, П {аи дае ]а гобаМоп уегз 1е 
ргшпе!ре з’орёге 4’аБотЯ, её чае се дегтыег. еп зое ауес ип 


попуе| 6с]аё, ауес ипе ру1ззапсе попуее. 


170. Ауаоё 4’аБог4ег ]ез попуеШез даезИотз Чи? уопё 
3’оНг & поге апа!узе, геуепоп$ пп шошепф зиг поз раз её 
{АсВопз де Ыеп Нхег поз 146ез заг се дате ?оп рецф сопз1- 
46гег сошше ]е рошф 4е абраг 4е Гал\цетг, фе уеих те 1а 
фзипейоп аа’ ваЪ И етцге [ез спозез 4е То! её сеПез 4е 
риаге га1зоп: се]а {ай помз п’аигопз раз А 000$ оссарев 
фае 4е за {боге 4’ипе 101 тбуб бе её 4’апе 101 6]аБотёе, 
сотше П РарреШе. 


174. Еф 4’аъота, ]отзда’ 916 Роф, И езё 6\1Чепё аз’ 
пе з0пое ди’& ]а 101 геП1епзе. Ей Шер! С’ез% 1&А, зе]оп попз, 
]е ро1пё 4е уте ]е шотз рыозор514дие Ча шопде. ПП уа 4ез 
срозез (1 пе запга1ет{ &те сопсцез да’ам шоуеп 4е ]а 01, 
с’ез{-А-Фтге Чиае ропг 1ез сотргепдге, П Ёа0 соштепсег 
раг у сгоге; 1 у еп а 9’аптез аш пе ]е замга1ептф &хге дие 
сотше агиез 4е ю1, се ди! уеш Фте Чи’апе {01$ дие уопз 
1ез ауей сотрг1зез, еЦез деу1еппепф сгоуапсез. РЬ1озор- 
фаетепё раг]апб, Па 101 п’езё 4опс да’ап шотлеп ом ппе 
бёродче Ча зауо1т Виташ её пеп 4е раз. Рае 4е ]а ге!- 
0101 её 4е 11а зс1епсе деах гбо1опз аЪзолтепте 915Ипсез, 
её се!а 4е Боппе 10}, запз атгеге-репзбе, с’ез геуешт & ]а 
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зсо]азйаие 4’ауапф АЪ.аЦаг, с’езф Ёте ип апасЪготзте 
де пеш{ з1ёс]ез, п! р1а$ 11 п1о1т5. Те сотргепз А шегуеШе 
]е 16о]о1еп достайаче Чи! 4е поз }0гз епсоге гощ]е 4апз 
ап аме огплёге ди сбочпайте, рошг 41 1е шоп4е п’а раз 
Бочаё А]сшпт, саг 1е добше езё попаоБШе её оЪзИюб 4е за 
пабате; ап уа]её да Яосте регио! $ 4опс 4е гезцег 64егпе]- 
]етеп® с]юм6ё заг за слоуапсе оЪ обе: ша15 де пе ри!$ соп- 
семош, }е Гауоце, Гбспуаш ат Мех 4а Ийе ФТ’езрги 
соештрогаш., еп\у1засеатё ]а ге!о1оп сотте ип шопае 
]1%10]аЪ]е, ей ГицеШреюсе п’а регизз5оп Че рёпёгег 
Чи’А сот! оп 4е 5’апбапыг. Оу 4опс 1споге ачдотга Ви 
фе 1а 10{ ез6 ип 4ез асепфз ]ез5 раз ру 53ап45 её ]ез р1и$ 
{6сом. 5 4е ]а репзбе; фие фап140% оп агтуе & ]а соппа!ззапсе 
раг ]а 101, её 1210$ & ]а 101 раг |а соппа!ззапсе; дае, раг 
совзбаче, | в’ех15\е ро! еше 1’ипе её 1’алиге де Нопе 
рейеюеюф \гасёе; чае ]а соппа13запсе парИаие 1ю01]о0гз 
уп сегба1п 4есгё де 1ю1, 4034 сошше 1а ю1 парПаае 1011013 
уп сегба!п Чеотё 4е сопла1ззапсе; Чи’ у а пбсеззагетени 
де ]а соппа13запсе ап {опа @4е 1а #01, де мёше ди’ у а пбсез- 
за1гетеп& 4е ]а 101 аи 1опа 4е }а соппа1ззапсе; епЯп, але 
1045 пе 5ащ 1010$ сопсеуо1г ипе сЪозе, запз у сготе 4’ипе 
сегба1те {[асоп, де пёше дие поиз пе запг!0опз сгоге & ппе 
с№›зе, запз 1а сопсеуог ]лаз4’А ип сегаш ро? 


172. Опеез 501%, 4’аШемгз, ]ез Базез пафигеПез 4е ]1а 
ри озор1е? Ге Мо! её 1е поп-то1, 1е топе пи6меог © 
1е топ4е ех4ётеиг, 1е $1164 её 1’оЪ]её. Отп’ой ассер4е сез 
фаз ритИ Ш ой поп, п’тройе, оп пе запгай, {а1те з6тет- 
зетеп{ 4е ]а рЬПозорШе запз раг@г 4е 15. От, сез 1$ ди, 
соштае 4е га150оп, пе рецуепе ё1ге пт 46топ\4гёз раг епх- 
таетез, п! 4640115 4’амсоп {а{ рубобдета, дае 014-15 ропг 
1098? Срозез 4е #01. Ру!$ даап@ ]е {4тауа | рЬПозорЫ але 
е5% ассошрИ её дпе уопз$ &е$ агтлуб & ипе сеги{а4е дие]- 
совчче, даче е ез% ]а {огте 1021(ие 4оп& се{е сеги иде зе геуё% 
фапз уо1ге езрг? СеПе 4’апе сгоуапсе, 4’ипе сгоуапсе д 
уомз е5ё птрозёе раг уо{ге га1зоп шёше. Се сего]е, попз пе 
рецуопз ]е гавс т вапз поз Ьг!зег сопёте зез раго13; ап 4е]& 
еёф ]1е доце аБзо1а, 1рпогапсе ра{аЦе, ]е поп-&хе. Везаег 
дос 1а #01 Вогз 1а р ПоворЫе, п’ез{-се раз апбапиг ]а рЬ1о- 
зорШе еПе-пёте, в’ез{-се ро!шё геп4ге ппргайсаЪе 1]е 
]аБелг тёше 4е ]а га150п? П уа раз, п’езё-се рошё шейте 
]е рипстре ичеПесие] |1-тёште А пбап? 


473. Ветагаие? аче Гезрги Вашаш а ай 13 де 10% 
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{етрз сегба1те$ убг1 66$ сошше агИс]ез 4е 101, убг6з & рг1ю07, 
убг 163 616 теша1гез, запз \ездаеПез фоце орбга оп 4е |’езрг! 8 
ез% 1пппаста е, раг сопзбачет{ ап{61еигез & зоп шопуетеп% 
ргорге её 41 гброп4еп% еп дие]атле зог4е & сеце {отсе 4е ртго- 
}есйоп фи 6бгап]а пп ]ог 1а тайёге 1шегце её ]апса ]ез 
поп@ез апз Гезрасе. Гопоетрз Гезрг Башаш Убей 
де сез убги 6$, 1оп{етрз еПез 101 заЁЯтепе; зоп ргорге 46уе- 
\оррешепё Пе соп@о15 епзиЦе & 4е попуеПез убгИ65 Фи, 
А ег 4010г, деу1шгеп& 4ез сгоуапсез. ТеШе езё 1а шагсВе 
пафигеЙе 4ез спозез ищеПесфае!ез. Га {01 зе фгоцуе р]асбе 
апх деих ИшИЦез ди светлую рагсочги рав Г’езрг Вита, 
501% дап$ 191141, зо дапз |’Витап 6 еп о6пёга]. Ауапё 
де зауог, 11] сто, её дпапа Ц зац, Ц сгой епсоге. Топлотгз 
| рагё 4е 1а {01 ротг агуег & ]а 1. Еп гбзцтб, у1п8 Ю13 
раг ог пе {аЦез-уоз раз асе 4е {01, запз фе ]а ге1о1оп 
у зо роте 1е тошз да шопде? Соттепё уоще2-уопз 4опе 
ешегтег |ез сгоуапсез шиШр]ез 4е |’езрг№ Вота!ш 4апз 
Гиптдое зрЬёге да зепИтеп& ге!оеах? ПироззЫе. Уепопз 
& Гаште зуз ше. 


174. Оп’ез&-се ди’ипе 101? Те рупоре еп уега дадие 
цпе спозе а Шеа ом 401% ауог Пей, айп 4’агтуег а за рег- 
{есйоп розз\Ые. Алз$1, 1олце 101 рубех1е: поз пе роцуопз 
дое а соппайте оп ]’1епотег, её де раз чие поз {а соппа1$- 
31015 ой дае позз 130 пог10пз, ее п’еп ех1з3{е раз то!шз её 
п’еп оп оппе раз то!пз дапз 1а зр|Вёге д! 111 езё аИт! бе. 
Оп пе рез 1гор ]е гед1ге, дапз |’огаге тлога! ом 4е ]а ЦЪег"6, 
1016 сошше 4апз [Гогдге тате] оц Ё421, 1ющез сПозез 
зе 01 4’аргёз ипе 101 дие поцз соппа15501$ оц аие поз пе 
соппа!135013 раз, ауес сейме зеШе а1Ш6тепсе, але 1отздае 
001$ с0оппа155013 |’ипе, поп$ зотпез 4епиз 4е пот$ у сопг- 
плег аЙерди дие с’езё ]а 101 4е поте ёе её ]1а сопла! ИЯоп 
4е поте ргортёз, её дие ]огзфие пойз соппа{5$01$ ’апиге, 
1003 п’ауопз апёге сВозе & {те ди’& ГаррИаиег & поте 
цзасе, 5014 сотше епзеспетет, 30 сотте ци] таи- 
ее. Оиапф & сейе соппа1ззапсе, пои$ ропуопз |’оБ{ешх 4е 
р}аз1епгз тап1ёгез, {ап{0% раг ]е ргосваё зо] Кате 4е Гезрги 
ша! 9че], $а140% раг |’асе зропфапё 4е 1а га1зоп заргёште зе 
пап Иезёапф Чапз ]а га1зол 4е |’Воште, $ап%0% раг ]а тагере 
]еп{е 4е }’езрг& атуегзе] А {гауегз [ез 546 ез: па! Чапз ацсап 
саз роз е помз пе заиг10П$ п1 шуешщег, пЕ сгбег ]а 101 
е]е-пёте. Толще 101, 51 еЦе езё а5е ой угае, е! се п’езв 
Чае апз се саз ач’еЦе её гбе!етепть [01 а ех1516 Че (ющю 
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беги 6 дапз 11 4еШоепсе Ч1уте, П аглуе пп ]отг ой 1’Вот- 
те у1еп+ А ]а соппа! ге, ой ее зе гбуёе & 1131 4’ипе таплёге 
дае]сопате; а]огз е]]е 4отЪе дапз 1а сопзоаептсе Бама1те, 
а]отгз ]е ]6213]а4епг Бата! 5$’езф гепсопт6 ауес ]е 1691<- 
}ацейг зиргёте, её 463 се тотепф ее езё ропг поз ппе [01 
ди штоп4е, Тее ез% 1а сепёзе аЪзоае де {ощез поз 1621$] а- 
Чопз ро! ачез, пога!ез ом атигез, П езё регпл1$, запз долце, 
аа ро! 4е уе з061а] 4’адтеИте ]а Исйоп 4’ап ропуо1: 
16о1$]а й, розз6@6 раг ]’Вотте, та1$ пе 1’е3% раз аи ро! 
4е 1а рыозорШе обпбга]е. Г’Воте реш еп, 4опитб 
раг пбсезз 6 парёгетзе, ехегсег заг зез зет а ]ез её заг 
|1-п@ёште ипе 1601$]абаге 16ойте, та1з {аи аа’П засфе 
фае се ди’ арреЦе 101 роз! уе, 101 слуЦе, 101 рёпае, {ю1щез 
сез 1015 да’ {1аБ7ачае еп зез тотеп{з 4е 1о151х, её афо’П 
пзегге дапз зез сойез Ч1уегз, пе зопф 4еПез, еп еЁеф, ди’еп 
{ап да’еПез зопё сошШогшез амх 101$ ргбех!3{ап{ез, Чи зе]оп 
]’ехргезз1оп 4е Сл1сбгоп 18 «пе 5014 рой ипе птадтайоп 4е 
Резргй йитат, пз ипе ют а4ез реир{е;, тат диещие сйозе 
д’@етпе», 1013, еп уегба 4ездиеез 1е5 з0с1ё6з 4игепе её 
а2153еп%, ча ’еШез а1еп% оп поп [а сопзаевсе 4е |’ас Йоп ехегсве 
зиг е]ез; 11 {ам ди’ засВе дие, ]огздие ]ез 1015 ди’ рг&еп@ 
зе Чоппег \1-тёле |1 рага155еп6 Ёаи55ез оп тапуа1$ез, 
се]а пе уе раз 41ге алёхге сВозе, топ ди’еПез зопё соп- 
4га!гез амх 1013 убгЦаез, оп ащтешепти, ди’е]ез пе $01 
раз 4ез 1013 ам 1016; саг, епсоге ип сопр, се п’езё раз воз 
41 {13013 ]ез 1013, се 501% еПез, аи сопётате, ды поз Юп%, 
а! поп$ ропуопз ргепаге ропг 101 се чи пе 1’е5ё раз, е 
с`езф се фае попз пе {а13013 фие {гор зопуеп еп рВуз1ате 
сотте еп тогае. Епйп, ]а 101 ап ипе сацзе её поп ип еЁе\, 
еп ге ип ргодай 4е а га1з0п Ваташе, п’е5{-се ро1п тёсоп- 
пайге ]'106>2 шёте 4е Ла 101? Ор, }е уочз ]е детапае, $’! еп 
е3% 21151, Чи’е34-се 4опс фа’ппе 101 &аЪогёе, ипе 101 дит Шег 
епсоге п’ех13{а\ раз, да! п’ех134е дие 94’ац]опта’№!, аш, 
раг сопз6диепт&, роиуа пе раз ех1${ег ди 1юи@? Оп пе ]е 
сепсо1{ раз. 


175. Уо1с1, ди гезе, зе]оп поиз 1а тап@те ]а раз сог- 
гес4е 4’епу1засег ]а шайёге. Ам рошё 4е уше обес! ИП 
ех}3{е 4епх 1013, се]е да шоп4е рвуз1алае её сее аи шопде 
мпога|. Га ргепёге езё дезИпёе & Ёате 4огег 1ез &&тгез 1шце]- 
100045 её ]а 3061646 ЧЁ езё Гепзеше 4е сез @тез-1А, 


13 Рог се ди{ езё 4е С1еёгоп, уот «Гейгез РВ.», р. 54, 118, 170, 
183; Чибвеб, р. 163, раг. 2, 
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]е {00% 4е ]а Ёасоп {ат аррагНеп{ & сВаадте @те её & сЪадие 
ог4ге 4’61гез еп рагИсаНег. Ма!$ 1 езё с1айг фае сез деих 
1015 пе 501% еп гба\1 46 Чи’апе зее её шёше 101, 41 соп8- 
46гбе озесуетеги, орёге 4’апе тагиёге аБзо\итеп{ 14еп- 
19е Чапз Гипе её Гашхе зрЬёге. Сейе 101 итуегзеПе, 
с’е5% а |0: 4е ]а 5е ом 4е РЁЕше; её, ПИ езё бу1деп{ епсоге 
Чи’е!1е п’ез& зизсери ]е п1 4е д6у@орретепт+, п1 4’&аЪо- 
таНоп. Се Чи! зе д6уе]орре, се ди з’В]ароге, с’езё 1а уе, 
с’ез+ 1’&\те; ]а 101 теже 1шуага]етепу ]а шёте. Г.’Вотате 
рел& сега1петеп, еп уегба шёте 4е за пафаге 14еШеепие 
её ]1Ъге, 1епогег }ез 1015 4е за паоге, ]а соппайге раз ой 
то!тз ра{аНетети, её \м ад6зоЪёг а!огз фа’ 1а соппай, 
11215 се}а п’етрёсВе раз аи’е]е пе зирз\е 1юи1огз [а 
тёте её п’ао15зе заг Пи +о1]отгз ае }а шёште тшатше6ге. Ге 
ргосгёз 4е |’езрг Вата? пе сопз1${е раз & ппрозег ам топае 
дез 1015 Це зоп шуепИоп, та1$ & арргосБег 1псеззатитет 
де ]а соппа!запсе р]из рагЁаие 4е се\ез фи! ]е гёо15зети, 
Г’Воттае п’еаЪоге раз ]ез 1015 д Пи ЁРагепф рули уетеп% 
епзе1спбез раг зоп сгбайеиг, та1$ & тезиге ди’! ауапсе Ч4апз 
]ез 1етрз, И пе 46сомуте 4е попуеЦез да! 11 61а1еп% 1тсоп- 
пиез, | арргеп@ & пмеах соппайге сеПез ада’ а 98]А 
аррг1зез её & ]еаг 4гопуег 4е попуеНез аррНсайопз. С’ез 
81131, раг ехетр|е, ие }а соппа1ззапсе де }а 101 зрёчае- 
теп! гбуб6е, з’64еп {олмз ]ез }о0гз ае р]аз еп р]аз рагпи 
}ез Воттие$, {фап@1з да’ее-пёте пе з’6]аБоге, п1 пе зе 46- 
уе!орре ро1п\, её би’ап Шем 4е {ощез сез ри1ззапсез попуе]- 
]е5 Чие $03 ]ез }отгз еПе етап\е ропг зайз{а1ге аах Безо!пз 
сго135ап4$ 4е |’Витапи6, еПе-тёте, ее гезе Ипшпае 
её 1еНе ди’ее з’брапд пасиёге 4и зе т 4е ]а уе га1з0п. 


176. Оп реш Фге ]е сго1з чае ]е ропуо!г 4е сгбег п’а 
616 ассога6 & ’Вотте дфае дапз ]а эрВёге 4е Гагё: с’езё 1& 
]е убгНаЪе Фотоае 4е зез сгбаЙопз, ]е зем! топде ой ИП 
Ну 301 оппб 4е Ёа1хе зогИг 1а гбаН{ё ди пбапё, 4’6уодчег 
]а у1е раг пп аще 4е за уо]от{ё. Ногз 4е 1&, поиз пе ропуопз 
дие спегсЦег её раг/о15 4гопуег ]е гбе]. Серепдап\ фоще 1п- 
Ише да’у ез{ по{ге ри15запсе, ее $’у {гопуе епсоге зиЪог4оп- 
пбе & сегба!пз рг1пс1рез 4ие поцз п’ауопз раз поп р]из 
1114210653, Фа! ргёех1 511014 & 101ез поз сгбаНопз, 41 сотте 
{отцез 1ез убгИбз 6 егпеПез ао15за1епф заг пом$ БМеп ауап\ 
фае помз еп ейтез соппа1ззапсе. Г, ’146е ди Ъеап раз р1из дие 
тоше аще 146е угае пе Ёа{ ро11ё епоепагёе раг \’Ботте И 
]а иоцуа етргеице Дапз 1а сгбайоп епиёге гбрапдие ам(оиг 
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де 11 зом шШе {огтез уатбез, бсгИе заг сВадие оЪ]её 
де }а пабиге еп сагас4егез 1пеНа Без; 1 ]а сотрг1%, зе ’аррго- 
рг!а, её де се рипе!ре Ё6сопа В+ зат 1юоще сейме шале 
4’оепугез, {ап40% за Без, $ап+0% сВаттап(ез, 401 Ц репр]а 
]ез эрНёгез 4е }а рвапфа1$е, 4оп* 11 дбсога а !асе 4е Ла {егге, 


177. Еп д6ймуе, И зега Боп 4’оЪзегуег фае 1014 се Чие 
пои уепопз 4е Де, а 616 а& её гбрё!6 шШе Юю1в раг 1юпз 
]ез езргз з61еих и з164]е; ша1$ {1 ез% 1юг& пай аге] ие пойз 
п’еп зас10п$ пеп: 1а сфгопоор1е 4е 1’Елгоре п’езё ро!п% 
]}а пб{те; по\$ а3315013 ап 516с]е, па1$ по$ п’еп #а1501$ ро1шпЕ 
рагйе. П пе Ёа1% раз $’у \готрег, пойте гб]е дапз 1е топае 
10104 отапа, 106 2]опех {а’1 304 п’е5ё епсоге че рагетепй 
ро! де: а! ]е точуетет{ 4ез 146ез, ргоргешепё а, 
пе попз гесаг4е раз епсоте. О’а1Шеигз, рагти |ез бтапаИопз 
уаоароп4ез 4е ]а зс1епсе дче ]ез Ът1зез 4е ’Оссл4епь ропз- 
еп де 1етрз А алите уегз поз р]асез 10о1п{а1пез, сот еп 
де Гопгуоуёез 4апз ]е 1та]её, сот 1еп 4е рбиИбез раг 1е 
зомШе о]асла] 4а Мга! Опо1да’ еп 30, с’езё 1А чп а6- 
50]а& зребае, 11 Гал Гауотпег дие се]111 4’ип езрг битеп\, 
зе 46ЪаМапь егёте ]е Безо 4’апИс1рег зиг ]1а тагсре {гор 
]еп{е 4е ’Витап 6 ди’бргопуеп& 1ю\лотг$ 1ез Атез {’6Ше, 
её ]ез 1п91оепсез 4’але слу1заНоп флаубпе цие ]а зс1епсе 
зёмеизе п’а раз епсоте %15146, еф ]е{6 а1п$1, та!отб 1, Чапз 
{ош{ез з014ез 4’1тао1паИопз Ъ17аггез, а’1пуепИопз ат! ет- 
зез, её П {аиё ]1е 41 те, раз01з 4апз Че ргофоп4ез еггетлгз. 


178. Г’Воште п°а сае 101% гагешеть ]а сопзбептсе да 
}1еп да’И {а\щ её 101% ссиуепь се ди! зете ргодай раг пп 
еЁог+ Че уегил загьиташе пе соще пеп & Ёте. №3 асфез 
]ез р]аз Ь6го1ааез еп аррагепсе зо п сейх ой 1] епуте зопует& 
]е по!пз де 46 6геззетети. П з’еп Ёа0% дие |’ишаие то}- 
]е 4е поз асНоп8 обпбгеисхез 3014 ]а зутра Ме ие поиз гез- 
зеп{(оп$ ромг 1ез пулзёгез 4е пойте ргосвашт; се мое п’езё 
ог41пагетепт& дие 1е р]а15г Чие поп$ 6ргоцуопз$ а ехегсег 
]ез {аси 6$ 6пего1аиез де по{ге Ате, а пом зепИг ющз, 
Ге шёте Безо!л Чи! поцз ро135е {ап{0% & сопгг ап Чеуап 
4’ип рёг па Ше, 4апз 4’атгез оссаз10пз поз [21% г1зфиев 
по{те \!е ропг уешт айх зесопгз 4’ап 4е поз зет аез, 
Ге дапоег а зоп аИтац; ]е сопгаре п’ез% раз зе етеп& цпе 
уег и, с’езё ап3$1 ип Боппетг. [/’Вотте е$% Ёац де 4ее зог“е 
Чуе 1а р1аз атапае 4ез 1611с1463 Чоп 11 111 3014 допиб 4е ош 
Й Гёргопуб еп ргаИдчапь 1е Меп, шегуеШеизе сот! па1- 
оп де ]а ргоу!4епсе, ой ГВоште езё пи итеп+ доп еПе 
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зе зег& ропг агг1Уег & оп Ъиф, А зауог 1е раз отапа ЪопВеиг 
роз51]е 4е 4015 1ез &тез сгбёз. 


179. Гез Тогс$ 01% де уПа!л$ Багфагез, 01: пла1$ а Баг- 
Ъапе 1игфие п’езё ро1шф & сга1паге ропг 1е геже ди шопде, 
{ап015 дие ]а Ъаграме 4 ’ип сегба1п элите рауз [’ез% Беаисомр. 
О’аШеигз оп реш сошфаИте ]а БагЬаге фагфие спе? ее, 
|]’аиге рагфаге поп. Уо!А 4юлце ]а дчезИоп 19, 


180. Тап\ але }а ЪагЬаме газзе пе тепаса\ раз 1’Епгоре, 
{ап ди’е]е пе зе ргос]ата! раз зеще еф ип1дае с1уШза- 
оп, 5еи]е еф угае теЙо1оп оп [а 1а15за , Ёэ1ге; та1$ да 
7100г ой еПе у1п\ & зе розег еп {асе 4е ]’Епгоре соттше ри15- 
запсе тпога]е её роПИате, 1’Елгоре 4иё зе ]еуег еп штаззе, 


1841. Оп пе сощезщега раз, де репзе, чае !’арраге! 1ор1- 
Чое 4и р1и$ зауап тапдагп 4е [’етраге с@езе пе ЁопсИоп- 
пе чче]4е реп ащтетепи дие селу 4’ип рго{езземг 4е Вег- 
Уп. ЕВ Меп, ропгаао1 уоше2-уопз де ‘ицеШроепсе 4’ипе 
паНоп 140106 епиёге заг ]адаее п1 ]ез {гад 1 опз де Гапи- 
90166, 01 1а 1бгагсе гейо1елзе ауес за 1аИе сопуёге ]е рот- 
уо!г 4етроге!, п! ]а рЬПозорШе зсо]азНМаце, 1 ]1а {604а1146 
ассотраспбе 4е за сВеуа!ете, п! |]е ргоезапйзше, п 
еп епйп 4е се Ч а ]е раз фгауаШ@в 1ез езргиз 4е 1’Осс1- 
деп\%, п’ехегса 4’1ппепсе, пе 5014 раз але] дае рей алигешеп+ 
соптиЦе дие се!е 4ез репр!ез сит убёсагеп&, отап тен 
её у1уепф епсоге 01$ Ге е% де фощез сез спозез? Оие]диез 
Воттез 4е оёте, дае]иез езргиз @4’6]е ропшг загох 
рагт1 поз, п’еагепф дае Га1те зап5 доле, де сейе п6гёацв 
(е репзбез её 4е зепИшеп{$, ша1з Й п’еп ез раз 01$ 
теоте Ца ]е дце |а паЙоп еп таззе зе зо {фгопубе дезвёг- 
146е раг [аггапоететь }13югале да топдбе, де 14ю\з сез 
а146с64еп4з. № 4олме дие |’ас\оп тога]е да сВг15Иап1зте 
пе 3е 501% ри15затштеп& ехегсёе зиаг поцз; па1$ ропг се ди 
гераг4е зоп асМоп 10514е, 1 езё ппроз51 ]е 4е пе раз гесоп- 
па{тге чи’еЦе 4 & рец ргёз поПе 4апз по4те рауз. А]о\щюпз 
дае с’е5% 1А ипе дез даезИопз 1ез р]аз пи6геззатиез 4опё ]а 
риПозорШе 4е поге Шуюте апга А $’оссарег {е ]ог ой 
ее у!епдга аи топде. 


182. Оп пе ГомЬИе дие {тор зопуепь, 1]е Запуеиг п’езё 
ро1п& уепи 4апз ]е шоп4е ропг Ци ргорозег 4ез 6п1етез, 
та! роиг Ц! Фоппег 1е той 4е Гбиеше. 


3 Оп {топуе а \тадисИоп гиззе 4е се рагартарВе дапз «Дуеп']а», 
ТИ-—ТУ, р. 3883. 
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ООД ОУ АА ОАО 


183. Пуа 9ез депз д уотз 413еп% але ]а ге] ю1оп сВтгб- 
Чеппе п’а еп & абт&ег ауес Гог@ге зос1а]; де ]е с№г1зИа- 
п15те п’а {еп {а ропг а 3061646, Чи’ ] пе д4еуа\ глеп {ате 
ропг ее, да’еПе пе з’а4геззе ча’& 11 д1У19а, дое 1ез Шепз 
Ча’ ргопаеф пе гегаг4ет& фае 1а \1е Пийжте. Еп еНеё, да’а- 
1-Й аррг1з аах Воттоез 41 езё 4иае]дие гаррогф ауес ег 
еп-ёхе еп се поп4де? В1еп 4 140: Ц 1епг а аррг!з да’Из 
бфа1еп% Ёгёгез, УПА 1ю. 


184. П а Ыеп ]е дите, Ц ез\ 1еПе татёге 4’айтег зоп 
рауз, 401 Гёте 1е раз питоп@е езф сарае: (тот 
М. \. Ауапё 100% оп ой А за рае, сотжше А зез аз, 1а 
убгиё 20. 

185. Оше] 4еуа1 ё1те 1е пот 4е сеё ешфап? 

186. Адтеце2-уоиз р]аз1етгз езрёсез 4е чуШзаНопз? 21. 


187. Сгоуе2-Уоиз да’ап рауз аи шошепф шёше ой П 
се {гопуа & арре|6 & за1з1т ]’ауеп1г дит Пи аррагйепь 4е аго, 
зе Гоигуое аи ро1ш& @е ]а13зег ёстаррег сотр] Щетептё 4е зез 
шапз ша1агоез сеё ауешг, 0 угайпеп& Я1рте 4е се 
аует!е? 22 


188. Стоуе2-уойз дче 1е ме! Омепи 1е] дие Га Ёац ’Ы3- 
{о1ге её ]а пабоге шёте 4е 1’е5рг1% Битааш ри15зе &те гет- 
р]ас6 раг ип поцуе] Огепф сЬгёЦеп? 


189. Е4ез-уопз Меп з@г фае сеф епапё п’еи раз 646 
ип шопзие? 


190. Пуаё реше ип дем1-з16с]е дие ]ез зомуегатз 4е 
]а Ви3$16 опф сез$6 Че Ч1зииЬмег раг шИШегз ]ез со]опз дез 
{еггез де ’64аё А Пепгз сомгИзапз. Ог, ]е уоцз 1е детапде, 


20 (1. «С’езё ипе 4тёз ЪеПе сВозе даче ’аточг 4е ]а раи{е; ша!з 
 уа аце]аче сВозе де пех дие се]а, с’ез$ |’атоцг 4е а убгЁ в» 
Аро]ор1е 9’ип 104, ор. ©1%., р. 200). «Те 1томуе дие 1’оп пе заигай 
@4ге иШе & зоп рауз Чи’ ]а сопд оп 4’у уст <]а1т; де сго!з аче [е 
{етрз дез ауеир]ез езё раззё, да'ац]омга Вий ауапё $014 |’оп 4018 & ва 
райле |а убёг!66» (Аро]овле а’ап №юи, СП Т, р. 230). 

21 СЁ. «Себашетет оп реш ёге с1У1Ш36 алётешепе да’еп Епго- 
ре: пе |’е5{-оп раз ам Тароп её раз шёте ди’еп Визче, 3’ [ам еп 
скоге ил 4е поз сотрайо{ез?» (Гете Т, ор. с1%., р. 58). «Се ди! Ёац 
Б1еп уст сошЫепт |ез с1уШзайопз 4е Рапаеп штопде &а1епё ппраг- 
ГаЦез, П уегга\ ди’ п’у ауай пи! рупоре 4е огёе её 4е регта- 
пепсе ел е]ез» (БеИхе УТ, ПЧ. р. 140). 

23 СГ. «Опе 1013, ип ртапд Вотте уоц]а& помз сУШзег её, рочг 
поцз Чоппег |’ауап{-2008 4ез аи] гез, П помз ]еба 1е шапёеаи 4е |а 
«УШзаНоп: поиз гатмаззатез 1е шапёеаи, ша!з поиз пе фотБАшез 
рогпё А 1а сУШзаНоп» (Гейге Т, ор, си. , р. 55—56). 
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соттепе 1ез поНопз 1ез раз зпар]ез 4е фаз се, 4е агоц, 
4’ипе 160а146 аце]сопаае ропуа1ет{-е]ез бегтег 5013 гб- 
яте чи! да ]фоцг ап 1епдета1п {1гап${огтай ер езс]ауез 4ез 
рори!а 01$ епибгез 4’Вотез ИЪгез! @гасе аи 5опуега!п 
]1Ъ6га]! дае помз у1тез аи п Шеи 4е поз, ап уатачетг 
обпёгеих апе поз епфотгатез 4е поз {ауепгз, сейе оШетзе 
аррПсаМоп Ча роцуо!г аЪзоа Чапз се да’ а 4е р!а$ па1- 
[а1зап& ромг 1ез релр]ез, 1е регуег1ззетепф 4е ]епг га150п 
зос1а]е, пе зе ргайаие раз еп Визе, па13 1а ргёзепсе зее 
4е Гезс1ауасе {ее аа’ 3’у 4томуе сопз{и6е, сопипие 4е 
{еп1т, 4е зо Шег, 4е д6па{агег 1004 дапз се рауз. №] п’у 
е3% 301151га14 & з0п ас оп [а4а1е, её сел! дат у ез% 1е мо1тз 
реё-81ге с’ез{ ]е зоиуегаш. Етфюотгё 4ёз ]е фегсеам раг 4ез 
Вот11е$, роззеззеигз 4е ]епгз$ зет]аЪ]ез, ой оп ]ез рёгез 
агеп& зегЁ епх-шётез, ]е зоп Й]е 4е Гезс]ауахе рбпёхте 
раг 100$ ]ез рогез 4е зоп &ге её шие 4’ашап раз аси- 
уетлепЕ иг зов пбеШоепсе да’ зе сгой раз & ГаБт 4е 
оп асНоп 23, Оп сошшейгаЙ, раг ехешр]е, ипе сгауе 
еггеиг, 5 Гоп аПа!ф зе Нотгег дис зоп асНоп пе з’ехегсе 
Че зиг сеЙе рогЦоп 11югапбе 24 ди еп заЪ ]е ро14$ орр- 
ге551{: с’езф 101 аи сотёгаге зоп шИчаепсе заг [е5 с]1а5зез 
7: еп ргой{е 25, поп заг сеПез Чи? еп зопНгеп ди’ {а04 
би ег. Сгасе А зез сгоуапсез 6т1петтлаепт азсбИдчез, рга- 
се ап 1етарёгатеп& 4е за гасе, реп зопслейх 4’ип пеих т- 
сегфа1ш, отасе епйп апх езрасез аи! 1е зёрагепф зопуеп+ 4е 
50п штате, ]е зег{ гиаз5е, П Ёий ]е те, п’езё раз ап5$1 А 
р1а1п@ге ди’оп ропгга!й\, ]е сготе. За зЦаа оп асфаеПе п’ез+, 
4’аШецг$, да’ипе зиМе паёагеЙе 4е за зкиаНор ал4ёмей- 
те. Се п’ези ро1пё 1а у10]епсе аи! 1е гёд1з а 1а зегуциде, 
с’е5ф ]а шагейе ]ос1аае 4ез сВозез, зе 4ёгоч]ат 4и пд 
4е за ме шиште, 4е зез зепИтеп+{з ге олеих, 4е за па{аге. 
Еп уоще2-уопз ипе ргецуе? Уоуе2 1’Ботте |1 ге еп Виаззе! 
МиПе 91Ё6гепсе аррагепе еп4те |1 её ]е зег{. П у а шёте, 
}е 4гоцуе, дапз Разг гбз1рпё 4е се 4егп1ег дие]аие сВозе 4е 
раз 41епе, 4е рТаз герозё дае дапз ]е гераг4 уарще её з0ч- 
сеих де Ралите 28, Г.е’ Ра езё ча’ п’у а пеп 4е соттип 


28 Оп &гочуе се аа тарАь еп4ге Чеих аз\бг1здиез Чапз «Г. ’Оп1- 
уег5», ор. ©., р. 442. 

** Папз «Г. ’Оп!уегз»: «рогИоп и{огитбе 4е 1а паЙоп». 

25 Папз «Г/’Озтуегз»: «ргой&епе да’ Рае эчлбоиё 6 адег я 
Гоп уе\ зе гепдге сотшре 4е зез еЁефз |ез р]из 4бр\огаез». 

28, Оп: {гопуе: се рагартарЬе епфге деих азфбг15даез 4апз «Г. ’Оп1- 
уегз», ор. ©1%., р. 442. 
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еп(ге |’езб1аузае гизве её сет 1 ата! ех1546, оц 41 ех1е 
епсоге дапз ]ез аштез рауз да шопёе ?7*, СопзИ 6 соште 
й Е № дапз Гаю Иди, сомте 1 ]’езф 4е пов догз Ч4апз 
}е5 Е1а4з-0Ою15 4е ’Атабмаие, П п’ауа 4’ап те ееф сле 
се]! ‘Ча? гбзаИе пабмтеЦетепф де сейе ‘дева е  тзи- 
{и оп, по1зёге 4е ]’езс]ауе, соггарЯоп Чи тшайхе; ог, Гас- 
Чоп 4е 1’езс]ауасе еп ВКлаз5е е5% №еп элбтетепё уазе. 


194. М№опз уепоп$ 4е [ГоЪзегуег 400% езс]ауе Чи’! езё 
4апз фот4е ]а Готсе да 1егше, ]е зегЁ гиззе п’еп роге ро1шё 
}а тагаце зог ва регзоппе. П п’езф рош\ збрагё 4ез ап\хез 
с]аззез Че 1а 53061646 01 раг ]ез тоепг$, п! раг Рори\оп риЪ- 
Наие, п{ раг ]а А 6гепсе 4е гасо, Чапз [а та1з0п 4е зоп 
та те, П раасе |е фтауай 28 4е |’Вотте НЪге, апз ]ез 
сатраепез П у еп(тетё16 ауес 1ез раузапз {ез соттипез 
]1Ъгез; рагбой П зе 1тоцуе софов@а ауес |ез зи]еёз тез 
4е Гетрате, запз пиПе 415ИпсИоп аррагепо *8. Том роще 
еп ВКазче 1е сасНеф 4е ]а зегу{ба4е, тоепгз, {еп апсез, 105- 
тосНоп её азаа’А 1а ПЪег6 шёше, аофарф Фи 011$ ди’ 
реф еп ех1з4ег 4апз се шШет 35. 


192. Р!з оп у репзе, р]аз оп зе регзиа4е чи’! зе раззе 
11810 {епапё ап шШец 4е почз аче!аае спозе 4е {огё ехба- 
от41пате. Сейме сбозе Чи! п’ез6 раз шёше епсоге агг!убе 
А ]’64а% де зчар]!е 146е рузаа’е]е п’а раз епсоге 1топуб 
д’ехргезз1оп Меп гё41е6бе, сопИеп рои{апё ипе даезНоп 
зос1а]е 4’ипе Ваше рогёбе. Ц пе з’ав& Це чеп мо!шз апе 
де зауот $1 цпе памоп цпе {013 ауапё гесоппи да’ее ауа\ 
181% Гамззе гол(це репдапё пп з1@е рей ип Беац дог раг ]е 
зипр]е а{е 4’ипе уо]оп4ё г6Песье геуетиг 5иг 50$ раз, 46- 
сЫтег, гесоштепсег за саггёге, гепоцег ]е Ё]| готари 4е за 
ме & ГепагоЕ& ой ее ]е ]а1зза ип ]ойг оп пе за1% (гор сот- 


22 СЕ. «С’езё ди’еп еЙе, раг зоп ог1ше а1пз! Чце раг зоп сагас- 
$6ге ратисиЦПег, |’езс]ауаре ги5зе оЙге ип {ай ит1аие дапз ]е топде, 
запв ргёсё4епё дапз |’ 156 о1ге, запз еп ди! 1 50 апа|овие дапз 
61а асбие] 4е |а 3061646 Виташте», 114. р. 442. 

* Се фот епёге фецх азё6г1зацез, зе {тоцуе 4апз «Т.О п1- 
уег5», Шла., р. 442. 

28 Папз «Г. ’От1уегз»: «{е 1гауа] ]оцгпаПег». 

29 Се рагаргарБе, ешге Чецх азёёг1зацез, зе топуе дапз «Ё.’Оп]- 
уегз», 114., е 2. 

3 СЕ. «Еб Ыеп! С’езё ргбс1з6тепё Чапз сеМе сопазюоп Бтагге 
дез тзИпс{3 1ез риз оррозё$ 4е ]а пайите Ваташе дие 5$е &гоцуе зе- 
]оп поцз ]а зопгсе 4е а 4ётадаЙоп рёпбга]е ди реире гиззе, с'езё 
ромх се]а чие юцф роге еп Виззе 1е саспеё 4е ]а зегуЦНа4е, шоепгз, 
{еп4апсез, шзхгасИоп её фаза? 1а ИЪег4ё6 тбёше, азфап& ам шо!п8 
аи еп решё ех1 ег Фапз се рауз» («.'Ошуегз», 1194., р. 412—413]. 
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теп&. Ог, ЦП {1аё Гауочег, поп$ зотщтез & 1а уеШе э1лоп 
де гёзоп4ге се зтеоПег ргоЪ]ёте, фа поз 4’еп фещег ]а 
зо оп, де Фа1те ]’ехрёепсе 4’апе орёгайоп з0с1а]е диае 
]ез раз Паг41$ 40р13ез пе $’64а1еп& епсоге ]фата!5$ ау13ё 
де гёуег дапз ]епгз з0паез 1ез р]аз 1130]еп4{з. П зега1& г 
{6тёга!ге запз ое 4’азз1отег |’6родае ргофаЪ]е 4е се 
6убпетеп&, та1з сотше |ез бётойопз рорз]а1тез п’оЪ&5- 
зепф оиёге апх 1015 дупап!аиез де ’ашуетз солате се п’ез% 
ро1п%& еп га1зоп 4е ]а ру15запсе 4ез {огсез, та1з еп еп га1- 
зоп 4е |’1тару15запсе 4е а 3061646 чае зе ргодай\ 4е раз 
зопуепё ]е шопуещеп$ $061а1, | езё реги1з Це сго1те але 1е 
потепё 4’ипе тапМезаНоп 6с]а1атще Чи зепИтеп па@о- 
па], Чи тот 4апз 1а НасИоп 1е@гёе 4е ]а пайоп, е5% 
а55е2 ргосраш. Уопз$ аПез рез{-&хге сго1ге дае с’езё 4’апе 
гбуо]аИоп & ]а шатёге де сеЙез 4е 1’Елогоре Осс14етае 
це попз зоттез тепас6з, — газзиге2-У013: пой$ п’еп з0т- 
упез ро! 1&, О1ец шегс!. Ге шопае ае 1’Осс14етф её поз, 
101$ $оттез рагИз 4е ро1{3 4гор 916гептё$, ромг аБоцИг 
)апла1$ & Чез гбёзиа{$ 19еп И аиез. П у а 4’аШетхз дапз ]е 
репр/е газзе дие]чие спозе 4е пбсеззагетепт$ ито ]е, 4е 
пбсезза1гетеп® та{ёгаЪ]е, с’езф зоп шШа1ёгепсе ромг ]а 
паиге да ропуот 4ш 1]е гёо\. №] репре аи топ4е п’а 
п1еих сотр! Чие пом$ се Ффатецх 1еже 4е ГЕстИате: 
10и1 роигот мет 4е [Леи. Ге роцусг 6аЪЬН езё 1409 ]0отгз 
засгё рог поз. Оп ]е за Ц, с’езё 1а гатШе ди! езё 1а Базе 
4е по{ге зуз1ёте зос1а1: е репр]е гиззе пе запга!& допс ]}ата13 
тог ащте сПозе дапз |е роцуот чае Гащогиё рацег- 
пе!]е, ехегсёе ауес раз оц то!ш$ 4е г1ечейг, уоПА %&04. 
Тои& решсе, ие] ди’ 0, езё ромг Ци ип рёге. № оз пе 
1301$ раз, р.е., ]’а1 1е го! 4е Ёа1ге се]а, поцз 413013, 1еПе 
срозе ез\ региа1зе; 4ее азцхе пе ]’ез\ раз. Рапз поз 146ез 
се п’езф рошь Ла 101 аш рипи, 1е сЦоуел сопра]е, с’ез ип 
рёге чи: свайе Геп{ап& 1пдосПе. Мойге ройф ропг ]1е гёотте 
догпезИдие езё 1е] дае поцмз ргод1еи0пз$ ауес Боппемг 1е5 
дто 3 4е 1а райегиЦё6 А 101$ сеах 40пё пом 46репдопз 33. 
Г’146е 4е ]6о\1щтиб, Г1Ч6е 4е 4го зопё ропг 1е репр]е 
гоззе ип поп-5епз, &6тош [4е] се р@е-тё]е 4е зиссезз1018 
Ы2аггез Чи! эм утепь ]е гёрпе 4е Р1егге 1е Сгапа, &6тошт 
547600 [4е] |’бропуаща е 6р1зоде 4е [’1ицехтёрте. П ез+ 


31 СЁ. «Га Вузе ез {104 ип шопде оЪё1$зап& А ]а уо]10116, аи 
сарг!се, & 1а Ёапа1$е 4’ап зе! Вошше, да’ з’арре]е Р1егге оц 
Теап, п'проге, с’езё Фоц]оигз ипе1тсагпаНоп Це |’агЬгалге» («Г.’Оп- 
уегз», ор. сИ., р. 413). 
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с] а1г де 3’ ешё 646 4дапз ]1а пахте де 1а пайоп 4е сотргела- 
ге сез 146ез, еЦе ейф сотрг!з аче 1е рг!псе ропг 1едие] ее 
уегза1& зоп зап п’ауа{ пи] гой ай 4хбпе, её аёз 1огз, 1е 
ргепиег изиграцеиг, а1131 (ие 013$ ]ез апёгез, п’еиззет ро 
{гоцуё сез шим дез 4’аЧВбгеп{$, 4опё ]ез гауасез Ёа1за1еп% 
[гбт1г тёюше 1ез Бап4ез @гапоёгез пагсВаю& & ег заЦе. 
М№Пе Гюгсе ай топ4де пе ропгга }ата1$ поз [те зогИг 
4’оп огате 4’196ез ди? а {ай фоще поте ЫШзоте, дай #21 
епсоге фо\{е ]а робз1е 4е по{ге ех1з4епсе, ди! п’адтеф аа’ип 
то ос4гоув её героцззе фоще езрёсе 4е 4го1{ паиге]. Ат- 
31 Ч410149’1] еп ри155е агмуег Дапз 1ез соисйез зарбёметгез 
де Па 5061646, ]1е репр]е еп Ъ1ос п’у ргепёга ]дата1$ рагё: 
]ез Бгаз сго1з6з, аЙИт@е ГауогЦе 4е 1’Вошште 4е рог зап 
Гизе, 1] уегга {айге, её за]мега, зе]оп зоп изасе, 4и 1 4ге 4е 
рёгез, зез помуеаих ша14гез, саг 11 пе Ёаи% раз з’у 1тотрег, 
се зега епсоге 4ез шатез ди’П Ёац4га Пи доппег: $04 ап 
ге гбо1ше 1] 1Те героцззега! ауес тшёрг!з ой со16ге 32. 


193. Отче уе 1а попуеЦе 6со!е? 33 Вегочцуег, гезбапгег 
]е рупоре паИопа| цие ]а паНоп дапз ип шотеп+ 4е 413+- 
гасмоп, 4И-оп, 5е ]а15за пасиёге езсато{фег раг Р1егге 1е 
Стапа, ргшсре запз 1едие] 101е{01$, | п’езё ро1пф 4е у6- 
гЦаБ]е ргостёз розз1Бе роиг ип репр]е дие]сопате. Г ез 


1 


32 (1. «...1| ез® бу14епё ие себе дос & попз зоитейЙге айх 
41 6геп4ез ФтгесНопз Чи1 поцз 501% Ппргиивез, езё ипе сопзвацепсе 
пбсеззалге 9’ип вузёте ге!д1еох абропгуи 4е ИЪег4ё, ой 1а репзёе 
шога]е п'а сопзегуё 4е за 4181146 дие |’аррагепсе, ой ее в’ез% Бо- 
погбе Ча'А сопай1оп 4е зе 4еплг 1тапаиШе, ой ее п’ехегсе 4?ам®- 
г146 Чи’ащфап& ди’П 141 еп езё. Ассог@6 раг ]е роиуош роййдче... 
Оп реире зипр]е её д6Боппате, ип реир!е 4оп* ]ез ргепцегз раз 
айз ]а сагг!ёге зос1а]е Гагер® тагибёз раг сейе Гатецзе аЪ@1саЙоп 
еп {ауепг 4’ип реире @гапвег, 3 па1уетепф гасопёбе раг поз аппа- 
|13$ез, се пер, 413-]е, стфгаззе 1ез за Иез досйгшез 4е 1?Еуап- 
ве Чапз ]еиг рги\Иуе схргезз!оп, с.А.4. ауди дие ]а 5061646 сЬгб- 
Непре 1епг ещё 1таргриё 1е сагасёёге зос1а], Чоп еЛез сошепа1ет 
]е вегше, пла1з 41 пе 4еуа14 её до! пе роцуа зе шапМезег ди’А 
иле бродие доппёс» (ГеЙтге аи сопие Стсоцг®. 1846.— СП Т, р. 272— 


33 СЁ. «Ма!з у01с1 уепт сВех поцз упе 6со]е попуее. Оп пе уещ% 
раз де 1'Осс14еп, оп уе автоЙг [’оецуге 4е Р1егге ]е Сгап4а; оп 
Е ВО» ]е спетш ди Чёзег» (Арооре 4’ап и, ор. сЦ., 

. 205). 
. «П е36, ]е 1е за1з, Ъоп пошЬге де Виззез аи]опга’Ви!...аай ргё- 
+епдепЕ дце ]а Визуе за Ъ 1 ша]егё еПе |а гёЁогте 4е Ру1егге |е Сгап4.а. 
Аиз31 {ее п’ез% ро, {ап з’еп {аи%, |’орш!оп 4е ]а та]огИё 4ез 
Виззез поп #а06а1563 раг ]1ез ибюрез г@тозресйуез 4е ]еиг поцуеПе 
6со]е пайопае» («Г ’Отиуегз», 19., р. 411). 


9 П. Я. Чаадаев, т. 1 
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сег{а1п еф пойз зошштез ]ез ргепегз & еп сопуеплг афме [ез 
паНопз {101 соште ]ез ш\19из 34 пе замга1еп ауапеег 
4’ип раз 4апз {а сагтёге де ргоотёз оц 4е 96уе]орретеп 
41’1]3 501% дезИпёз & рагсоитг запз ип зепИтетф рго{оп@ 
де ]ептз шИ\1Чоа1\6з, запз а сопзсепсе де се да’113 501%, 
еп раз Пз пе запга!еп& шёше ех!14ет, Ч6роигупа 4е се 
зеп1теп&, 4е сеМе сопзс1епсе: ша!з у0ПА ргбс1з6тепё се 
Чи! ргоцуе |’еггецг 4е усо4ге досите, саг }ата1$ репр!е пе 
рег4Ё за паМопа1 6 запз сеззег еп тёте 1етрз @’ех1$ ег: 
ог, $1 ]е пе те {готре, попз ех130пз аче]дие рем. 


194. Глезргё тНт, 1юогзаи’Й геуб ив ]а огте де Гезргй 
пе, 1огзач’!] зе гваЙйза дапз |’Ботюе, 4иф сопзегуег па- 
фигеПетеп& Дапз ип почуеаи тоде ]’ех1${епсе, 1ез соп@1- 
Нопз 4е оп ех1${епсе ащёнемге, 1] 4 соппайге ауап& 4016, 
Г’Вотше пе раги& 4опс раз 4е |’аппиаа! Б1рё4е, а1пз{ дие 
5е |’1пас1телё 1е53 таё6га1154е3, ша! 4’ип зепйтеп& па! 
Ча014ие 1псотрйеё 4е за паге. Г ’1и{4еШрепсе Ваташе пе 
3'ез& Чопс ]фата!з 4{гоцубёе дапз Г1рпогапсе аБзое 4е фюц- 
фез сЛозез, ипе пойоп р11$ оп шо!шз пейе 4е ]а 101 4е зоп 
те, 1! аррагиф 1е доиг тёше ой еЙе соппаё да’еЙе ех1з- 
4.11: аетеп{, ее п’еиё раз сомепи 1е репс!тре 4е зоп 
ех15{епсе, ее п’еиё раз 646 езргй. Ма13 ПП ез% сегват ацз8 
чае Дапз а зиЦе дез 1етрз, Гезрг! ш1у141е], еп га1зоп 
пёте 4е за пабаге Пфге, 4% з’150]ег, зе аб асВег 4е 1’1п- 
{е] Ирепсе ишуегзеПе, зе заБ]есу1зег, её аёз ]огз ’1опогап- 
се абзо]ме деут* роз51е еп шёме 4етрз дае ]е ге{очг 
де Гёте ш1у14 ие]! & Гёте р6пбга]!, 1а гесопзгасИоп 4и 
то? двери, деушгелт® шбуцаез. С’езё се аце ]е сЪг- 
Чап15те зе ргороза далз ]’отаге |оо1дие её се да’! гваПза 
а1(ап6 чиа’ипе гбуоаМоп де сейе пафте роцуа! ]е {а те 
запз гогарге Гбал1!ИЬге епуге 1ез а1Н6гетез {[отсез ди! теп- 
уеп® ]1е шоп4е тшога|, запз Бошеуегзег 4е {юп еп сот ]е 
{от(ез 1ез 1013 4е |а стбайоп. [е ]0г ой ГВо]юсацзе 4е 
\’Воштше #6 сопзоттё заг ]е са[узмте, Гезрг итшуетзе] 
зе \тоцуа 4е попуеаи шаиеогё дапз Гезрг шагу1аце], 
еф сеще 1013 Пу рг! етеоге А 1014 ]ата!з. 065огта13 
'ВБотаоте зе {гоиуа№ игшеЦПетепт? еп роззеззоп дм Ыеп её 
Ча уга! аБзо115; |[е та] еп ипе Богпе да’ п’оза раз тап- 
сЫг её ]е Б1еп п’еп её раз; [’ошЬге ргооп4е дие ргоде+а1 8 


3% СГ. «Гез реир!ез зоп® 100 ащапё Чез тез тогаих Чие 1ез 
па1У!Чиз, Гез зеез {юп% ]епг 64исаНоп, сотше |е3 аппбез {00% с@]- 
]е дез регзоппез» (Бейте Г, ор. сц., р. 53). 
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пасиёге Гулитепзе регзоппа 16 де ’Боттае, заг 1018 ]е$ 
0Ъ]ефз 4е за у1310п п’ех151а16 раз е{ П пе {епа!{ 4650гиа1з 
Чи’& и! 4е йуге дапз ]1е уга1. 


195. Ма!$ Чие]диез рЪазез дие 1’ВитапИё ешё 1гауег- 
$6е3, ата @’агг1уехг & се]е ой ее зе 1гоцуе &4{аЪ1е таш- 
фепап{, а1огз чи’еПе у1уа епсоге аи зеш 4е за паге ри1- 
т уе оп а{огз дм’е]е $’6{а1% 46]& доппё ипе пару1$0п 
ргорге, оп еп п а10тз дие за тагсЪе зе {гоцуа зропёапбтеп 
Чё{еги1пбе раг ппе мап ез4{аИоп @теце ае 1]’езрхг& ишуег- 
се], е!]е п’е5{ }ата1$ зогИе 4е ]а зр|ёге 4е 1а соппа15запсе: 
с’ез1 Чопс Ла ]е тШеп оф $е раззе {0% 1е Га Вита. Г ’езр- 
ТЦ 651. езргЦ, П пе рецё {те ащте сНозе дие соппай ге; 4и 
тайп ап зог Грошше пе {а14 апе се]а; зез зепзаоп$ шё- 
тез А тезиге ат 11 1ез 6ргоцуе, зе {гапз{огтеп& 4апз зоп сег- 
уеал, еп регсер{100$, её сейме рагИс1райоп сопипиеПе 4е 
оп &4ге ие сел А 404 се аш агиуе & 50п Се рвуз1дие, 
езё ргбс1зетет! се диё соц Шие зоп ииЦ6, се (фи еп ав 
Чое}аще с\озе Че раз аи’иве риге ичеоепсе. 


195а. Се Ви допс а ипе Ъоппе 146е дие се]е 4е сеё пот 
те 4е обе бы сопсиё цпе достте 4е 1а з4епсе; та1$ П 
Та]а! Б1еп зе саг4ег а’очЪ ег чище $1 ]’Потше пе Ёай пеп 
ие соппа ге, се ди! езё рааЦетепф уга!, с’езё ди’ | 
ех!31е дие]цие с}озе еп Черогз 4е |1 ди! езё ГоЪ]еф 4е за 
с0п1па15запсе; Чие, раг сопзёдиелф, с’езф ]е гаррогё епёге 
]а соппа1ззапсе её зоп 0Ъ}её аи’ {ап 6арИтг, 51 Гоп уе 
оз4етшт ]а 101 4е ]а соппа1з5апсе е]е-пёте. УоЦА се аие 
]’оп пе Й% раз; оп пе $’оссара дие ап зи{еф, с’ез{-А-Фте 4е 
се 411 соппа1й, её Гоп п’аглуа раз а Гоб]ер, с’ез{-8-@те & 
се 4! е5% соппи. Раг ипе сопзваиепсе пате!е, ]е зу- 
546лае фи! у11 ]е ргептег аргёз се]1-1& 4 зе рохег 4е {ое 
за ри1звапсе зиг 1’0Ъ]е% 4 зауот Вата1т еф с’ез4 се ди! ешё 
Ъ1епв еп еЙе{. Ма1$ а]отз, Ги 14 и зе 1гоцуа еп21о1, дапз 
]а па{иге, дапз 1е юиё; с’&аЦ 1е ра И@зте, ауес 10403 
3е5 сопз6фиепсез. Опе поцуеПе гбас\1оп 4еу1тё 4опс епсоге 
ипе {1013 пбсезза1лте, 4апз 1адиеПе 1е той, 101% еп хеуепд1- 
Чцап{ 5е5 4го{5, Чеуай ассер4{ег ]е {а14 зуп 6Идче ассотр- 
]1, её зе розег еп {асе де Г’ашуегз её 4е В1еи 4апз 1а у6- 
46 её Чапз гба!1 16. С’езф 11 ]е 4еггиег сВарИхе 4е 1а рЬПо- 
зорше тодегпе. 


196. Оп уо{ але 4апз се вузе, се вега Резргй, ам 
зега ропг а!1051 Че, ]а зиргёе са&6ооше, ом 1а {огше 46- 
По! Иуе 4е ]а ме. Роцг у агмуег, [’6те 1гауегве разеигз 


9% 
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рвазез, саф6сог1ез апз$1, её риз ппрогёап(ез 4е Безисомр 
дое 1ез са46омез 146010014иез 4е Кап%ф. Тоццез сез рВазез 
де ]а ме оёпбга!е де ГВатапиб з’епсВа1пеп& её зе зиуепт® 
]оз1дпетеп, её ]е то; Вата! пе ]а135е раз Чие 4’еп ауо/г 
раз ом 011$ 1е зепИйшеп&, ри!зае А свадие вроде 4оп- 
пбе, | сЪегсфе а зе тепаге сотр4е 4е се да’ 6ргопуе, 4е 
се 1 зе раззе ащюотг 4е Пи. Ге ргостёз 4е 1’ВаталИ 6 соп- 
$15{4ега16 4опс а11$1 А арргосйег 4е р1лз еп р]1з да шоштепё, 
ой | Пи зега ассог4ё 4’ауог 1е зепйтеп{ сотр[её 4е се 
401 а{огз зега сощепи еп ее, её ипе #013 агмуёе 14, ее 
зе фтопуега! ё&ге а [’6%а% Фезрги абзфи, с’ез{-А-Фте а’ип 
езрт!& Чи! зе соппа1% её зе сопсой Пи-шёте рааЦешепф, 
Дегп1ёге рВазе ди 46уе]орретеп Ващаш. 


197. М№о\пз уепопз 4е уо1г еп Чао! с0п515481% ]е у1се 4е 1а 
св ёъге дослгше да тоф, Чосфтте дц! ргё4еп4ай в&аЪ г ап’ 
п’ех!${е меп Поги1$ 1а соппа15запсе, Чи{1 пе зе до\ща раз 
дие ]а соппа1ззапсе ртёзиррозе ип оЪ]её соппи, с’ез{-А-@те 
дае!чие сВозе даме |’Воште п’а рот сгёб еф Чи! ех13фа 
ауап& 40’ п’еп ещё соппа!3запсе; пла! оп пе запгай шег 
ди’еПе п’а!& ]а15з6 дапз Гезрг Ваша 4ез фгасез ргооп- 
Чез 4е зоп раззасе. С’езф да’ у ауай Дапз сейе аро6озе 
{бтбгаге 4е 1’1п491%19а пп рыпаре 4’ипе ех4гёше Ё6сопа1- 
+6. 51 ЕсШе п’а ро! уп Гобв]еф, се п’езф ро!пф аззигётепй 
але 4’езрг! рЬПозорв1дие, с’езё 100 зпар]етепе рагсе 
да’ № аЪзогЬ6 раг 1е 4тауа! раз$1016 да’ бай о Паб 
де {а1ге рог агг1уег А сопзёгиие 1е уфа пиетеиг. Ог, Не- 
ое] 35 уепапф аргёз |111 еф ауапё ЭсВеШипе рог ша те, 4е- 
уа14 @те атепё патеПетепе А сопз мег 1е фай ежещеиг, 
её с’езф ппе {АсШе доп  з’асаи Ца & шегуеШе: гез{е & за- 
уоГ $1 А 50п фотг 1] пе зе ]а15за раз {гор епуа мт раг Робуеё, 
3$, апз зоп оепуге 4е гбсопоШаИоп о6пёгайе, Ш а Ёа 1а 
раг& 4е 1’1п41у14а? Оп ехашеп парагНа! 4е зоп зуз4ёте, 
уп 4е сейе Ёасе, еп доппега{ ’арргёса оп 1а раз ехаце. 
Топце!013з за рЮозорШе, 6апё еззепиеЦетепт® зуп 6 Н- 
чае, П пе рочуа! раз гезцег еп сБеш!т, а1151 ди’П агиуа 
& Е1с ще геси]ап® та|отб |1 уегз |’апа|узе, пза]отё ]а ри13- 


3$ Уошг поте «ГпагодисИоп». Роиг се Чит е5% 4е [Г’ёродие ой 
Тераадаеу Ч6соцуги ]е зуз@те рЬПозорЬ1дие 4ае Нейе, Ра е 
МсМаПу пе з’ассог4епу раз; Н. Ра, ор. сц., р. 122—123, п. 10. 
В. Т. МеМаПу, Те Воокз ш Р. Т. С’з ГШфгагу, ор. сИ., р. 510— 
541. Роиг се ди! езё 4е Нере], уо1х Очёпе, ор. с14., р. 177—178, 280, 
398. С’езё 4апз за 1еИте & А. Г. Тоиграбпеу 4е 1836 ие Тспаадаеу 
шепИопрва ]е пот 4е Нере] а ргепшуеге 101$; СП Т, р. 199. 
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зап4е 1при]510п адае ЭсвеШте уепа{ 4’ ритег ап шоп4е 
ро1озорВ1аще. Нере] ауапса 4опс ргод11елзетерв [4 зуп- 
165е 4е Гезрг!& Вапаа1и, сеа езф сеа1т, та! П попз зега 
реги 1з 4’а)о4ег аа’ п’Вафога ро! сотр етепе за 
репзёе; да’ееуё {гор {0%, аа шШеи 4е за сагыёге, 1 п’ец% 
раз ]е 1етарз ае 41те зоп дегшег тоф, 4е шейте ]а 4егилёхге 
тат А зоп оемуте. Уо1с1, ди гез4е, дае]доез Попез 4е Не- 
се] |11!-тёше, 91 41топё пиеах чае поз пе запит!оюз ]е 
{а1те, |а {еп4апсе 4е зоп зуз4ете. «ТГ, ’езрг Вата, аЦ-И, 
а Меп зи Ёа1те |’апа]узе 4е сегфа1тез сВозез, та1$ П п’а раз 
епсоге аррг!$ А еп {те 1а зуп65е. Раг ехешр]е, 11 а 86- 
рахё апз 1’пошюше 1’Ате да согрз, её сай {ог Шеп, саг 
се 301$ Чеах сВозез 41Ё6тепт(ез, ПЦ а аиз3! збрагё Пей 4е ]а 
пабоге, её с’6{4а{ епсоге {от Шеп, саг Олей е5ё езрг\ её ]е 
шоп4е п’ез% чае та ёге; та1з се!а га, ШП очЪ Па ]е 10% та- 
0140е 401 Чеуа{ гбап1г сез сфозез 4е попуеаи, & рей ргёз 
сотше сеф арргепИ зогсмег де СоеТе, 401, аргё$ ауог 
1попаё |а ша1з0п 4е зоп тайте, пе зауай{ раз соттепф еп 
Галте зогИг Геаи её аПа\& зе поуег, 1отздче {юг Вепгеизетепт& 
ропг Пи ]е ша14те аггуа е\ ]е зацуа: Оп 4еуше 4! езё Те 
тайте зогоег еп рЬПозорШе. 


198. Репзе?-уой$ аие се пе 50 геп 4м 00% дие 4’еп- 
]Леуег пп езрт шб6аЦайЁ 8 за зрВеёге, 4е пи парозег ]е топ- 
4е тезолип дапз еде] 5’асЦе 1е соттлп 4ез Воттез? Уопз 
ауе2 ат{фойг 4е уомз ипе {юще 4’Воттез, оц 4е гасйопз 
9’Вотиез, ди пе $014 раз 4езипбз$ а ]а1ззег 4е фгасе 4е 
]ейг раззаре: дае п’аПе2-уойз ]епг ргёсрег уоз заЪ]Птез 
40с4г1пез? Ма!$ ]а155е2 раззег |’Вошше з6меплх 0оЪ6133апё & 
оп ргше!ре; пе ]е а6юоогпе? раз 4е ]а усе ди’1] зай, ша]|- 
стё 11, 40п% 1] пе роптга{ аб\!ег запз зе Бт1зег, запз У0из 
ет4та!пег у01$-тётез, рец-@те 4апз за с№ще. № уоуе?- 
у01$ опс раз аче Г’огЬ Це да’ рагсотлгё ез% {тасё 4’ауапсе? 
Тли Ъагтег ]е среш!т, с’езф з’аМаачег апх 101$ де 1а пафте. 
ппосепе р]а1зап{еге, репзе2-Уот$, Че 4е }ейег 4ез рлет- 
гез зиг 1е слет 4е ]’ролше 4е {а репзёе ропг да’ тео - 
сфе, ропг да’ 1ющЬе 1006 4е зоп 10опо зиг [е рауё еф пе $е 
ге]ёуе ще {00% зо ШВ, 1е у!1засе тепгий, зоп У&етет еп 
]атЪеаих? Зап$ доще, 46сВ1Йтег се Ботате, уоцзпе 1е роп\1е2 
сиёге. Регс]а$, пла 16, {а сиё 4 пбап ар Гепугоппе, 
туз ёге ропг \и-тёте, рог Уойз & раз Томе га!зоп, сот- 
тепф де\{тег еп ее се ди! зе саспа1& ап Ёопа де сейе ате 
сотшргинибе, се чае уомз её ]ез уб\гез ау1ех геГош6@ 4апз се 
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рачуге соеиг, се чае ]е топ4е её [ез сЪозез, аа шШеи 4ез- 
де ез 11] зе 1га!пе рапш{е[ап&, Бгоуёгер* 4е сегтез, 4е ри!з- 
запсез Чапз се рацуге сегуеаи! М6ёсоппа аи топае Ц пб- 
соппиф 1е шоп4е; 1 ей 1а патуе{ё 4е стоге ди’оп ]е зесоп- 
Дега, да’оп за1 та 4а0ё ЫМеп адае па1 [’196е аппопсве 
раг [а1, Чие зе5 застсез, фае зез шагбугез пе раззегатетв 
раз тарегсаз, дие Гип 4е уоцз гатаззега16 се да’! 6раг- 
ра ауес {апф 4е 1атоеззе. ЕКоЙе, запз 4ое! Ма!з &{а{-се 
Чопс а уоцз А 11: феп4ге 4ез р1@сез, а фопег апртёз 
Че |1 1е гб]е 4’асепё ргоуосацеиг, а уойз дот уопз-пётиез 
]`ау!е2 арре!6 ри1ззапф 4е раго|е еф {югё 4е соепг? 51 се пе 
{04 ро1шё 1А ипе атёге 46=1310оп, сопамет& ещез-уоз 1е 
сопгаяе де 1 Ба Шопег }а БоцеВе, 4е 1а теИте & ]а слаше? 
Еф ди! зай се ди! еп зегай адуепи, 51 уоиз пе уоцз {1$91е2 
113 еп {тауегз 4е зоп спешит? Репб-ёте ип {оггепт% Ьа!ауап8 
]ез пптоп41сез ой уойз 6{е3 етцеггё? Реиё-@ те ип п|ауе 
Ът!5ап 1ез еп(гауез Чи! уоцз сагоетё? 


199. Пи ]опг ой поц$ ауоп$ ргопопсё [е плоё 4’Осс1Ч9ет® 


раг гаррогё а поз, поз 610опз регачз. 


200. Се пе з0пф раз 1ез Тигсз дат а го1тете Гетриге 
4’Огепф, се $006 ]ез реирез 4е ГОсс14етё до! ]а1ззёгептв 
ргепаге Соп$апИпор!е раг Мабшос@ её аш Гаузепв 
46]А рг!з папе #013 ецх-тётез еп раззап. 


201. Раз оп гёНве зиг ГасМоп даче 1е сфг13Иап1зте 
ехегса зиг ]а 5061646 её раз оп детеиге регзиа 46, дие 4апз 
]е р!ап обёпёга[ 4е ]а ргоу1!епсе, ГЕоИзе 4’Осс14ете №8 
рипс1ра]етепе шзибе еп уце 4и абуе]орретеп& зос1а1 4е 
ГВишапИ6, дае 1още зоп Б1$бюе п’езё ди’ипе а6дисй оц 
]10214ае 4а ргосре ограп1зайепг 46роз6 Чапз зоп зе 38, 
Оп рейё сопдашпег 1ез шоуепз доп еПе зе зегу{ роцг агт1- 
уег & оп Ба, та! оп 4ой гесоппайте аие сез тшоуепз 
Гогепф поп зелетепф 1ез раз еЁНсасез, ша! епсоге 1ез 
зеи]ез ргайса Без апх 91 6гепфез 6родиез ади’еЦе её А 
{гауегзег; чае, Не & за п115$10п, еПе пе зе Ч964омгпа ]ата13 
де Г’ ро]$10п дог п 6 паргбе, да’ап шзНпсв адп1- 
га ]е де 50п гО]е ]а си1а соп$аттеп & фгауегз 4ез $10с]ез 
де Иез, 4е 46зазёгез её 4е и1отрВез 1поп!3; Ча’епйп, 31 
]’оп пе заигай п1ег ди’еПе пе а ат еизе, ш1016гаще, 
ао’еПе пе 464а12та раз 1ез Ы1епз 4е Да фегге, оп 4016 соп- 


36 СГ. «... с’езё еп з’6рапдап& ац-4евогз, еп гауоппап дапз {юиз 
]ез зепз, еп иИапё ауес {003 ]ез оз ас]ез, 4и’1] зе а6уе]орра еп Ос- 
с1дет» (Аро]оре 4’ап {е, ор. сШ., р. 204). 
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ует!г ап5$1 Чие с’езё & сез сопаИопз зец]ез Чие ]1е Чеззет 
де П1еи риф 5’ассотшрИг. 


202. Се аа’ ЁаПай ауапф 1004, п’&ай-се раз 4е гба- 
1зег Г’1@6е чи! |1 № сопНёе? Топ деуа! допс &те па{из 
ге]етепт& зафог4опиё & сейме гё1е заргёте; 1 тергосНег 
4’ауог 646 сопзбацете, аг4еше, разз1оппбе & за 4&сВе, 
п’е5{-се раз аЪзиг4е? Ой еп зегай 1е шмоп4е 1 ее п’епё 
{а чие зе БаПоег епите ]ез @1Н6тегцез |6г6з1ез дай з’ев 
&]еуётеп& 4ё$ ]ез ргепиег$ )оитз 4е зоп @аЪИззетет&, ди 
пе сеззёгепф 4’еп зитот ]азаи’А се да’еНез Нзитгепф 101463 
раг $’арзогрег Чапз сеМе отапае Вёгёзе Чи ХУГ 516 е, дий 
ргё\епа вах 1е пбапф 4е воп 621зе ппра!рае & 1а 
р1асе 4е ]а гба11 46 Че ]’6011зе аБзо1ае 37? Оие 31 уоцз ше 4е- 
тап4е2 $’ у ео 4апз ]е соеиг 4е сфасип 4е зез тет гез 
цпе сопзс1епее ратЁаЦе 4е Гоепуге 5’ассотрН5зап ащоий 
де и, }фе уоиз тат аче ]е пе 1е репзе раз, уч дае сейе 
соп$с1епсе пе зега роз Ые 4апз 1’Е2115е де Р1еп Чи’а]огз 
да’е!е анга рагсоиги 100% }е субе 4е ]а га1зот Башатше, 
Чи’а|огз, ой аргёз ауойг 6ра156 100% 1е суфе де Гезргй 
Н11, е\]е еп{гега епЙп ропг п’еп раз зогИг, 4апз Гогате 4е 
Гебрги шНп1. Ма!$ оп пе запга!\ дощег серепдап%, ди’еПе 
п’еп ешё {00)о0гз ип зепИтепф ргофоп@, зепйтеп Чи, 
сопсеп1г6 4апз диечиез Атез а’61Це, дааз дае]иез езргИз 
сопгоппёз 4и пииЪе засгё, гауоппай 4е 18 зиг]а эзрЬёто 
{още спЫёге 4ез пиеШеепсез сошрозап 1а соттипаи {6 
сьтёепие, её рёп@ га! сВасипе 4’еЛез де 1още Г’6пегае, 
е 10\4е 1а убгИ6 4’ап зептепф шИште еф регзоппе], 


203. Г’Езе а’Омер №6 6у19ештепф 4езИпёе А 
{014е ащте срозе, еПе 4еуа{,; раг сопзбдиаегт, тагепер 


Чапз 4’ап4гез уо!ез. Зоп ге А еЙе 6ац ае Ёа1ге уст ]1а 


` 


ро1$5апсе Чи сВт1$Иашвте тёдай А 5е3 зеез {огсез: ее 
а ра[аЦетепё тешрП сейе тп1590п заЪПте. Уепие ай 
топе аи зо Ше да 465егё; ру1з 1фгапзрог6е 4апз ип аште 
46зег{, оп У1Уапё аи шШец 4е ]а зоШ{4е дае ]а ЪатгЪаг!е 
101 ахаЦ ЁаЦе, ее 404 @&те пабатеПетет& азсбйдие е 
сометр]аМуе ауапё $014 38. Толфе езрёсе 4’ащ оп Ши 

37 СГ. «1е пе ва1з 3’ уа ие! ие сВозе ди! {аззе пмеих уо 1 
\у1се га 1са] 4е а г@огше чае сейе шашеёге @тгойе её шездиште 4 ’еп- 
\!зарег а геНа1оп гбу@6е. М№’ез-се раз аётепИг фо\\ез 1ез рготез- 
5ез 4е 165и5-Сйг15%, п'е54-се раз 1А гепег фойе за репзве?» (Гейхге 
УТ, ор. с14., р. 15%. 

88 СЕ. «Еп Оге0ё, ]а_ репэбе гейгёе еп еПе-тбёше, гбГалр16е дапз 
]е героз, сасБбе дапвз ]е дезегь, ]а1зза ]1е ропуот 30а] шайтге до 
{013 |ез Ыепз Де 1а &етге» (Аро]ое 9’ип юи, ПЫЯ., р. 204). 
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64а! Чопс пцет4Ие раг 1а пабе шёше 4е оп огеше. 
Аз: ропз$а-{-еПе, П {аи Гауоцег, а 5011018501 7азач’А 
]’ехсё5, ац551 зе р1{-еПе & з’еЁЙасег де %ф0щез ]ез шап1ёгез 
паша ]ез, & з’асепоаШег 4еуапф {03 1е3 ришеез дие]$ 
40’13 Ра55епф, Наез оп шНаё]ез, огродохез ом зсВ1зта- 
{1 диез, топоо0]3 ой зе]4зебойК$; её ]отздае Горргез1оп 
4еуепа ехсеззуе, оц 1огздие ]е дор &тапоег уепай & 
3’ара ге зиг ее; гагетепте зауаЙ-еПе {Ёаге аибе сВозе 
да’шопдег 4е зез репгз 1ез рагу1з 4ез фетр]ез, оп ргозег- 
пбе дапз |а ропз$1еге, штуодиег еп рыёге тенае, Гаррш 
ди с1е1. Топ сеа езё рагЁаЦетоепф уга!, та1$ ] езё уга 
80551 да’еПе пе ропуа\ Ёа1те аштетеп, ди’еПе еп тапаиб 
& за дезИпа опт, 31 ее еп еззауб 4е геуёйг ип ацте са- 
тас48ге. Опе №13, зеетепт%, ай шШеп дез 21о1гез 4и райтаг- 
са® гиззе, ее оза @те ат ШМеизе, её Гоп за! се дае Ци 
соща сейе уеПвиё 4’огоме]! сопёге пашге, Опо!4и’П еп 
501% с’ез6 & сейме 62115е $1 Ваше, $1 гбзшиёе, $ ргозег- 
пбе, фае пофхе рауз 40, поп зеи]етелё ]ез рабез |ез р1аз 
БеЦез 4е зоп Б1з3о1те, та1!1з епсоге за сопзегуаМоп, Е 
у, ргбс1з6тепф, |а |есоп Чи’еПе 65а арре!6е & 4оппеп 
аи штопае: ипе отап4де паНоп {01е епИёге епоепагбе 
раг 1а геНо1оп Ча СВг!з%, %е] езё |’1п46геззап& зресфас1е фие 
поз оНгопз & 1а шбаЦайоп 4ез езргИз з6телх 31 


204. Оце уеп% 1’6со]е попуеЦе? Вехгочуег, гезбапгег 10 
ргшефре па Нопа{.., саг ]лата1з репр]е пе рег4Ё за паНо- 
па1146 запз сеззег 4’ех1з ег: ог, поз ех!560п3, ]@ сго13, 


205. М№ 3 ауопз 5003 1ез уейх |’6сг! 4’ап деипе ро 
зорВе #апса!з, Ботше 4е Беалсоир а’езрг!№ & р1азепгз 
6саг4з, зе Чбфасрап® ргооп46ётепё 4е 1а Бапде рЬ1озо- 
рВ!аае 4е зоп рауз, та1$ шаШФепгепзетептф 5е фтопуапё 4е 
тёте 4апз ипе 1епогапсе абзо]ае 4е се Чи! зе раззе ап 4ейА 
да ВЪЫш, ласеапф 4е 1а рьПозорШе еп обпёга| 4’аргёз сеПе 
ЧЁ 5е ргойеззе ап СоПёое 4е Егапсе. Ог, П #08 Гауочег, 
]е рауз 91 у паЙте 1е рёге 4е ]1а раозоре тодегпе, 
п’а ро1пф геслей!! зоп Ю6гЦасе: се п’езё пт & М. Сопзт 49, 


39 СЁ. «Мои зоштез 4и пошЬге 4е сез паЙопз аи пе зеть- 
]епё раз Ёайте рагие пуёртаще фи репге Виташ, та1$ Чи! п’ех!3- 
$еп® дие а дие!ае ргап4е 1есоп аа топ4е» (Гейге Г, 
ор. с\., р. . 

Ро ег Соизш (1792—1867), ройг се ди{ е3ё 4е, Соизш, уош 
СП ТГ, р. 168 (Гейхе & ЗсЪе]ШИпв8, р. 187); ГеЙгез ры Позор 1ачез, 
р. 138; МсМаПу «ТЬе ВооКкз т Рей Та. Саадаеу?з Тфгаг!ез», ор. с1%., 
р. 501, ап {Ве заше ац\Вог «СВаадаеу ап4 №1з Ег!еп@з», р. 182. 
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п: а М. ТоаЙгоу 1 дае себе ЪеПе зиссез$1юоп зе 1гопуа 
ад] обе 4е поз ]оттз. 


206. Мате азщетт зе гёсще, раг ехетр]е, заг 1а рг&еп оп 
д’ипе 6со]е {юг соппае еп Егапсе, д уопдгай аБоНо 
]е зептеп& регзоппе] ропг ]е гетр]асег раг 1е зеп тет 
5061а1. Ец се]а П а рагФаЦетепф га1з0п; та! П а юг 4е 
соШопаге сейе досётше рибте ауес 1ез ос тез р№По- 
зорМачез 4е РАЦетаоте. М оз ргепдгопз 1а ИБег6б 4е 
]`аззигег Ча’ п’ех!%{е пеп 4е соттип епёте 1ез {№6о- 
г1е5 Ратап Кате; 4е ]а Егапсе её ипе рЬПозоре эбгетве, 
401 5е ргбоссаре 4е 14016 амте сПозе фие Ч4ез диаезИопз 
ре у6ез а’апе $01646 ой 10146з 1е5 апагсЬ1ез ]0214иез её 
ро! Иачез зе з0пё 4оппб геп4е2-уоиз. Се аие сВегсве себе 
рЬПозорШе, с’езё & абегилтег ]е Пеп фу ех13е епёге 1е 
топе ехёёгепг её 160 топде 1т46ёмепг, А тесопеШег Р1абе 
ауес ]а гба11 46, диезНоп$ диае [’езрг! Бата! 3’е3ё розё 4е 
100$ 4етрз, Чие 1е сБг15Нап1зте а гбзо]а & за тап1ёге; ауес 
13 шятатеп{$ де ]а №01, ша!$ да пе Ёгепё ро1тё епсоге 
$501лез ауес сеих 4е 1а га1зот. Оп реоё допс те адче зоп 
оепуге, с’езё ’оецуте фи сЪт15Нап1зте, фгапзрог6е оц соп- 
обе зиаг ]е феггат 4е а рбпзбе роге, оп уо№ да’ уа 
]о1т 4е 1А аи ю\76г1зте, & ’Витап 6 сазегибе апз ]е 
рва]апз&ёге. [ез даезЯопз 5061а]ез зе {тоцуап& ай Бой 
де се]а, 1 езё уга!, аМепдапте фощез ]ез зола Иопз 4и ргор- 
]6 те де 1а уе; у 801% сотрт13ез, та! Дапз [’огаге рВПо- 
зорВ1де, еШез 4о1уеп зе абгоп]ег 4’еПез-шётез, а]огз 
дае Гезрг№ зега а6Ййп1уетепте сопзи баб, Г146е аспеубе, 
]е {ай 1о014ае ассошрП: фазаа-№, 1а рЬПозорв1е п’а 
абзолтеп® г1еп & Фте заг сез тайёгез. 


207. Оп езё, {е сго1$, аззе? обпбга]етептф, Ч’ассог зав 
се ро!пё, дие 1’т@1%14а шога] епоепдгё раг ]е сЪт1зИап- 
зте, езф апёгетепе {а аце пе ]е № сео! 4е рагап1зте: 
ей Мет! с’езё Гш0@1у14а 10с14ие дае 1а рЬПозоре ез8 
оссирёе ап]опга’Во{ А гесопзёглите. и! уопз раг]е 4опо 
д4’апбап г. 1е тоф, 4е №! заЪзиаег ]е по за1з ачеПе соп- 
зепсе аЪзгаЦе 4е ’Ватап!6 еп таззе? П пе 5’ас де 
де 1а тб ет зиг ипе Базе раз сева! те, уоПА 400. Оце 
$1 у0из уоще2 зауо!: дае] её ]е ргосё96 ал тоуеп дпдче! 1а 
рЬПозор1е сотрёе агмуег А се гбза№аф 4ёзте, 1е уо1е. 
ЕПе сВегсре 4’аБог@ апфойг 4е 301 аие]дае сВозе, ой 1е 


4“ ТЬотаз Зов ТоаЙгоу (4796—1842), уог МеМаПу, Ш49., 
р. 182; СП Т, р. 187. 
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т а 


отапа {ай зуп6Идае Чи’еПе уеиф гбаПзег зе 4топуегай 
96]5 гба! 156, ом роб дае]дае сВ0зе, ой ]а збёрагайол 4ез 
елх ргаорез 616теша1тез ди шоп4е её 1епг атщасоп1зте 
аррагеп$ п’еигепв& }атша15 Пей, её с’езё 4апз 146е 4е 
ежяепсе абзофие ач’еПе 1гопуе зоп шсоппие. Ог, Гех- 
15фепсе аЪ5о]е п’аррагИепе да’А Гезргй абзош. УопПА 
Чопс ]е фуре да’еПе уа @6зогша15 ба ег, ш64Цег, апа]у- 
ег. ЕПе геспеШега зе$з шапезаИотз рагбойё ой ее 1]ез 
{топуега, ее \|ез гергепага чпе А иле, ее рагсопгга 
101$ ]е5 $16с1е5, ее аггуега ап {а асе], латепзе гёзииаб 
4ез 1етрз ассошр!$, ее еззауега епНа 4е Абсоцуг ]е 
Тай поп епсоге гба!36, ша1з 401 р!апе 96]А дапз Гауешг 
пбрепх; раз, ее Пугега &0% се {гауа! А 1а репзбе Пл- 
паше её ’шуКега а 1е сопИпоег зеоп 1ез пб о4ез аи’еЦе 
14{ аига {опги!ез. Гош @4опс 4е аё&хгите 1е зиуеф, аргёз 
Рауот {’аБог ра{ёаИешепё рёпбхб 4е 1а сопзсепсе 4е 
за пабиге, с’езё а 111, ап сошташе, да’еЙе парозе фоще 
]а 1аспе; {а0415 дае 4е Гаацие сб46, еп попз доппапй ]а 
регсерИоп пеце 4е Гобуеё, еЦе 1ез ешёуе ]’пап её Гаще & 
]еиг уасие аз тасиоп, 1ез Пигоди! дапз 1а гба1146, её 4е 
се{е таптеге орёге етге епх, еп дчечие зое,; 46$ се то- 
шеп& шёште, сеё ассог4 ди’еПе пе 4еуа\ 1фтопуег Чи’аи фегше 
{е воп Пафепг. 'ТеЦе езё 1а рЬПозоре 4е поз ]отгз, 


208. Ежгай @’ипе апйузе 4е ГНазютозорще ае М. Стез- 
зкоизку 4? раг М. Маерае 4 Вет “3 (падай 4е ГаПе- 
шапа). [ле {фаеая аце Галцепг 1гасе 4е |1а всепсе Рибаге 
4е Гр1$ те ие 416ге саёге Чиапё ап юпа 4е сейи дае 
Роп роиггай $’еп аще 4’аргёз 1ез аоси“шез 4е 1а рЬЦо- 
зорШе зрёси|а уе. Уо1с1 еп Чие]з фегшаез Й гбзате зоп 
146е: «П {аи а4Ц-П, даче 1а репзёе аЪзо]е у1еппе епйп 
& зе сопопаге ауес Гех1з{епсе а}зо]ие запз ромгбапё зе 
Чбпаагег, 11] Ёаиё дае Гипи6 дез 4ейх пайиагез, 4е ]1а па- 
те а1уше её 4е 1а пабоге Патате, сеззе 4ёзогта1$ Че гёз{- 
ег ип диетеп&, зе]оп ипе сопсерйоп 5игапёе 4апз а 
зепза оп ша1у!АчеЛе, оц 4е п’@&те роз диа’ипе эре по- 
Йоп запз гба1{6 её рагЁаЦешепе еп 4ефогз 4е 1а зрЬёге 4е 


42 Папз |а сор1е папазсгЦе: СуеззКошз. Ма! ПШ 3'ав\, запз 
доце, 4’ипе еггсиг де С1ез2Ко\узКт (1814—1894); уст поте «тиго- 
дасНоп». 

43 Рапз }а сор1е тапизсге; Масве!е 4е Ветип. Аи Ъаз де сеце 
сор1е, Рура по{е дие с'езё ипе еггеиг 4е М1сВее! 4е Вегип. Оп зай 

и О\ЗЕТ 5ШУЙ 16 соигз 4е К. Ё. Мюье@е & ГОмхуегвив 
е ВегИп. 
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}’езргЁ а!131 аче |’епзе1опеп& 4е гбсепфез доси\пез; П 18 
дае сейе ип 6 пе з’епоепаге раз 4огв6пауап® фие рак за 
ргорге 6пегеле, ом раг ’еНеё 4е ]а уо]опё 4е Резрг\ ип1- 
уегзе] зе шап езапф 4апз [е {а!. Рей{-ё&те Меп зе гбу@е- 
га-4-е]е епсоте ппе №013 дапз ]1е шопде 4е ]а зепзаЙоп, та1з 
се пе зега раз 4’ипе тап16ге Ф1тесфе, сотате 1огз 4е ]а 
ргетлёге бродие 4е зоп 46уе]орретептё; ее у агуега раг 
4еотёз, её фо\ще сабигбе дез 6]6тепфз попуеаих: дие 1а дег- 
п1ёте вуомНоп у а питодиЦе, сейе попуее рВазе 4е зоп 
ргортёз 4еуга @ те сопз146гёе сотте 1а убгцае тёйаь1И- 
{аНоп 4е ]а тайёге, сотше [Гаесога а6ЙйшИ 4е РГ 
ауес ]1а Нёае. Масчеёге оп у, ПАтё 4бразз6. раг а реп- 
зёе её раг |а г6Йех1опт: оп уетга мапиепаптй 1а р ШозорШе 
Дёраззёе раг ’асНоп её раг ]а зола ие. Сейе ргодепзе 
асцу{6 ае ]|а сопзсепсе Ваташе (и! {еп тай\епанё & 
рёпётег рагоиф, се Безот ргофоп аа’6ргопуе ’ратапй 6 
де зе геп4ге сотр\е 4е сБафие сВозе, сейе ппраМепсе 4 
зептеп+ п{егпе Чи! деуапсе ]е {а1%, 401% се]а пе зопё аие 
]ез 16 то1оепасез 4е 1а фепдапсе Чие по\ш$ з101па1опз, 1ез 
ргёт155ез 4ез сопзёфиепсез фае по\з аппопсопз. Оп рей 
Чте фи’еп 46сопугапе 1ез помуеПез тё&По4ез рЬПозорН1- 
диез, 1’ЕзргЦ а Ч6сомуег% ]а убтЦае р1егге риПозоррае, 
51 ]\опо{4етрз её $1 уатетепф свегсВбе. ЕПе езё 1&, Цеуап% 
п0и5; | пе 3’ав раз дае 4’ехётайге 1ез тегуеШез сопт- 
{епиез Чапз зоп зет. Га раЧозорШе п’а р]из алитге свозе 
& Гаате ди’А оцупт $01068 отап4ез ]ез рог4ез ди запоблалте, 
Чу’А Иадите 4апз 1а |апоче рориате зез  4осфгтез 
65046т1Чиез. Толие зоп асЦНУй6 4ой{ з’аррИачег 96з0огта13 
& ЧёЪгоиШег 1е сЪаоз 4е Да $06166 Ваташе, & {те дезсепд- 
ге ]а убгЦиб Ч4ез гёо1опз 4е Г146е дапз сеШез 4е ]а гбаШв, 


209. Ромг се Фот герагде ’Агё, П №0 ди’ геу1етпе 
зиг 5е5 раз, аа’ тетотёе уаздиа’А ’Агё алИдие запз $01- 
{еЁо1з аБ]итег |е зепитеп шодегпе. Га уе гетоцуега ]а 
па1туе $6гёп 6 Чез ргепиегз &рез, запз гепопсег аих соп- 
з64иепсез 4е зоп 1опо гесчеШетепт её 4е тише ргооп- 
Чепг асЧи!5е раг еПе 4е поз ]оигз. Се пе зега раз ип гефотг, 
ипе сБице уегз ]а у1е 4е 1а пабе соште оп ропттай ]е 
сгоге, се зега ап соптате, сейе уе шёште @еубе & Та 
зрвёге попуеЙе дае 1е реше ре шо4егпе поиз а ЁаЦе. Га 
пафаге агг1уеб А се 4еотё 4е Гогтайоп её 4е табагИб, 5е 
{гоцуега ё& хе 1е шШеи 1е раз Ёауогае & Гасмуиб 4е 
Гезрг!№, её 4е тёте дае 1’Вотшше №6 пастёге гбсопс16 
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ауес П1еи, се зега ац]опга’В о! 1а тайёте Чи! зе {топуега 
г6сопс16е ауес ГЕзрги. [е шёше 1готрбе дир #4 
4’аЪога оБепа 4апз Гогаге гайоппе], оп ГоБИепдга талп- 
{епапё Чапз Гогаге 4е ]а гба!ё. [ез сопёга91сИопз$ аи! 
{егтегей& епсоге аа шШей 4е поз; зе фгопуегопе а1т$1 
сопс Швбез; её Гоп агтуега пабагеНететф А ип ассото4е- 
тшепф обпёга] епёге ф0ез ]ез {№ёзез ди 1опе 4ёЪаф, аи, 
{тауегзапф 4005 1е5 Асез 6соц16з; \1епё абопыг А поте 
бродие, 4е шап1ёге дие 100% се сопй\ раз$1опп6 4е зепи- 
пеп{з 41уег$ фо! фюоигтепепте епсоге 1ез пиеШоепсез, зе 
{гопуега с103 А $00% ]ата1з, её ]а зо Иоп Ча ргоЫёте 4е 
]а ме, 4е] дие ]1а зрёсаМоп то4егпе зе 1’64а ргорозбе, 
раз{етепть ргос]атабе. 


210. 0630гта1$ 4опс фющйез 1ез бпегоез 4е РЕзрг\ 
ип]луегзе] уоп& 5е Ч1т1юег уегз ]а гваНзайоп ди В1еп аБзом; 
ицпе ёге попуеЦе уа ро1паге ропг ]а 3061646 Ваташе; ]е 
репс1ре з061а1, дапз за раз Уазе ежепз0оп, уа зе фогта- 
]ег ауес 1а шёше г!олепг ауес ]адаеШе зе 5016 {югии[63 
ргбсб4етттете сеих 4е 1а тога]е её 4 4то16; ]ез гаррогёз 
епфге 1а ашШе её ]а 3061646, епёте |а 3061646 её 64а, 
соп${аштепе 4ота1тбз азЧа’А се ]опг раг |ез сопа10пз ап 
шШея 4ездие!е; 13 3’64аЪБИтгеп, уопё зе сопзёиег 46- 
Ни! уетепе. Се гай огасеах адае уойпз еп4еп4е? геепИ г 
4’оп Бот 4е ]а {егте & |’апге, се п’ез еп ащёте сЪозе чие 
]а отапде уо!х ди сепге Вита, 41залё ]а Лаще пбсеззИб 
до ]оог. Оп шошелф епсоге, её ГВоштше уа зогИг рот 
{ф0п]оитз Аез зрВёгез 4е Г’аБзгасИоп её 4еуешг {1е убы- 
{а ]е &те зос1а!; |ез 530с1646з ша1у19аеПез уопё ада ег 
]}еотз 50а 4ез её з’64аЪИг 4е Боппе 11 аи шШел 4е 1а 
отапде атШе 4ез паНопз; Г6аё 4е паботе дапз 1едие 
у1уепф епсоге ]ез репр]ез 1ез ипз У13-4-У13 4ез апёгез, уа 
{те р]асе а 1’64аё 4’ипе 30616  ишуегзеПе; епйп, 
ГБатар 6, Чоп 1’146е Ё\% А реше сотрт1зе аиётгео!з, уа 
56 Ч1Нег уууаще, сопсгёе, гвеПе, её деуешг сейе Витап1- 
46 рагГаЦе, 4опф ]е убгЦае пош езё ГАЕеЙзе 4е Пуеи, 
С’е3$ аз! дие ГезргЁ ишуегзе], еп зе гба1 зап 4апз ]е Веац, 
фапз ]е Уга! её 4апз ]е В1еп, у1епф А з’ог4оппег сотште пп 
100$ огоап1аце е зе сопзиаег дапз 1’АЪБзо. 


211. О’ой \1ет аце дапз ип Пуге зог ]е сВг1зМап1зще, 
обпёга]етепф гесоппа ропг ип Боп Пуге её ой Гоп рае 
де {ющез ]ез ге! 1опз её 4е фощцез 1ез рЫПозорШез 4и шопае, 
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оп пе 413е раз ип п10ё 4е Г’62]1зе ог{Тодохе, пе #4-се адие 
ропг сопёге те вез 4осёгтез? 


242. Ее сЪг1зНапзте ех1%е; ИП ех!34е поп зеетеп® 
сотте ге 21оп, та! аиз51 сомште зс1епсе; союте р№1о- 
зорШе ге]121елзе; Па 646 ассерёё поп зеетелё раг 4ез 
рори]а 101$ 1епогап&ез, та1з а1$51 раг 4ез езргИз 1ез р]аз 
6 ]а1тёз, ]ез раз ргооп@з: уоПА се Чфиае 5зез еппет1з ]ез 
раз асВагпё$ пе запга1еп® шег. П #а0ё допе 4и’з ргоп- 
уеп( 4е себ 4то1з сВозез Гипе; оц дле У. С. п’ауапф ]дата!3 
ех1546, 1а ге1о1оп Чи! роще зоп пом, а 66 ЁаИе раг адце]- 
Чиез фопо]еигз агой$; оп аае ХЛ. С. ауапф ех15%6 пе №8 
\1-тёте Чи’ип ]о0п8]епиг; оп епйп, де с’&а{ ип Ёапа де 
еха1{6, сопуашси 4ез сВозез да’ а6ЪЦай, ашя дае 4е 
зоп омоте Шуше. Г’опе 4е сез 4го1$ сРозез а4т1зе, гез- 
{ега! А ехрНачег соштепё ]е сЪг15Иат1зте, рат 4’ап 
теп5опое а\ ри абопйг & 1’64аф ой попз ]|е фгоцуопз ап- 
дДопга’Во: её ргодлиге 1ез гёзаЦа&з Ча’ а ргодаи&. 


213. Ге зос1аНзте ф1отрИега, пой рагсе ди’! а га!з0п, 
тша1$ рагсе ие сеах до! 1е сотБаИепё опф фюгб. 


214. Со Чш ргоцуе, епёге апёге, дие с’ез6 побто 625е 
40: 1013 а Ёа$ {е]з дие попз 5$0т1тез,; с’езё фи’& 1’Вепге 
Чи’ езё с’езё епсоге ипе дчезйоп теПолелзе 401 е36 11а 
отап4е аЙаге Чи рауз, сеЙе 4ез 413314епфз, Чез расколь- 
ники “1, 


215. О’ите рагё, 1е шоиуететф 46г6о16 4е а 5061646 
еп Епмгоре уегз зез дезииёез 1шсоппаез, |е 50] {101 еп ег 
4е 1’Осс14епть {6 135апф её з'аЪТпаап& 5015 ]ез раз 4и оби!е 
поуацеиг; 4е |’аёте, ]а ша]езаецзе пптоьПиё 4е поте 
рауз еф 1е героз рага\ Че зез репрез сопетр]ап& 4’ап 
ое!] {фгапдиШе её зетгет 1’атепз$е {етрёе Чо1 отопае & 
по$ рогёез; 1е] езф ]е зресбае пирозапё да’оНгепф 4е поз 
]лопгз 1е5 Чеих Бёт1зрЬёгез 4е 1а 3061646 Баташе, зресбас]е 
{00$ р]ешт 4’ гисНопз её дие 1’оп пе запгай аззех ат1- 
гег... @х рабез зиг 1е тёте п. 


246. Сеф Вошше зега1 зарроае 3’ зе 46с1Ч4а1% а 
1о2погег дие]дие свозе; та1$ поп, П {ай да’ засве $01, 
100$. П уа ропгапф ппе сПозе {0гё зпир[е да’! 1епоге раг- 
фаЦетете, с’езё фиае 51 Гоп зе фгопуе раг шаШепг аЁйи 16 
4’ип ехё6телг 4’ 1рроро{ёате, П 2306 @те шо4езфе, ой ип 
Вотште 4е сёше. 


44 КсгЦ еп газе Чапз ]е тапизсги. 
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Се аиге а Гезрг фопгиб 4е 1а шёше {Ёасоп, пда1$ ройг 
се]1-]15 Ча по1п3, 1] гезйе заветет® све? |1, дапз ]а Б6а{е 
0% 5о]Ца1ге сошетр]а оп 4е зез шабхез её 4е сепх 4е оп 
еп{апв; 1] пе \1елф раз зе ргепаге & уофге со] ромг уойз Ш- 
Гогтег да’1] зай сБадие сЪозе п1еах ие уотз. 


217. Тоще 1а риПозорШе де Несе, оп ]е за!%, езё соп- 
фепие дапз ]ез депх пойопз$ де @’ежепсе е\ф 4е Гезрги. Сег- 
105 се п’е5& ро1тф 1А се ди’оп [11 гергосВега. Оче фгопуе-4-оп 
аргёз $01% Чапз ]е топде 4е ]а репзбе её ди 1Ьте агЬИте 
ощге 1е ргшешфе 4е ГасИоп е зоп ргодий? В1еп 4и ю\%. 
МаШептеизететь, |’езрасе пцегтё те епёге сез 4ейх 
по 0опз сарЦа!ез зе фтоцуе гештрИ раг ппе 491а]есИдие т1- 
топгецзе вапз ое, {тор г1хопгеизе шёте 31 уойз у0е2, 
па15 401 46о@пёге зопуепф еп ип убгИае попираНзте, 
еп пле 1оготасв1е &тойе роз51{]е зеетеп& 4апз ип 1910- 
ше ой сВадие забав И! Деулеплё & уобге отё ип ШИ, 
ошраНёге огатта1те 41 ехрг!те раг ]е тёте то% ]а самзе 
0% ]’еНеф, её 46 хи ]а сацза]16 раг ипе {аще 4е ]апрое. 
Га рагё аце Несе] а ЁаЦе & 1а 41эесИдие езё 6у14етштеп& 
{гор Уазфе; ву1Четшепь П а тбсоппи зоп 516с]е, се з16‹е 
5+ ргбоссарё 4е 1’146е ргайдие, $1 ргезз6 4’аИештаге 1е 
Би, Ч’аггуег & ппе гие роаг поаз зегуг епНп 4’ипе 
ехргезз1оп етргип46е & Неге] ]11-пёте. Те уочз 1е детапае, 
сотшепё уо1]е2-уоиз дае попз поцз {а от1опз а сейе 413- 
с135101 И\егиита е А сев е зсо]аз 1дае гепопуе!6е ди тоуеп 
4Аое, етрог6$ Чие поз зотштез заг поз сВеш!тз 4е {ег 
ауес |а гар1аЦ6 Чи гауоп з0]а1ге уегз 1е 4ёпопетеп+ 4е 
{0и4ез спозез? Пироз$1е. 


218. Оп зай дче [Гасдо1$ оп 4’апе сбое адае]сопаие 
3’орёге 4е 4епх тат!@гез $011 раг ]а ргодасНоп, зой раг 
]’6сЪапсе, оц ацтетепф ропг асаиёмг ипе свозе Ц {аи оц 
фа ГаБт!:ачег оп |’асреег. Оце 31 уоцз 1епогер |’агё ]е 1а рго- 
дите оп 31 уойз п’еп ауе? раз ]ез шоуепз, фае $1 уопз 
п’ауе? раз поп раз 9’69\уа1еп А оНмг еп ё&сВапее, е\ 
Ыеп, ауе? Чи сгё41, уоп$ ропггех епсоге ’оБетшт а]0тз, 
]}е ргорг16{а1те асфае| 4е ГоБ]её уоцз еп с64ега уо]оп@егз 
]а ргорг! 66 зиг |а {101 4’ап 6аитаепф & уепт. Ог, П № 
]е гетагацег, еп пе з&аще ]а зо 4е ]оа13запсе соште 
]а {асо 6 @4'оБетит ]а роззез$10оп 4ез сВозез раг сейе дег- 
п16ёге уо1е, г1еп пе уоцз {а сопзотиаег уойге ауеп!г ауес 
ипе $1 отап4е {ас1]146, пеп пе шаШрЦе ацбапё ]е сЫЙге 


` 


Фе |а \!е её п’оЁге де теззолгсез $1 уазбез А |’ех15епсе 
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та%6т1е]]е 4а ]омг ргёзепф еп ап с1рапв. зиг сеПе ал ]еп- 
детал. Ма1з дапз ’огдге пе Песвае] ой Гавфи1$10оп 463 
146ез её 4ез соппа13запсез пе 5’оЪИепф дие раг 1е (тауаЙ 
де |’е5рг\%, але раг 1’ 61а 4е оп раг сопзбачена ’ёсВапое зитр- 
]е пе запга{ ауолг Пей, ой Гоп пе заига1 оБетиг ппе 146е 
рог чпе ацте, 1 агпуе дие 1’оп зе {а1% стёд\ а з01-тёше, 
дче 1’оп сопзотше 1ез сВозез ауапф тёте 4е 1е5 роззё4ег, 
даче Гоп те еп соигз сегба11е$ 146е5 запз 1ез сотргепаге, 
В1еп 4е р|а$ сотюит 4е поз 3очгз. С’езё ]1а тёте зо1{ 4е 
]0и153запсе, спегсВапф а зе зайзате Чапз цпе ащёге зрБёге. 
Оп у01& дие Па \№6ог!е Ча сгб4& аррПаиёе & ’огаге 14е]- 
1есие] 5е (топуе зшоиИётетеп$ ре {есИопиее. 


249. Га АШазоп дез |пимёгез а {а рёобхгег 4апз 101- 
{е5 1ез с]аззез 4ез Ъезо1пз попуеаих Чи! уеепф 6{ге за15- 
[а163: УОПА ]е Га ас{ие] дапз за убгиё. Пп’уа 1еп 4е р1из, 
еп 4е по!1$. А уоп$, а помз арргепаге 31 |е Га\ езё 1601- 
те оц поп. Г’ очущег уещё ауо1: ап 1011г рог Пге сотте 
уои$ [е Пуге попуеаи, ропг уош сошште уотз 1а р1@се поп- 
уеПе, роиг сапзег раг{ 013 сошше уойз ауес у0$ ап13; П 
а бюгё, запз 401, ща!3 ропгацо? Чопс уоцщз 6$ уоцз 46а 
оссирбз а гбрапдге 1ез Ипиёгез, А огдап1зег Г1пэгис Ной 
ргипа!ге, & геп4ге ]а зс1епсе ассеззе & +00 ]е топде, 
1 РаПайц 1а15зег ]ез таззез 4апз ]епг абгиИ$зетеп(. 1[е3 
поуепз 4006 ]ез с]аззез 46з366г146ез 4ез Ыепз 4е |а \фегте зе 
зегуепв рог ]ез сопааёмг, з0пё 96ез4аез, запз ое: 
тпа1$ сгоуе?-у00$ Чие селах 4опф зе зегуа1еп& |е5 зе1опейгз 
{бодаих ропг 8’епг4е Шт уа]а1епё пмейх? [] Ёап6 ]епг арргепа- 
го 4’аштез шоуептз р|из 16 тез, раз еЁсасез, дий уопз 
46гапоеп шошз 4апз уоз ВаБа4ез 4е сот]ог{ её 4е }аг- 
теще, её поп 1ез шзаЦег. Г’пзаНе п’е5 раз ип тацд 
4’6сопоп4е роНйаче. [е пузбга е ау! зопВайе ип реп 4е 
Ы!еп-ё&е 4опё уойз пе зауе2 сие {а!те, е5ё сгие] ратЁо13, 
запз Чоще, та!з }ата13 П пе ]е зега атёапф дие 1е {геле 
уоз рёгез, сеих Чит Уои5 Нгепф се фае уойз &ез, да! уочз 
доппёгеп% се фие уоц$ роззё4е2. 


220. Оп рае Ъеамсоир 4е 1’аЪзепсе Че збсигИё ой 
зе {фтопуе |а 3061646. Ма1з 4ери!5 диап доц (-еПе 4е сейе 
сВагтапе 56сиг 6 Чие уоцз гесте {ет ф$ап&? Еп 1010155аН- 
е]]е аа тоуеп 89е, а!огз диае сВадие Багоп гапсоппай ]е 
сапой 4 доштай оп 40п]о0п, а!югз ие ]а ]фасдиеге 
4630]а1ф 1]ез сатрарпез, еп 10155аИ-еЙе еп ЦаЦе, а|]огз 
фтае спадие уЩе ауаЙ зоп фуУгап ауес з0п атгзепа| 4’105ти- 
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пеп{з Че ‘богигез; еп ]01155а(-е]е 1отз 4ез оаеггез де Во- 
дпепо{з, ]1огздие СоНепу бай аззазз16 еф дае 1е го! 4е 
Егапсе %1га14 заг зез 54]е43, еп ]01115за-еПе 1отз 4е 1а сиегге 
де фтег4е апз Чиала 1’АПетарпе ата шсепд16е раг 1ез 
Бапдез Че УМаПепзешт её 4е ТЩУу; еп ]о15за{-еПе ]отзде 
\е Ра]а па 64а гауас6 раг огдге 4е [оцуо1з её дие ]ез 
Дгагоппа4ез Ёа1за1епё Виг ]ез рорич|аМоп$ ш4изилеЦез 4е 
]а Егапсе; еп ]0115за{-еПе апапа 1ез Ёезфопз 4е садаугез 
Вита11$ огпа1етф 1ез тигаШез Б]апсрез 4е поёге Кгеш/]1; 
еп 101153а{-е]е зом 1е тёепие 4е ]а сопзег!рИюоп ппрё- 
г1а]е 1огзаче ]а Цемг 4е ]а па оп р6г15за1% зиг ]ез сБатрз 4е 
БафаШе? ЕпЙп, еп ]10оиИ-еПе ац]оига’Во! апз 1е рауз ой 
]е сгб41* п’ех13{е раз, ой 1е бацх погта] 4е |’1п46гёё езё 4е 
41х ропг сепф, ой 4’Ппатепзез сарЦаих сВбшетё 4е репг 
4е зе сошрготейЙге, ой 1е5 тайЙхгез аззотлепе ]епгз  зегёз 
диап 13 пе 01% раз а550116$ раг ецх, ой 1’64аф 4е з16ебе 
ез{ 1’66а& реглапепе 4и рауз? 

Епсоге ппе {01$ пе софоп4опз раз дейх Газ рагЁаЦе- 
теп+ 916геп{$ её ди! п’опё 4е гаррогё епёге епх де дапз 
]’отаге сргопо]о21диае. Га 3061646 езф аМадибёе, та1$ ее 
зе а&еп4, её 10% ец зе а6епдап\, ее $’1п% гай. Ее 1гоч- 
уега, запз 4о{е, тоуеп 4е зе Итег 4’аНалте. Се п’езё р]аз 
сотае апёге{о1з, ]е ргё]лаеё аЪзиг4е её г141се ду зе а6- 
Баё сопёте а га1зоп обпёга]е, с’езё ип 1п46гёф збтейлх д 
зе а&Ёеп4 сопёге ип 1146геф зётепх. 


221. Ге то? р®/озордие п’ез$ рог еп дапз $06 се]а. 
Се зеп тете геПо1еах, |1а сгоуапсе палуе, |а 101 мубпе 
дез ргетл1егз Аоез ди сЬт1зНап1зте, пе з0пё р]и3 роз$1]ез 
её пе рецуепф раз геуешт ропг 1е3 таззез., [1$ пе 4о1уеп& 
раз зегу1т 4ё5огта1$ даче 4е сопзо]айоп а диеаиез &тез 
130163, а дме]аиез Атез 6бегпеПетеп реш уез. Га Фуше 
засеззе пе рг&еп Ч ]ата1з$ епётгауег 1е тшопде. С’езё еПе- 
шёше 4101 епзе!опа ап сепге ВБиташ 1а р[арагф 4ез 146ез 
Чо: ]е {гоп ]еп{ ац1омга’Ва!. ЕПе пе ропуаЦ, п! пе уоц]а1% 
аБоПг 1а ИБег6 4е 1’езрг Ваташ. ЕЦе аброза 4апз ]е 
соеиг Ваша ]е сегте 4е ф01з ]ез Ыепз 401% П езё рег1з 
& 1’Бошше 4е долг, ри1$ еПе ]а1зза Гате |1’Битап 6. Озе- 
г1е7-уоиз Ч1те Чие се сегтеа рёг! дапз 1а фоигшеп(е ас{тее 
ой 41’ езё деуепа з&6ге раг |’еНеё 4е Гогасе? Се зега& 
1А ип МазрЬёше раз сопра Ле дие {0% 1е ша! дие ]ез гб- 
у011 4101$ 0опё а аи топе, саг се зега! етеуег [’езрё- 
гапсе, сейме {огсе 4опё 1’Еуапо Пе оза файхе иие уега. 
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222. № из тагсВопз & ]а 46Пугапсе 4ез гаёа;, — рог 
]еаг орет Г6рие 4ез агой;.— №ез&-се раз А роаНек 
4е пте? 


223. Ра15запсе шагИлте — запз ИИюога], зап с01011е$. 
Запз тагпе шагсБапае. — №е31-се раз & роиЁЙег 4е г!ге? 


224. Уопз ше раге2 4е 1а регзёсаИоп Чиае уоцз за - 
{ез.— Оцеге!е 4отезИаие, уоПа +4018. 


225. Уопз аррее2 се]а д6уоцетел& зи ]пие; то1 }`аре]- 
]е се]а сошрИсИё збар14е. АЪзепсе 4е обиёгоз 6. 


226. Уоцз ргбеп4е2 гергёзещег ипе {46е; *АсВе? 4’ауош 
Цез 146ез, се]а уап4га пиеих. 


227. Га 101, уощз 1е зауе2, рип 1а сошрПе6 ащз51 Мец 
фие ]е сте. 


228—229 *. 


230. С’езё ипе огап4е еггепг, зе]оп 1101, фае 4е 5’1та- 
о1тег де ]а ст1зе асбаеПе пе зо дае ГеЙеё 4’ипе роН- 
Иде пиргадеще 4’ипе рагё, дие 4е }Да ]а]оаз1е 4ез руаз- 
запсез еф 4е [’езрг тбуо]аНоппаже 4е Гапте. Зата1з 
тгёспе пе № 10113 атЫеих аие се 4е 1’етрегече 
№со]аз её 51 |?’оп реп гергосВег дие]дие спозе аи саЪ1ве8 
Ги53е, с’езё р140 4’ауо1г 66 4гор ргадепь. [е сагас49ге 
регзоппе] 4е поёге етрегепг епёге ропиг Беаисомр, запз 
Чоще, апз ]ез бубпетегз ди! 36 раззеп& ац]оиг4’ 1, та13 
се сагас&6ге п’езё рот пп зуз ще роще, её ]е сабте 
ги55е, еп зе зоишеМап, пе {а13а раз 4е ]1а роте: 
П оЪ615зай, уоПА 10. 


231. Мез ге]аМопз шИштез ауес ГагсВеуёаяе 46Ёи\ 
11’01& 4оппё р!азчетт$ оссаз100$ 46 сапзег ауес |11.— П 
рага\ 1000г ауес гезресф 4е 1’Ео1зе 4’Омер + 
е5рёга1 апз 1’ауешх ]а уойг зе гарргосВег 4е 1’Е511зе 
апесапе. 


232. Га! аи, Ча зап&ё п’ез рошё сощаслемзе, с’е5 
]фа ша]а41е ау! ]1’ез%, аз 4е ]1а убгИ6 её 4е Геггемг». 
Оп сЬгбИеп от{Модохе те гёропа & се]а: «Е& 1е сЪг1зИа- 
п1зте 4о0пс». ЕЁ Ыеп, дфата1$ ао сЬтёЫеп эбмейх пе т’еб$ 
Та сейме гёр але. Ропг ]е убгЦаЫе сЪтёМеп 1е сВт1зйа- 


* В первоисточнике эти фрагмепты написаны по-русски. 
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013те с’езф ипе сВозе & рагё, ппе свозе ригетепё Ф1у1тев 
401 п’а еп де сотой ауес |?’огдге 4ез 146ез Бата1щез. 
Роиг 11 ’64аЪИззетеп& а!131 апе 1а ргорагайМоп 4 сЪг!з- 
Нап1зте е5ё ип путгас!е регрё{ще], ]а ргорасаМоп зигюот$. 
В1еп раз рошг 1е рЬозорБе тёше |е сЬг1з3ИМап1зте ез\ 
ипе срозе А рагё, её П езё оЪПеё 3’ уеаь 96Нп зоп 
ое 4е ГехрПиег раг ипе сот 1па1з0оп 4’6убпетепз 
и1140ез дапз ГЫ з{о1ге 4и топёе. 


5УВ ГАКСНПЕСТУВЕ 
‹1829—1831> 


Уоцз {4гопуе2, 4Цез-уойз, ип гаррогё э1теаЦег егуге 1е 
обёше 4е |’агсЬЦесбаге вбрурИеппе её се! 4е [’агспЦесфаге 
{и4езаие, ушеа1тетеп& арре]ёе со 1аие, её уошз ше 4е- 
тапде2 4’ой у1епё се гаррогё, се ди’ уа ап Юп4 4е сом- 
пп еп4те ]а ругапу4е 4ез РВагаопз её Гос1уе, епёте [Г’оЪ6- 
Пзаце ди Сайте еф 1а НёсВе 4ез {етр]ез 4’Осс14ет{? П ех15е 
еп е {её ипе апаюс1е аррап{е епёге сез 4еих р|азез 4е 
Гагё, (ошёез збрагбез аи’еПез 00% раг &геге з1ёс]ез её р|из, 
её }е пе ш’&юопие оиёге чие уотз зоуе2 аггтубе А се гаррго- 
спешепе 1п66геззапв, саг П тбзаЦай еп аие]фие зоге 4и 
ро1т$ 4е уце ацате]! пои поз те опз, уотз её по1, роцв 
сопз1А6тег ’Ызюте 4е ’Битапи6. Её 9’аБог4 гетагдиех, 
фе уомз ре, сеЙе Ноиге оботё тие ди ап ]е, 401 епсад- 
ге сез 4еих 4у]ез еф ]ез еззше з1 Меп. УоПА ротг [епг па- 
{фатге р1азНаче, ропг 1епг огие ехё6геиге. Сопз1А6ге? еп- 
сиЦе се сагас4ёге 4’1паН1146, оц, $1 уом$ айпе? пцеих, 4е 
тре топишеп, 4и1! ]епг аррагМепё епсоге А {01$ 1ез 
депх. 

С’езё 1А, зеоп то1!, |епг 146е шИште, се ди! сопз&Цае 
еззеп еПетеп& ]1епг обе сотшии. Ма1!$ у01с1 Чи! езё юг 
ситеих. МеЦе2 еп {асе 4е 1а 11спе уегса]е 4е сез агсЪЦес- 
фогез, 1а Испе Вог120п4а!е 4е ГагсЬМесфиге БеП6р1аче, её 
у0ц$ аиге? рагаЦетеп& сагас{6г156 1ез Чуегзез рЬуз1опо- 
011е$ Че фощез ]е5 агсВ Цес{агез 4е +0$ 1е3 &сез её Че {013 
]ез рауз. СеМе уазёе ап {Пёзе уоцз доппега а 1гай& 1е р]мз 
ргофоп4 4е свааче 6родие, 4е сВадие Нец ой ее зе ргодшга, 
Папз ]е зв у]е огес, а!п131 дие дапз {401$ сеих Чи! з’еп гаррго- 
свепф р]$ оп 0011$, У0$ (топуеге? ]а дететге, 1а та!50п, 
|е гой{ Це 1а {егге её 4е зез Боппепгз; 4апз ]е з1у]е брурйеп 
её сое, 1е шопишеп%, 1а репзбе, |]’азрлгаЙоп уегз ]е 
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с1е] еф уегз зез (81сиёз; 1е в4у]е отес, ауес фюиз ]е5 з%у]ез 
(01 еп аёмует&, зе гарроега апх Ъе501п$ таббге]з 4е 
]’Боште, ]е5 деих апфтез А зез Ъезо1тз тогаих; [’аге№Цес- 
фиге ругапуа]е зега ]а сНозе засгёе её сежще, |’агспИесфиге 
Вог170оп6ае, }а сВозе рго?апе еф 4еггезге. №е54-се рол 1, 
4е5-то1, воще ГЫзюе 4е 1’146е Ваташе, з’6]апсаю 
4’афог4 уегз 1е с1е] дапз за пабиге у1егое, ри1з гатрап 
{егге А \егге 4апз 50п 64а 4е соггир оп, её 4е попуеац рго- 
]еёёе уегз 1е с1е] раг \1а шаш 1юще-ри13зап4е да Заиуепг 
Чи топ4е! 

|] Ёаиё гетагатег де |’агсЬЦесфате дце |’оп уоЦ епсоге 
аи]оаг’Во! аих г1уез да МП езё роз уетептк ]а раз ап- 
сеппе 4е |’ишуетз. П ех13е, ИП езё уга!, ипе апИдии6 
раз геси[6е епсоге, ша!5 поп рошг Рагё. №ез сопз&гисопз 
сус]ор6еппез, раг ехетр]е, се1ез 4е 1’]п4е егёге ап\гез, 
]ез р1аз уаз{ез 4е се сепге, пе з0п% сиёге фие 4ез %&40ппе- 
тепёз 4е 1’146е 4е Гаг\%, её поп епсоте ]’агё ргоргетептй ай. 
Оп решё 4опс сопз1Аёгег ауес га1зоп ]ез топитепёз 4е 
1`Ерур4е сошше соп4епапф 1ез ргепуегз фурез ди Беаи аг- 
сьЦесболлаче её ]ез ргепегз 616тепёз 4е 1’агё еп обпёга|. 
Г. ’агё боуреп её ]е соЙчаче зопё 4опс еп еНеё р]асёз аих 
Чепх Бо\фз 4е 1а уо1е рагсоигие раг |е септе Ватат, её 
]’оп пе запга тпбсоппайге ап сейе 14епи 6 епите ]а 
репзёе Чез соттепсетепз 4е ]’Потште её сеЙе ци! ргёз@е 
& зез 4езИпбёез Нпа]ез, ип шегуеШемх сус]е ет газзап® 
{0$ 1е5 фетрз ассотрИз, решё-@те шёте ф0из 1ез фетрз 
& уепиг. 

Ма!3 рагу 1ез {югтез уаг16ез 4опё Гагё 3’е5% ф0иг А 
{0иР геуёи, П еп е5ё ипе зигюий ди: шёгЦе & пойте рошё 
4е уце ипе шеп оп рагисаНёге, с’езф ]е ЪеЁго1 оо ате, 
зи пе шзргайоп 4а с№г5Иап1зте отауе её репзИ ди 
№т4, ой а репзёе 1006 епйёге да ргшере сВг6 еп зет е 
3е гбзатег. Реп 4е то%фз зи топ ропг уомз еп Ёайте арргб- 
сег }а роге 4апз ]а зрЬёге 4е !’агё. Уоиз зауе? сот еп 
абпозриёге ФарНапе 4ез сопёгёез ди М1А1, ]ечг с1е] риг 
06 ]из4и’А ]епг убобаИоп 46со]отёе сопёг ие & Ёа1те 
геззогиг ]ез топитеп{з де ]а Сгёсе её де Воше. А}о{е? 
& сеа сейме юше 4е вопуешгз$ сЪагтап{$ дат слгсетф, 56 
отопреп% ащюопг 4’епх е% 1ез епулгоппепф 4е фа 4е ргези- 
сез её 4’П1 151013, её уотз апге? |ез 6]6тлеп{5 4опф зе сопарозе 
\ейг робзе. Ма1з а фюиг во 14че, 4101 п’а рог 4014е № з- 
фо1те даче ГоЪзслге ]6сеп4е сопё6е аа сош 4и Гей аих рез 
еп{ап{ёз раг ]а у1еШе отапа’паёге, фю4е зо]Цате, фоще 
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{г134е, п’етргипапе еп & се аш Гетопге, 4’ой 11 еп 
за робз1е? Алютг 4’еЙе оп пе уо! Чие 4ез тазигез её 4ез 
парез, уоПА 401%. Ба шас1е езёф 4опс 400% еп еПе. № 41- 
га {-оп раз ипе репзбе 1ог4е её ЪеПе, 41 1още зеще з’6сВар- 
ре уегз ]е с1е]; ипе 146е ди! п’езё раз цпе 146е а’1с1-Ъаз, 
а1$ ппе тегуеШеизе ша оп запз саизе п! омеше заг 
]а фегге, ди! уомз еп]6 уе 4е се топае еф уопз роЁе 4апз ип 
топде шеШеиг? 

ЕлНп у01<1 ип йтаЦ 911 асНёуега 4’ехретаег по{тге реп- 
збе. [лез со]05$ез 4м МП, а1п3! дие 1ез фетр]ез 4’Осс14епф, 
пе поцз аррага!55еп 4’аБотА дае сотте 4е зпар]ез @6- 
сога 101$. Оп зе дешапае ропгапо! 101% се@а? Ма1$, $1 уоц8 
У гесаг4е? Ъ1еп, уоцз фтоцуеге? 4и’1] еп езё аЪзо] тен 4е 
тёте 4ез Беаи{6з 4е ]а пафате. Еп еНеф, |’азрес& 4е]а уой- 
{е бю!Пёе, Че 1’Осбап ЁГатеах, 4е 1а сВате 4е тощаспез 
соцуег{ез Че с]асез 6{егпеез; |е рашиег де ГАЁРаие зе 
Ба]апсап& 4апз ]е абзег&, |е сПёпте 4’Апаеегге зе пмгап% 
дапз ]е ас; 101$ ]ез зресфас]ез |ез р|1а$ 1розап{$ 4е ]1а па- 
фиге, 101 сошше ]ез оЪ]е{з 1ез р1из огасецих, пе 100% рот 
поп р|аз пайге 4’аБог4 апсипе 146е 4’ {6 4атз Гез- 
рг!&, пе гбуеШепф аи ргепег шотепф дие 4ез репзбез раг- 
а Цетег& 46$1046гезз6ез; ’ий16 у езё Шеп, ромгбапф, та!$ 
е]]е зе 4бгоЪе ап ргепиег соир 4’ое! ротг пе зе гбуб]ег р]мз 
‘ага ада’& 1а гб6Йех1оп. А1т$1 Гор61$4иае, пе рго]еёап раз 
пёше аззе2 4’ошЪге рог уои$ абгЦег ап 1134ап6 сопите 1ез 
агейг$ 4’ап $50]е] ргезаце 4гор!са], пе зегё 4е еп, та1$ 1 
уоиз {а 6еуег уоз гесаг4з уегз |е с1е]; а!п31 1а стап4е 
62]1зе ди топе сВгёИеп, 1отзаа’А Г’Велге ди сгёризсе 
У011$ У0$ 6гаге? 3011$ 5е5 у0й{4ез Питепзез еф дие 4е рго- 
юп4ез 46 пёЬгез опё 461А епуаБ! фоще ]а пеЁ, {фап413 цие ]ез 
уЦтаих 4е а соиро]е Бет епсоге дез дегтлегз Ё{еих 4 
30]е1] сомсВап&, уомз 6боппе раз аи’еПе пе уоп$ сВагте раг 
зез длепз10оп$ зигВита1тез; та1$ сез 4ппепз1юпз уопз ар- 
ргеппеп& аи’ № 4доппё & !’оепуге 4е ’поште, рог Во- 
погег П1ей, 4е з’@еуег пе №о1$ лазаи’А ]1а стапдеиг тёте 
4е ]1а пабоге!{. Епйп ]отздие раг ипе 4осе зо1тёе 4646, 
спе 1папё |е ]опс 4е 1а уа6е ди Вт, уопз уомз аррго- 
сЪех 4е |’ипе 4е сез апИдиез с 65 да тоуеп &ое, ВитЫе- 
тепф ргозёегпёез ам р1ед 4е ]епг патепзе са Мбага!е, её 


$ С’е5% & Чеззе!п дие поиз ауопз сотол4и За1п{-Р1егге де Воме 
ауес ]ез {етр]ез ро 14иез, саг, зе]оп помз, Чи014ие сотрозёз 4?616- 
пепёз 41Н6гептёз, Цз 4о1уеп% ]е }очг аи шёште рупс!ре, её еп роге 
]е сасЪе%. 
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дие 1е 41зд9е 4е 1а пе р]апе 46]& дапз ]1а Бгише ап ЁаЦе 
Чи сбап&, ропгдуо1 се сбапф ез{-П ]А 4еуапф уопз? Ма!$ 
релё-ё1ге уопз 1шзр1гега-- дие]чие тёуеме рлепзе еп рго- 
{оп4ае; репё-64ге уомз ргозбегпеге2-уой$ ауес ипе Ё!егуеиг 
поцуе]е 4еуапф ]е П1еи 4е сейме роёз1е ри!5запфе; реп{- 
ё4ге еп п ип гауоп 1атшепх, раг1 4е ]а с1те ди топитепф, 
регсега-1-П 1ез $6пеЪгез Чи! уойз епу1гоппепт%, её, 6с]а1гап$ 
зопдаш |а уо!е дие уотз ауе? рагсоигие, еЁЙасега-{-П ]а 
{тасе зотЬге 4’ипе у1е 4’еггепгз еф 4е Ёал\ез! УоПа ротг- 
41001 Ц] ез& ДА 4еуапё уотз, [е обапф. 

Аргёз сеа, аПе? 4опс уст Раезбит еф детапде? Ци 
210581 4ез 6тоНопз. Уо1сЕ се Чи! уомз агтуега: {о4ез 1е5 
тоНеззез, $04ез 1ез 461сез 4а топ4е ратеп зе геуббапь 4е 
1еатз огтез |ез раз $64 и1запцез, зоида1т заго1топф еп ое 
албопиг 4е уомз её уоцз еп]асегоп& 4е епг гбзеаи ГапазИ- 
ле; 1013 1ез зопуентз 4е уоз раз 1оПез ]01ез, 4е уо$ етрог- 
фетеп(з ]е5 р1з аг4еп{з, зе гбуеШегопф еп У0$ зепз, её омЪП- 
&1% а!0г$ У0$ стоуапсез ]ез р]а3з з1тсёгез, у0з сопу1с оп 
]ез р1а$ шИшез, уомз аотеге? ша]отё У0з, Че фот4фез ]ез 
НЬгез 4е уобте &те феггезихе, 1е5 ри1ззапсез Пиригез адае 
’Ротште епсепза $1 ]опо{етрз 4апз [’1угеззе 4е за спа!г е 
4е зоп Ате. С’езф ате ]е р]из Беам фетр]е огес пе помз 
рае раз Ча с1е]; с’езф дие 1е зеп тел астба ]е чае попз 
1пзр1гептё зез БеПез ргорогИоп$ п’езё Чезипё ач’А поз 
фа1ге ицецх собфег епсоге 1ез Уо]ир{6з 4е ]а {егге; с’езё даче 
]ез {етр]ез 4ез апс1лепз п’6а!епф сиёге аи опа аче 4е Ъе]- 
]ез Па Цай опз аи’13 соп3га15а1еп& ротзг 1ептз В6гоз аеуе- 
пи$ Фейх, &ап41$ де поз 62115е3 з01& 4е убгИа ез топл- 
теп{з ге]1о1епх. Апзз1 ]е [’ауопе, диап & 1101, ]’а! бргоцуб 
шШе 101$ р! де БопВепг ап р1ед 4е ]а са Т6ага]е 4е 5фгаз- 
Ъоиго ай’еп ргёзепсе 4и Рап6оп оп шёше 4а’аа шШев 
де се Со11з6е, ф6тош апоиз{е дез делх р[аз сгап4ез 2]о1гез 
де |’Натариё, де Воше зопуегаше её 4а срг15Иап1те 
па13запф. Мадате 4е 5#аё] а 9& чдле]аче рагё, еп раг]ап% 
де 1а тиз1дие, да’е]]е зеШе &4а! 4’апе ЪеШе паи, 
дае с’езё ропг се]а да’еПе поз бтомуа! 1 ргоопа6тен%. 
УоПаА по{фге репзёе ехргииёе 4апз ]’191оте 4а сбще; попз 
п’ауопз ай адие з1епайег аШеихгз ]е пёше ргшсере. Еп 
гбзитб, се ди’ уа 4е сева, с’езё дае ]е Ъеам её 1е Ь1еп 
У1еппепь 4’ипе шёште зопгсе, да’5 оЪ6155епё А ипе тёте 
101, Ча’1з пе з0п% %е]5 фие рагсе да’1]3 301% 46511%&6гезз6з, 
те |’Б1${01ге 4е |’аг%, епЙп, п’е3ё ашёге сВозе дие 1?}13%01- 
ге зутроЙаче 4е 1’Батапи&. 
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Аргёз дие |’1т5аггесИоп ро|опа1зе ецё 66 бючЁ бе, зез 
ритс1раах Тац(еигз фгоцуёгепе ип азЦе еп РЕтапсе. Рто- 
Цапе 4е [Г1епогапсе ой Гоп езё 4апз се рауз ае ’в1${ю1те 
де 1а Ро]орпе, а1151 ие де за зИча оп ас(еПе, 13 у ри- 
гепь {асПешепф гергёзеег ]епг ое епигергзе, поп зеп- 
]етепф, сотте ехсиза ]е, та!$ ай33! сотште те 4’61о- 
сез. СБозе зшои|еге! Га роз Топ вбоогарЬ14ие 4е ]1а Ро- 
1югпе у езё шёте $1 реп соппие, аще Гоп У пп 10 Рап 
дез шетшЪгез 1ез раз 913 приёз 4е 1а сташЬте 4ез 46ри{6з 
ргорозег з6г1еизетет{ [’епуо! 4’ипе Нойе 4апз ]е рог 4е 
Ро]апоеп! ап зесопгз 4ез Ро10па1$ 15ига65. Е се!а запз 
ехс {ег зеп]ететё ГЬПатИ6 Че зез ВопогаЪ]ез аи Цетгз, 
Гез 41зсоигз ргопопс6$ гесбтллепе ай зе1п ае |’аззетЬ16е 
па 1опа|е еп {ауеиг Чез Ро]опа1з, &6тошиепё 4е 1а шёште 
2погапсе зиг @ диезНоп родопа5е ргоргетептё асе. Ог, 
У01с1 еп рем 4е шо{з, 1|а шашбте 4опё сейе диезНоп зе 
ргбзее & Гезр парагИа? её еп 1шогтб. 

1. Гогзаче ]е поцуе]! 6&а%, Гогтё раг 1ез З]ауез пот ргенх, 
5011115 аих Ви5зез оп Уаасиез, её 4и{ Чеуац 4еуешг пп 
фопг ]е уаз Етшрте де Вчззе, зе 4гоиуа соп5о1146 503 
]е гбопе 4о Уагоз]а\, П сотргепа в юи% ]е рауз зЦиб еле 
}е сое 4е Е!ап4е ап Мог4 её ]а тег Мопе ап зи, |е Уо]- 
са А |’Омепь её |а “уе самсБе ди №6щтеп а 1’Осс@ене. Га 
1оте гопИёге ди! збрага16 а1огз 1ез Вззез 4е ]еигз у0131п3 
]ез Ро]опа1в, $’61епда!\ 4апз ]ез р]а!1ез 1 1опеепф 1а уе 
сапсЬе ди М№6теп, (гауегзай 1ез рауз ой поз фгоцуопз [ез 
УШез а4’Асоюуо, 4е 3е9112, ав ТГаЬНи, 4е Тагоа\, 
зшуай ]е сопгз 4е ]а 1\у16ге Запп ла5да’аи р1е 4ез топёз 
Саграбез ?. С’езё 1а шёте |1епе 4е Чётагсайоп 401 {огше 
епсоге ае поз д0иг$, |а убгЦаБе Гоп Иё@ге епёге ]ез 4еих 
па опа!1{63, газзе её ро]опа1{зе. Га рориаМоп ЧаЁ раЪе 
РЕзё 4е сейе Попе рае 1’1410отле гиззе её аррагИепе & 
[’621зе отесцие; сеПе 4е |’Отезё з’ехргипе еп ро|опа1з е% 
ргоЁеззе ]е г! гота. 

2. 5 Ро]опа13 пе Ёогтеп% {и’ипе 4тапеве 4е 1а огап4е 
{атШе зауе. [5 пе сотроза1етё ]а415, её пе сотрозеп% 
еосоге шайЦепапё ди’ипе рори|аНоп рем позаБгеизе. Га 
с ёЪге гераЪИаае ро]опа!зе, А |’бродме Че за раз стапае 
р1ззапсе п’6{ай да’ип 64аф Фогшё де Чуегз реир!ез, 4оп& 
1ез В133ез, ВарЦаийз 1е$ сопйтгбез соппиез $018 |ез потз 4е 
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Визз!е-В]апсйе её де 3 Реие-Влзз1е, сопзИла1еп в 1а р1аз 
огап4е {огсе. Сейе рорШаНоп газзе, аппехёе & 1а герчар- 
|1Чие, пе 5’6а гбаше апх Ро]опа1з да’А сопд оп 4е 
]Доц#г 4е %0и8 ]ез рыуПёсез 4е за ргорге пайопа 6 её 4е за 
ПЬегёб, агойз аа? Вы ЁРагепь аззигбз раг 1е5 фатеих Раба 
Сопиета. Сез агойв её сез рмуПёоез !агеп&, дапз |е сомгз 
Чи 1етрз, Бгиба]ещтет& шёсоппиз раг 1а Ро]орпе, е соп- 
Зфаттаеп& %1016$ ай тпШей 4ез регзёсаоптз геЙрлезев 1ез 
раз о1еизез. С’езё & 1а заЦе 4е сез сгаеПез воаИгапсез 
Че |ез ргоултсез гиззез зе .96фасНёгеп® Че ]а гёраЪ Паче % 
Ушгепй зе хбигитг ап ргопре 4ез реир!ез з1ауез 41 5’арреа 
РЕтрте ае юиз 1ез Визяез. Сейме збрагайоп соттепсёе 
вр 1651, сопзоттбе уегз 1а [т ди ХУШ ве, пе Ё\ диае 
|] ’еЁеф 1п3уЦаБе Чез Ёащщез 4’ип сопуегпетеп орргеззИ, 
Де 1'101016гапсе Ци «егеё готашт, её 4’апе феп4апсе №огв 
пабагс]'е дэ сейе {гасИоп а репр/е гивзе А зесотег ]е ]ои 
г рРёгапсег её & гепгег дапз |е зе 4е за ргорге па\опа- 
ЦБ. 

3. Аргёз ]а Ч6ЁесМоп 4ез репрез гивзез, |1а Ро|огпе 
ргоргетеп& Це, оп сошше оп Гарреай а]огз, Рока 
Когоппа, гедиЦе & зез ргоргез Ёогсез, пе ромуапф раз соп- 
8Ыбщег ип 64а ш@6репдап&, Чеуш\ ]а рго1е 4е ГАиёееЬВе 
её 4е 1а Ргаззе. Ь’Етрегепг Маро!6оп 1а гбапц 4е попуеаи 
$ еп !огта ]е егапа Рисьё 4е Уагзоу1е 41, р!аз$ фаг4, ргЁ 
ипе рагё асИуе 4апз ]а риегге 4е 1812 согёге 1а Визе. 
Т.03 агибез гиззез, ауап Тай ]а сопдае аа Дасй6 еп 
(813, 1’Етрегепг А]Лехапйге еп шсогрога }а та]еиге рагИе 
А 505 Е4а{5, зоиз 1е пом 4е Воуаате 4е Ро]огпе. Вбиш А 
]а Визе раг 1а Фогсе дез агтез, се рауз #1 ]о1щ 10146013 
4’61ге{гаЦ6 еп рауз сопфиз. Виззез её Ро]опа!з, заг бо1ще 
]'б%еп4ие 4е похге уа\е Етр!ге, роззё4еп ]е5 тётез 
4гоз. №е Роюпа!$ езё ещтё раг 1е {а 4е сейме гбаплоп, 
апз ]е зе 4е сейе ргап@е аззос1аоп е реир}ез з]ауез 

и! Гогте ’Етрите, ропг у дог 4ез пошугеах ауатарез 
Ча’цп 64аё ри15запё 41зрепзе пабагеетеп{ & {0$ зез тет- 
Ьгез. 

4. [1е5 ргоу!шсез осс14еща]ез 4е Гапсептпе Ро]оспе, 
гбип!ез дери!$ ацх Е{а{ёз аПетап9$, опё да за Ыг Го Иаеп- 
се 6{1гапоёге ап рошё 4те 1а рор\аНоп ро]опа1зе езф 4е- 
уеппе еп т!п0г116, её ие {01$ ]ез фопгз е]]ез зе 1а135епф$ 4е 
р1аз еп раз афзогЪег Чапз 1е стап@ согр$ пегтап?аче: 
4е] ез% ]е саз 4е 1а 5П6эче, 4е ]а Ротёгаша её 4’ппе рагие 
Да ргап@а ОосЪё 4е Розеп, 
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5. Папз [ез ргоу1тсез гбимез & ’Етрие 4е Вчззе (поп 
сотрг1з 1е Воуаите 4е Ро]огпе) её чае [’оп арреай апите- 
013 ГАёоаше, Визз1е-В]апсре её Рейе-Вчзче, 1ез Ро]о- 
па13 сотрозеп& &-рет-ргёз ]а 50-е рагМе 4е ]а 10{1а6 4е 
]а рорШа оп. Ге ге\е дез ВаЪНапёз езф ргезаче ехс[а81- 
уетеп+ газе. Сез Чегтег$ сопзегуеп епсоге рагЁаЦетеп ]е 
зомуетш 4ез уехаМопз 4опф ]епгз рёгез агеп ’оЪ]её зоиз 
1е гбопе ро!опа!$ её попг15зепё роиг ]епгз та хгез, гез\ез 
У1Уап{3 4е се гбеппе, ипе Ба1пе 51 11у666гёе дие сепх-с1 пе 
4о1уепф еп рагМе ]емг за№1 ди’ ]а ргофесИоп 4 сопуег- 
петепё гиззе. Рагтой ]ез ргоу1тсез {а15апё рагйе де РЕю- 
рате 4’Апичеве, 1а рагЫе омета]е де 1а Са]Шее, арребе 
а {те!о1з Аизяе-Коире её фа! ргоЁеззе ]е г! отес, сопзегуе 
ргездие еп\1ёгетепф за па 1опа|146, её 1ез Ро]опа1$ у 501% 
1011 4е }ог дез вутра Шез дез т41оёпез: [’ап4ге рагЫе, 
сеЙе ой дот1те ]е г! готаш, зе гоцуе &-реп-ргёз сотр16- 
{етеп& сегтап1з6е. 

6. Га гбип!оп 4ез рауз с1-деуап& ро!опа1з дапз ип зе] 
1006 ой |е Ро]опа!$ 5е 4топуегай еп талтогЦ6, пе югтегайц 
4опс ди’ип Ецав 400$ ап раз де б& 7 ш!Шопз, заг ]е5дие]з 
Чез АПетап@з её 4ез Та 5 зе 1гочуега1епф епсоге брагр!- 
163 еп сгап@ пошЪге. Га гесопзёгасопт 4’ипе Ро]огте т- 
Дёреп4апце, репр6е 4е сейе тап1ёге, епфомгёе 4е огап4з 
её ри15запёз Еба{з, п’оЙ_пгаЦ 4опс а!огз тёще (ие ]а сВозе 
6 оп шошепё розз ]е, поПе сагап е 4е дигбе. Уощот 
гбип1г & се гоуаите 1ез ргоу1сез с1-4еуапё ро]|опа1!$ез, 
Вар166ез ша{епапф раг 4ез роруаНМопз ргездае епИб6гв- 
шепф сегтап1з6ез, её #а1зап& 46]А рагИе 4е 1а сот 46га- 
Ноп аПетап4е пе зега1& п1 ]а3{е, п! ргаЙсае. Обтетргер 
1а Вазче, еп Пи аггасВапё раг ]а Тогсе 4ез агтез зез рго- 
Утсез осс14ета]ез, гез{6ез гиззез раг ег зепИтеп пайо- 
па|, зега! ипое егпёгерг1зе шзепзбе. Га сопзегуа Мот 4е сез 
ргоУ!псез ез& 4’аШетгз рог 1а Ви331е ипе чаезИоп уЦае. 
Ге ]опг ой Гоп ф4ет4ега\ а’ассошрПг се рго]е, ее з’е- 
уега1{ еп таззе ройг у гез1з4ег её Гоп уегга зе ргодлйте 
ай отапа ]оиг {014ез 1ез руч15запсез 4е зоп езрг! па опа]. 
|] ез5ё шёте ргоБа]е дие сез ргоу1шсез еПез-тётез з’у 
оррозега1еп& 4е фюлез [ептгз Гогсез, фапф А сашзе Ап зомуе- 
юг Юбгёд Кате а4е 1а 1опеме орргезз1оп фа’еПез зо тепф, 
Чи’А саазе 4ез пошЪгемх еф ру!33апёз п46гёз диЕ ]ез а{- 
{асВеп & ГЕштрнге. 

7. Соште ипе збрагайоп 4и тоуамте ас4ае], рог еп 
{ге 1е поуаи 4’чпе Ро]обпе шабрепдаз{е, ев адйтейап\ 
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тёте 1’аз315$апсе 4е дае!иез ваз 4е Г’Елпгоре, ргофез&е- 
га раз 4’ао Ро]опа1з & а1гё, сопуашси ди’П зегай Че 
]е Ыеп-ё ге дез репр!ез пе запгац (гопуег зоп раг#а!& 46- 
уеорретеп+ ди’аа зеш 4е отап4$ согрз ро!Ичиез, её дие 
]е реир]е ро]опа13 еп рагсиШег, Зауе 4е гасе, 4ой, рагва- 
вег ]ез 4езИпвез Чи реир!е Ёёге 41 рез уегзег дапз [а 
у1е 4ез 4еих репр!ез фапё 4’6]6тепёз 4е Тогсе её 4е ргоз- 
рёг6. 

8. Ц {а епйп зе гарреег цие, дапз ’ог1оше, 1’Е праге 
де Возз1е пе № да’ире гбип1оп 4е а16гепуз репр!ез з1а- 
уез, Чи! ригеп сейе 46пот1та Йоп 4’аргёз |ез В$5ез па- 
1112163, а11$1 дае поз ]’арргеп@ 1а сБгопачае 4е Мезог, 
Ча’& сейме Веиге епсоге с’езё &ом]оигз ]1а тёште аззобаНоп 
ро|Иаие, (1, етЪгаззапе 1ез Челх Иегз 4е фощ4е [а тасе 
З1ауе, ]01013запф зее раги\1 ]ез реир[ез 4е 1а шёште ог12те 
4’апе ех13{епсе шаёрепдаже, гергбзете убгЦаБетепй 
р 616тепё з]ауе, 4апз ф1юлце за ригеё.— Оп1$ & се отапа 
согрз, 1ез Ро]опа!$, поп зеетет& п’аЪЧ1ааега1ет® ро! 
епг паНМопа1166, та!$ пе Гега1ет\ де ]а зоге дче 1а “ соп- 
зоЦ4ег дауапцаре, {ап41$ да’еп зе 46зал15$5ап% 113 фот ега1- 
еп шбуЦаетере зомз |’1пЯлепсе сегиап1диае 4опф пре 
отар4де раге дез ]ауез осс1Чегцаих опё а6]А за Гас Йоп 
абзограпе, 


МЕМОРЕ АЦ СОМТЕ ВЕМКЕМРОВЕ 
(1832) 


За Ма]ез&6 а Ча1отб }фейег ип сопр а’ое! зг ]е ]омгпа] 
401% ]’ат 646 Г64Цепг. ЕПе у а гетагаиё дае]диез 146ез 
Чи’еПе а обе сопдатпаЪ]ез, её е]]е а 1гоцуб фот е а 1еп- 
4апсе 4иа }фопгпа] 4е]е, чае 1’алфог 6 пе деуай ро10% зом+- 
1г за руЪИсаИоп. ЕПе еп а ог4опиё Гииег@1сИоп; ]’а1 
епсоцги ]е шаШепг ]е раз отапд 4ие рп135е епсомгй 4апз 
ипе тшопагсШе ип 31)9% Наёе её ип Боп сЦоуеп, сейи 
4’ ге Н6им 4арз ’ор1п1оп 4е зоп зомуегат. Уомз ш’ауе2 
регпл!з, ебпбга|, 4е уоцз адгеззег ипе аро]ос1е 4е тез 146е$; 
]е рго Ще Де сеце Тауеиг, ауес ]а 30111153101 ргоопае 4че 
& ип аггер бтапё Де $1 Пай, её ауес сопНапсе 4дапз 1а )аз- 
Исе её ]а загеззе Че шоп ацеиз{е асе, езрбгапе да’ соп- 
дезсепЧга А ргепдге соппа1ззапсе 4е та 46епзе. №е сго1$, 
обпбга|, {ие де пе ри!1$ пуеих Гаге ропг абтотигег сот 1еп 
лез убгЦа]е орИ\!0оп$, }’озе 1е Аше, зопь ЧШЁ6тетез$ аи 
8е113 Че Гелрегеог а аЙас\6 аих 4егтез 4опф де те из 
зегу! ропг 1ез ехргилег, Ча’еп уочз зоптеватф 100 ’еп- 
зете 4е пез орш1опз з1г ]е 51]её Чче ]е п’а!1 Ёа { ди ’аЪог- 
ег Чапз шоп ]опгпа|. 

П 6 ци 1ешрз ой ]а ]еппе обпёга Йоп 4оп% ]е 1а1$ раг- 
Не гёуа! ропг 1е рауз 4ез г6Ёогтез, 4ез зуз&@тез Це вот- 
уегпетеп& зетаЪ]ез & сеох дче Гоп 4гопуе 4апз ]ез рауз 
де 1’Елгоре, ип огаге 4е сВозез са]диб зиг се]! 4е сез рауз; 
еп пп п10ё, Чез сопла оп её 101% се дог у а гаррот%. 
Р]аз }фецпе дие 1ез апгез, ]’а1 зп1 У! ]е сомгап&, }’а! ргоЁез- 
56 |1ез пбтез зепИтепиз, ]’а! а6ягё 1ез тётез ауап{асез 
ромг ]а Влз$1е; Вейгеих 4е п’ауо {а дие рашарсег сез 
1Ч6е$, зарпз сПегсрег, сошше емх, А ]ез гба]1зег стииоеЙе- 
шеп{, её ае пе ш’&хге ро10% зои Ш сотше епх раг ГЪог- 
г1]р]е г6ъэНоп Чи а Пиргииб ипе фасВе шеНаса ]е зиг ]е 
сагас4ёге па{1опа|. Те уот$ 4еуа1$ 4’аБог@ сек ауеи, топ 
о6пбга], рог пабгЦег уойге сопЙапсе; ]е п’а! раз сгашё 
4е уотз Че се аще де репза13 апте!о1$; Гехрозё дае ]е 
Уа15 У0и$ {1апе 4е шез орт1оп$ ргёзеп4ез уоцз Ёега уог 
Чае с’езё ауес ипе епИёге збсагИб6 цие ]’а! ри 1е сошеззег, 

Г’1про!$10п 4оппбе & Резрг! паЙопа! еп Виаз$е раг 
Р1егге 1е Стапа, её ]а шатсЪе ди’опё зи1\е 400$ п0$ $01- 
уега!п$ 4еру!$, оп шигодай сВег поцз |а СЧУШзаИоп ец- 
торбеппе. 11 езё палге] фае ф004ез ]е3 196е5 еп стсшаИоп 
апз ]ез рауз де 1’Елгоре зе з01еп&, ауес 1е 1етрз, {гапз- 
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рог&ёез рагт{ поуз, её фие поз ауопз Ни раг помз Неигез 
ие 1ез тзЕ\&аИопз ро 4иез 4е сез рауз роцуа1еп попз 
зегуг 4е то46]ез, сошше |епг зс1епсе поз ауа  $егУ1 
4’епзе1опешели; оп пе зе 4ощай раз дае сез шзИлИопз, 
4ёг1Уапе 4’ип 64а 4е ]1а 306166 дат попз е5% фюба|етеп$ 
бгапрег, пе роцуай ауотг еп 4е сотшиап ауес 1ез Безо1пз 
де побге рауз, её ф0ще пойте шутасИоп 6апё ри1з6е Чапз 
]ез 6спуа1тз 4е 1’Епгоре, $06 се диае поз арргепоптз 4апз 
поз 6 а4ез зиг ]ез оЪ]ефз 4е 16213]а оп её 4е ройИдие уе- 
пап& 4е |а шёше зомгсе, Гоц з’ВабИаа пабагеЦетет$ & 
епу1завег рагп! по\3 ]ез ропуегпетептз ]ез раз раЁаИз 
де !’Епгоре соште соп{епапё 1ез гер]ез её ]ез рг1ас1рез 4е 
401% гоцуегпетейь еп 26пбга]1. М3 зопуега]!тз поп $е\- 
]етепф пе зе зопф раз оррозёз а сейе Фтесиоп 4ез 146ез 
па1з 1з Гоп& Тауог1з6е. Т.е вопуегпетет 1епогай 2153] 
еп адче ]а пайЙоп сот еп поте 46уе]орретеп® №13{ог14ие 
ауа!& 646 ЧаШ6тер& 4е сели 4е РЕпгоре, её сом еп раз 
сопзбачепе ]ез &160т1ез роПИиез дот опё сопгз сВез ейх 
з0п& оррозбез аих ех!еепсез 4’апе ртап4е паМоп 1 3’езй 
1аЦе еПе-тёше, её Чи! пе запга зе гбалте аи гО]е заЪа]- 
{егпе 4е за4еИе Чарз 1е зубеше ди топе $0с1а1, запз 
рег4ге {юз ]ез 6!6тепёз Че {огсе её 4е уЦаб фи п 
ех13{епсе дез репр]ез. ’озе аНптлег, обпбга|, да’ п’у 
а раз ап]отта’Во{ сВех поцз пп зе] Вотте гб 6с 1 Ч пе 
30% сопуа!иса дие се го]е езёф се!ат дут помз сопу1епё 1е 
110113. — Оиапф А 10101, Уо!с1 ша репзёе епивге.— Оие 
ие зо |е шбгЦе гбе] дез аН6гепцез 1613]аНопз 4е ’Елго- 
ре сотте {олцез 1ез Ёогтез зосла|ез у 300% ]е3 гбзаЦайз 
пбсезза1гез 4’чпе Ёо4]е 4’ап&6сёдет{з апхате]5 помз зотатез 
гез{6з 64гапсегз, еПез пе заига1еп& попз сопуештг еп аисипе 
Гасоп. Ве раз, 6апё 4апз пофге с1УШзаИоп Ъеамсомр еп 
агг16ге 4е ГЕлгоре, её ауапё епсоге 4апз поз ргоргез ш- 
$Иботз чипе шНпИ6 4е сЪозез Чи! героцззеп тап!Йез{е- 
зепё фоще ппЦайоп 4е сеЙез 4е ’Елзгоре, поз пе 4еуопз 
зопрег ча’& Игег 4е поме ргорге !опд$ ]ез ЫШепз 4опё поз 
зоте5 арре6з А ]ощг ип ]оиг. Ауапё 4006, с’езё ипе т- 
4 гисИоп с1аз51ие эёемзе её Ёогёе, Чие поиз 4еуопз сПег- 
сВег А почз 4оппег; ипе 1т5гисИоп да! пе зой раз етргиап- 
16е апх зарегНс1ез 4е 1а с1УШзаИоп, дае Гоп 1гопуе ам- 
Длопга’ Вот еп Елгоре, ша1з риф ба сеПе до! ргёсбЧа сеПе-ст, 
еб ди! а ргоди\ $06 се ди’ Ц уа 4е угаппеп& Боп 4апз 1а с1\1- 
НзаИоп астеПе. УоПА се дче де а6яге ргепзлёегетепт& рой 
топ рауз, де 46яхге епзи Це [’аЙгапс1зетепте 4е поз зег#з, 
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рагсе Чае фе сго1з фае с’езё ]а сопдЦИ1оп пбсеззайте 4е 101 
ргоетёз и&6еиг свет поз, её зиг(юиё 4е 401 ргостёз то- 
га|, Уе сго13 дче {1010$ ]1е5 сВапоетепт+{5 дае ]1е гопуегпетен 
уоц га! 1о4тодите ап]опга’В от дарз$ поз 1013 пе рогега1- 
еп& апсип Вай {ап дие пойз зегопз 301$ ГлиИчепсе 4ез 
ппргез$10п$ дие ]а1ззе еп поз езргз ]е зреббасе Це ]’езс]а- 
Уаре 41 пойз етотте 463 по{те епапсе, её ди’ п’у а дче 
оп аБо]1 оп стадиеПе Чи! ру!35е поиз геп4ге сараЪ]ез 4е 
рго{Цег 4ез аиёгез г6огиез дие поз зопуегашз, Фдапз ]епг 
засеззе, улоегопф А ргороз 4е Таше ип ]отг. Зе сго1з дме 
Рехбса Йоп 4ез 1013, адче!аце завез диа’еез 501еп%, пе ропг- 
га ]}ата1з гешрПг Г1еп оп 4и 1601$]айепт, фапё ади’ее 
пе зега сопИбе Чи’А дез Воштлез 41 засепф ауес ]е ]а!& 4е 
]епг попггсез фол4ез ]ез 146ез роз! ез 4’пичаЦё, её 4ап% 
дпе поз аш! т1$таИопз пе зегоп& гетрИез Чие раг 4ез 
51]е4$ Гат Шаг156$ 4ёз |е Бегсеай ауес фюез ]е5 зог&ез 
4’пуазИсез. ЕюНп ]е а6зте рог шоп рауз дае ]е зепи- 
тепё ге] 12 1емх 3’у гбуеШе, дое 1а ге! 21оп зо{е 4е 1а 16 Тат- 
о1е ой ее езф р}опоёе ацдочг4’Во1. Те репзе дие 1ез$ ]ата16- 
гез (ие поп$ епу10пз аих ащтез реир]ез п’оп& 646 аШечгз 
дае ]1е Нац де ГтЯзептсе 4и’У спё ехегсбе ]ез 146езтеПо1- 
еи5е5; ие зе з0п& е]ез 41 у оп 4оппё & ]а реззбе семе 
бпегое её сеце Ё6сопац6 ад 1’опё {ай шощег & ]а Ващетг 
ой ее ез% рагуепие, её диа’ап]опга’Ва? шёте се зопё еЙез 
Ча! Игегоп& 1’Елгоре 4е 1а пез{е фоигтеще ди! ГасЦе. 
Уе пе сопсо!13 раз 4’ащте стуШзаИоп да’ипе с1уШ5аНол 
стёНеппе: с’ез&, ]е сго1$, се даче Гоп а ри Ууош 4дапз Раг- 
Не 41 ш’а айлтё ]е таШетг де ]а гбёргорайоп зопуегате. 
Еф {фе у013 ауес ппе 110911 ]е доз]еог дае ]а ге]121оп, сфе2 
поз, езё запз паПе ас1оп. Че #а1$, дапз ]е зесгеф 4е топ 
соепг, 4ез уоецх аг4еп($ ромг аа’еПе зе гапиае рагу 
поиз. Еф $1 ]е репза1з аце ]а уо1х 4’ап оБзсиг 3и]е ауай 
го 4е тотцег азаа’аи р1ед и 4гбпе, её дие де ропуа15, 
запз ипе ежтёте 16т6г146, то!, сопдатпё ап зПепсе А 
сейце Велге шёте раг цпе апфог {6 застбе, у рогфег сез уоепх, 
011, ]’апга!$ ПорШогё пофте априе рг!псе ауес фо ]е 
2е 4’ипе ргооп4е сопу1с оп; ди’ аБа153е 5ез герага$ 
зиг [64а аНПоеапё 4е 1а геНо1оп дарз поёте рауз, Чи’ 
сфегсве А гаЙатег ауес ]а Наште ди! Ьт@]е еп зоп соепг 
Ле еп 6{е1т% 4апз [е соетг 4е $е$ заде{5. 

Уиое? шаш{епапв уо$-тёте, обпёга], $’ езё роз е 
Ча’еп раг|ап& 4е су15а оп её 4е га1з0оп, ]’а1е ра ещепате 
НЪегб еф соли опт? Зе реш1-П ие то!, Ч 3101$ $1 Еег- 
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шетепё регзца96 фие се п’езё диае дапз 1а {гапаа Ши еб 
апз 1е гесаеШетеп& 4’иап 1гауа] ице!есвае] ргофоп@6теп 
т6ёсв1 Чие попз ропуопз фтопуег се 4 попз тапапе 
епсоге, её Чи! 5115 сопуашси дие с’е5% зеетел & 1’отрге 
4’ип ропуотг 146] а1те, ди! попз сагап га дез асЦа{ 01$ 
Чо: гешиептф & ргёзепё $ у10]еттеп& 1’Епгоре, адйе попз 
роцуопз езрёгег гесаспег 1е фетрз рег4а ропг пойте ауап- 
сетеп& тога!, дие то! ]’а1е уоч]а сасВег зоиз 1е уоПе 4е 
]а репзбе са]те де ]а рЬозоре ]а репзбе фагЬщетце 4ез 
Ч6тасогиез? Ма геуце пе 4еуа1 &те Чиа’ипе оецуге роге- 
тер+ П\&галте. Уе те 51$ зегу! 4и ]апгаре из Це еп раге!|- 
]е шайёге. Ропг ип 6смуаш аи аёЪи4е 4апз ]а сагг1ёге 
ШИ6галте, ]е ртеш1ег $041 па{агеПетепе езё селу де зе 
фа1ге Пге; ог, 41 ез{-се Чат ш’аига! ]а, обпёга|, 31 ]`ауа13 
раг16 ип ]апоаре 4опё ]’апга1$ ей зем] ]а с1еЁ? 5’ ше {а1- 
]а14 ап]опга’Ь 1 ауочег |а ргёзотрёаецзе п\{еп ол {’ауо 
уопа ат 4’апе шапеёге адле]сопаце заг Гезрг1 4е тез 
сотрайтоез, де 41та1з дае де 46з1га1з ]епг 4оппег |е ой 
Че ]а ПИбгамге рАПозор чаще, её 1ез ромег а1п31 аих 6{а4ез 
{оп4датепца]ез диае ]ез ал\тез репр]ез 4е 1’Елгоре опё 46}а 
{аЦез, её фие попз п’ауопз раз ЁаЦез епсоте. Се п’езё ро1ш® 
ауес 1’Епгоре ро|Иаче, та!з ауес |’Еагоре ю64Цапфе дие 
]е уоч!а!з попз ше Йте еп ге@айоп раз шИше; её с’ез8 
епсоге, ]е сго!з, се дие |е ргепег саШег 4е та геуме {а15а18 
Ыеп уог. 5’ ш’ауа! 666 регш1$ 4е сопипмег, }’апга1з 
4АсЪ6 4е {а1ге сотртепаге & тез ]еслеитгз да’ п’у а ро! 
рог помз 4’ап те ро1чие дие 1а зс1епсе; де запз сегбат- 
ез |аи16гез ргба]аБ]ез, 1ез шезигез ]ез р]а$ завез её [ез 
раз ЫепуеШапез 4а гочуегпетете зегоп& фоп]лоитз 1т- 
ргайса ез; её 1ез пеШеигз 1п4епопз 4а ргшсе зе &гопуе- 
гопё рага!узбез 4апз 1’ехбсаМоп. ’аига!з ЗАсВб6 епзаЦе 
4е 1епг Ёате сопсеуот Чие се аа’ поз пароме 1е раз, 
с’езф 4е поиз гепаге Меп сошр\е А поп5-тётез 4е пойте 
беаф зос1а], аНп 4е зауог ой пойз еп зоштез у1$-8-у%1$ де 
]'Елгоре; саг се п’езё ди’а1051 Чие поиз запгопз се ди’П 
1003 соп\у1еп ’етргащег & 1’Епагоре её се ди! 40 поиз 
гез4ег 6&гапрег. Уо ПА, о6пбга!, диее 4еуа 64те ]а %еп- 
Фапсе 4е та геупе. М6соппа таШептеизетеп& раг [’ет- 
регеиг Чапз тез И\еп опз ]ез р]из ригез, ’апга1$ за 1 
еп зПепсе а реше ди! ш’а 646 Пирозбе, $ уопз пе ш’ау1е2 
с0пу16 & агИсег ип то ропг ша лазИЙсаНот. Ра1заа’ 
т’а 646 ассога6 4е 1е Ёайте, ]е 4013 те 1018 се дие ше 515- 
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обгега ]е вептептё Чот]оигеах 4е раззег апргёз де За 
Ма}ез46 ропг пп езргй ша| репзап. 

Ам тошеп& Ч4опс ой 1ез 11154е5 гбзаЦа{$ де Гезрг& 4е 
4ёзог4ге зе пап ез(етф 4’иле шатшеге $1 а6р1огаЪ]е рагт! 
]ез репр]ез р!а$ ауапобз фае поц$, ша15 чи! пе до1уеп 
]ейг ргостёз да’А 4ез {4ешрз ой ГимеШюоепсе шагззай 
4апз 1а ра1х е ]а з6саг(ё; сомтер эп Потше, сЪе2 поцз, 
401 аппе зоп рауз, 41 езф }а]омх 4е за ргозрёгИ6, пе 46- 
тега {-П раз ие |’ог4ге её а 1гапдаИ6 зу таш@еп- 
пез? Соштшен{, 3’ а {а ипе в&{4е {ап $014 рей аррго- 
{оп41е 4е Г ое пайопае, её 3’ а гёЙ6е эзаг 1ез 41- 
{6геп1ез 51а опз аче |1ез паИопз оссареп& Чапз [’огаге 
обпёга], пе уегга\{-1 раз а ргёзен+ ие се дие гёс]ате ]а з0- 
©1646 161 е5% 100% ащхге с0зе дие се да’е1е гбФ]ате аШецшгз? 
ЕшзцЦе П 1аодгай @хге аидопга’Ви] 6 тацоетеп{ ауецр6 
рог пе раз гесоппа те ди’ п’у а раз де рауз ой }е5 зоцуе- 
га11$ а!елё {ап Га роцг |е ргостёз дез [Гитллегез её ]е |ш1еп 
4ез реир]ез дче 1а Визе; её дие {ое поте суУШзайоп, 
1014 се че поз з0ттез$, поз }е деуолз А поз топагачез; 
Чие рагбойё 1ез соцуегпетет{$ оп эму! Гпири]310п дие 
]епг аоппа1ет( 1ез3 реирез её |а за1уепф епсоте, {фап41$ дие 
спе? попз ]е попуегпетепе а +0]огз 646 еп ауапф 4е ]а 
паНоп, её даче с’езё 4е |1 дие ргоуепа№ ]е топуешенф. 
Ауаг4 101% 4опс, пп зепИтеп* 4е сопНапсе её 4е отаиа4е 
епуегз зе5 ргшеез 4014 апитег 1е соешг 4’ип Виззе; её с’е54 
сейе сопзселсе 4а Шеп 4и’115 поцз оп {ай аш 4ой поз 
ой! ег даюз поле \е сошторе. Уоуапё соттете 1$ оп 
гетр!1 ]епг аще пл153100, поиз Деуоп$ поз герозег зиг 
епх 4е ]’ауешг Чи рауз, её еп аЙепдап {гауаШег еп зеп- 
со эиг п00$-тётез; пла зао ПИ Ёа0% аче почмз 41013 
де пом$ Чоплег ]1а шога!е роб Паче ди! поз тапдие епсоте. 
$1 поиз рагуепопз а ’6баБ г заг зре Базе ге]1о1еизе, сотте 
еЛе 1’а 646 рипи@хетепф дапз 4013 1е5 рауз ди тшопае 
спг6Неп, её а гесопз&гиее +014е поте суШвзайоп зиг се 
{оп4з помуеай, пош$ по0$ фтомуегопз а]отз Чапз 1ез уёг!- 
фаЪез уо1ез дапз ]езачеПез !’Витап 6 шагсйе & [Гассот- 
р/135етеп+ф 4е зез дезИпёез. П езё с1а1г дие 1014 сеа пе 4о 
3’орёгег чае Чапз ]а зрЬёге име есфаеПе, её дае 1а ро|1- 
Идие п’у а пеп & {аше. Еф але поиз пирог{е се 4ш зе раззе 
аи 1опга’Бо1 & ]а заг{асе 4е 1а 3061646 еигорвеппе? ОФи’ауопз- 
1005 4опс а 46тёб]ег ауес сейме Елгоре почуеПе, 5: дошоц- 
геизетеп {гауаШёе раг пп еп!апйетепе 4опф ее пе зай 
ез гепаге сотр4е еПе-мёкае? С’ез&, сошше фе 1е 41за1з, Чапз 


МЕМОТВЕ АЦ СОМТЕ ВЕМКЕМРОВЕ 2587 


]а у еШе Елгоре ой 4е $1 отапез спозез зе з0п% ЁаЦез, 
апхдие]ез помз п’ауопз раз рагЯс1рё, ой {апф 4е огап4ез 
репзбез зе 501% ргофдаЦез, Чи! пе $014 раз уепиез д1заи’А 
поцз, дие попз Чеуопз сНегсвег поз 1есопз. Б’агие 4е 
]а геуче 4апз ]еде] }’а1 {АсВ6 4е сагасфётзет 1е {та ры- 
|озорМаче 4а зе пе деуа зегу1г аце 4е ргасе аи 96- 
уе|орретеп& 4е сез 14без. Г’етарегепт, аа п Шей 4е зев 
Вац{ез ргбоссирайопз, п’а ри запз Чол{е рг@ег ал’иапе 
а ЦепИоп №о1уе А се шотгсеаи, е$ ]е з1]еф 5011015 еф га1з0п- 
паБ]е за! ЧИшепё арргбыег сеф еНеф де Гевуайоп ой 
е5+ р1!асб 1е топагаие ротг 1е ЫМеп 4ез репр[сз, © з’у г6- 
епег 4е Боппе 4101. Ма!з }’озе стойте, обпбга!, дие $1 Эа 
Ма}ез16 ауа{ дашптб Ч4оппег раз 4е {етрз а за 1есге, 
ее п’у апга!& мел 4гоцуб 91 рёё лазететф шоНуег ]е 
]лооетепф збуёге ди’е Пе еп а рогёб, её ди’е1е п’у апгай 
де ]е га1зоппетеп& 114915репза]е ди: 4еуай пиутойите 
]е ]ес4еиг А 4ез сопз1А6гаНопз раз 64еп4иез. Еп геёгасаи8 
РЬ1${о1те 4е ]а га!1зоп рьПозораие 4апз сез 4егплегз 
{етрз, ]’ауа1$ еззауё 4е шопигег дие |’езргй Вита, ар- 
гёз ауо1г 66 Ч6юоитпб 4е зез уо1ез |6е11тез раг 1а рЫЦо- 
зорШе абзиг4е её 1шр!е ди 1 х-Ва!ибтше з164е, бай еойп 
геуепи а ипе репзбе раз заое; ди’аилопта’Ви {а ге|е1оп 
ауд герг1з {01$ зез 4го{$ дапз 1е доташе (Це ]а р}11030- 
рше, еф дие |а зс1епсе 64а! Чеуепие аизз! зофге еф по46- 
гбёе ди’еЙе ауд! &46 парибёте аиаселве её разз1опибе, 
Гауоце дце ]е пе роцуа1з ш’Имасшег ие сез 146ез-1&, 
п1 сеНез дие де попг153а1з епсоге апз та репзбе рошг 1ез 
ргодлите р[а$ {аг4, ропуа1епё 9ёр]ате & Галщюоги 6; 1е сгоу- 
215 аа соштате ап’еЦез 6{а1епф рахаЦетепе 4’ассог4 ауес 
]а репзбе тёте да оопуегпетерф, её да’еШез пе ропуа1етй 
дие зесоп4аег |’асМоп Ыеп1зат4е але [11-шёте уоп]а1 
ехегсег зиг ]ез езрг1{з. Г’ауоце плёте дие }е репза1$ ди’еп 
зе гбёрапдап& еПез пе зега1епё раз запз Ни, зиг{ои$ ропг 
сейе рогИоп 4е пофге раЪНс ИИбгаге ди! езё епсоге & 1а 
гетогцие (и 5166]е разз6. Те пе ропуа!з поп раз ше Нет- 
гег чие Гоп ропгга! фтоцуег ип Пеп епие шез ор1п10опз 
её 1ез ор1ш1опз роПИалез да 1етрз. №’ауар& раз & фтаЦег 
]}а диезИоп роП9але, де п’ауа1з еп А те заг [ез бубпе- 
теп{з гбсепёз 4е ГЕлгоре; ацкетепте П ш’ейё 646 {ЁасПе 
4е ргопуег ие с’езё даз{етепв рагсе диае 1ез репр!ез тб- 
соппа!зза1еп& епсоге се геёопг де ]а зс1епсе А 4ез еопсер- 
{1013 ршв 134$, её аще сез сопсерИопз пе $01 ро1пё епсо- 
те дезсеп4иез 4е ]а тёо1оп аБзтаЦе апз се!ез ой у\1уУеп8 
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]ез таззез, Чие сез егп1ёгез сопгеп& 4апз ]а Фтесвиоп 
пацуа!зе ци! 1епг а 616 паргииёбе дапз |е з16с]е ргбебдепу. 
`ауа!з 46]А сагасё6г1з6 1е рыпере гбуоаИорпате сотте 
ип ришсре 4е дезтис®оп её 4е запо, её }’ауа1$, еп раз- 
зап, {фа соппаЙйге тез зеп тел роПИЧиез еп гетаг- 
Чпапф {а от055$16ге шап1ёге 4е сопсеуог 1е5 тофз де ПЪег- 
46, 4е га1зоп её 4’Ьатап 6 Фапз |а кбуоИоп Ёапсате. 
Се]а апга! ри, ]е сго!з, за ге ромгт ше шее & Га 
дез парта Иопз 411 ш‘'оп 646 1аЦез. Ма1з 410: ди’ еп 
50, А ргёзеп, топ е6ёпбга|, де ]е уомз а! 5001113 {01468 
тез ор1110п$, её ]е сго1$ ’ауог {ай ауес фо\4е ]а сапдетг 
её фоще ]а з1пс6гИ 6 4е ]а Боппе 101; ри1з-]е езрёгег аще де 
пе зега1 раз сотр аи пошЪге 4е сез езрги$ аИ]ез её 
топ] 01$ 401 пе зауепё соттеп ]ез репр]ез рецуеп 
ауапсег ап{гетеп* ди’& Тогсе де Бощеуегзетепт{$, п1 з6ра- 
гег ]ез ЧезИптбез 4’ип репр]е попуеац арре!6 & гетрНг пп 
ауеш:г питепзе, 4’ауес ]ез дезипбез 4е сез \1еШез $0с16- 
463 до? пе №0п% р]аз ди’аспеуег реп Ъ]етеп& 1епг 1опепе 
сагг1ёге? Руи1$-]е езрёгег чае сеф аггбё геоптеих да ше 
31епта!е сошше ип 6стуашт 400% 1е 1апразе пе ропуаЦ ё&хте 
зоиНегф зега гбуодиё ип ]00г, её да’ ше зега регш1з 4е 
сопиппег |’ВашЬ]е голе ой, 1011 4е уоч]о1г ]дата1$ епёга- 
уег ]ез упез ди сопуегпетептф, }е репза1$ ай сотёгате ]е 
зегу1т зе1оп тез #а1]ез сарас16з? Уе пе ри!1з долщег 4е 1а 
зазИсе 4е топ зопуега1ю; ]е пе риз сгойге дае $’ а 1гопу6 
дапз Гехргеззоп 4е пез орш10пз дие]дие спозе 4’тсоп- 
уепап& 411 тёгЦае попе сотгесиоп, а сейе пеиге 1] ри1ззе 
файге резег епсоге заг той ]е ро14$ ассаБ]ап& 4е зоп ап- 
шауегз1оп. Те репзега1$, ап соттате, тёсоппайте ]’Ате 
обпёгеизе 4е За Ма]ез{6 еф сейме ЫепуеШапце ргобесйоп 
ди’е]е ассог4е ах ]е гез, $1 ]е ше геГаза1з ерсоге а [’ез- 
рог а’о5ешхг 1а ИЪегёб 4е гергепате ]1а р]ате.— Еф уозз, 
шоп е6пёга|, 41 ауе? еп уой]и ше фепаге 1а таш ауес 
{ап& де Ъоп{6ё, уеиШе2 астбег та ргоопае её чм1уе гесоп- 
па!з3запсе. 


АРОГОСЕ О'’УМ ЕОЧ 
(1837) 


«О ту Бгошегз! Г Ваье 1014 
Мсзё Шиег ати, БШ шюш 
Ы:Цегпез$» 

Соетаве 


Га српагиё, ВИ ваш Рау], зоирте Зоиф стой юЮ\щ, зар- 
роге 10104: а!1$1, зоиНгопз, сгоуопз, заррогёопз 101%, з0у- 
опз сВагЦаЪез. Ма!з Ч4’аБога, 1а сабайторВе дий мет 
4е пи ег пофге ех13{епсе пцеПесае]е 4’цпе шашёге 51 
в4гапре, её 4е }еёег аи ует% ]е ]аБепг 4’апе \е 10% епИвте, 
п’е5 еп ее дие ]е гбзаКа& 4и ст! эл ге роиззё 4апз ипе 
сегбаше т6о1оп 4е ]а 3061646 & ’арраг оп 4е пойте аги@е, 
де сее расе ро1опап{е, 51 уошз у0и]е2, ша!з Чиа! сегфа!- 
петеп& тбёгЦа{ 1006 аще свозе дие 1ез с]атейгз доп 
ее #4 залбе. 

Ге сопуегпетел, аргёз $01%&, п’а {а дче зоп 4еуог; 
оп рей шёше Аше дие 1ез г1опейт$ ехегсбез сопёте поиз 
еп се тшоштеп п’оп еп 4’ехогЬЦап&, ри1за’ езё сег- 
фат Ча’еПез зопё ]о1щ 4’ауот абразз6 ГаИете 4’ап раБ- 
с потЬтеих. Оме уо]е2-уойз Чие Ёаззе |е роцуегретел* 
]е пеих ицепНорпё, 3 се п’езё де зе соп{огшег & се ди’ 
стой & хе, 4е Боппе 101, 1е уоеп зёмеах Чи рауз? Опап 
аих с]атеиг$ ра}>Начез, с’езё 4006 апёте срозе. Пу а 41- 
уегзез тап16гез 4’айптег за ране: 1е Батоуёеде, раг ехетр- 
|е, Чи! аппе ]1е$ пе!рез пафа]ез 901 Ропё гепда туоре, 1а 
уопг4е епитбе ой ШП гез4ае Ъ]о ]а той16 4е зез ]отгз, 
]а ога!3зе гапсе 4е зез геппез Чат ’епу1гопле 4’апе айто- 
срИёге паизбабоп4е, п’ашае раз аззагётепв оп рауз 4е 
]а пёше тагпёге дие ]е сЦцоуеп апе]а1з, Нег 4ез лаз Цвм- 
Нопз её де ]а Валце слу1ШзаНоп де зор Пе 1ометзе; её запз 
дощ{е 1 зега!{ Г{АсВеих ромг пои дие попз Ё1$310п3 епсоге 
А спбгт 1ез Пеах Чи! поз оп& Умз пайте & ]а {асоп 4ез За- 
‘`тоуё4ез. С’езё ипе #ог& БеПе сВозе чае [атомг 4е ]1а ра+- 
г1е, ша: | ех!134е дие]дие сВозе 4е пцейх, [’атотг 4е ]а 
у6г1 46. Г, ’ашомг де а райте {а 1ез В6гоз, 'атомг 4е ]а 
у6г116 {а 1ез завез, ]ез МетаЦетгз 4е 1’Ватапи 6. С’ез 
|’ашопцг 4е а райте 901 41у15е 1ез репр]ез, ди помгей 
]ез Ва!пез па Йопа]ез, 41 рагЁо!з сомуге ]а фегге 4е деи]; 
с’ез{ |’атотмг 4е ]1а убг 6 чит гёрап@ 1ез |аиу6гез, Чи! сгбе 
Тез ]0155апсез 4е Резрги, Фи! гарргосйе 1ез Воштез 4е 
]а ППушие. Се п’езё ро1шё раг 1е сВеш1т 4е ]а рабе, с’ез 
раг се] 4е ]а убгиё дае Гоп топе ап се]. П ез$ уга! фие 
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пои$ апгез В15$5ез, поз пойз зоттез 4е 1010$ {4етрз пб- 
Ф1остетел& ргбоссярёз 4е се Чи! езё уга! оп {аих, [] пе Ёа08 
4опс смёге еп уощош аа рауз, $'П 3’ез у1уешеп 6ти 
4’ипе арозгорЪе {ап{ 501 реа ушгшетие адгезз6е & зез т- 
1.1465. А\1$81 п’а1-]е раз Це гапсипе, ]е уоцз аззиге, соп(ге 
се сВег риЪ Ис дат ше #6 1 1опе4етрз раМе 4е уе]отгз; 
с’езё 4е запо-Ёо1Я, запз ИтЦаИоп аисипе, аае ]е сБегеВе 
А ше гепахге сотр 4е шоп 6тапее зЦлаНоп. № Га НП 
раз, ]е уоцз ]е детапае, чае фе {4АсЪе 4е 4ёсопушг, $1 }е 1е 
ри1з, оц еп е5% у15-А-у15 4е зез зетБ]а Без, Че зез сопс/- 
{оуепз, у15-А-У15 4е зоп Юлей, [’Вошше {гаррб 4е 46тепсо 
раг ип аггёф 4е ]1а }изИсе заргёте ди рауз? 

Те п’а! ]ата1$ Бт1еиб ]ез оуаЙопз роруйайтез, п! ге- 
спегср6 165 {ауеигз 4е ]а !'11е; ]’а!т бощ]оигз репзб аае 1 
сепге Вита! пе 4еуа шагсВег да’ ]а зи Це 4е зез спе 
па{ге!з, 1е3 01043 Чи Берпеиг; ди’ пе заигай ауацеех 
апз |ез уо!ез 4е зоп ргоетёз убх Ца Ше дие си146 раг сеих-1А 
91, 4’опе шап!ёте ом 4’ипе аш{те, опф геси ди се] паёте 
11155101 еф ру!5запсе ромг ]е сопдште; дче |а га1зоп 26- 
пбёга]е п’64а1& ро1п% Па га1воп аБзо|ие, а1п5: дие Га сги по 
этап 6сгуат 4е поз ]00г$; дие 1е$ 12$ пс{$ 4ез тафогИ6в 
61 а1еп шЯ_Япитепт р|1$ разз1опибёз, р]аз 6 гой, р]из 620- 
131е5, Чие сеих 4е Грошше 15016; дие се чае Гоп арреЙе 
1е Боп зепз 4и реир!е п’6а1 ро1пё ди 108 ]е Ъоп зе08; дие 
]а убгиё пе }а11]153а ро!пф 4е 1а совче; аи’ее пе зачга!& 
ё&те Ноигёе раг ип сЫШхе; епНп, дие ’имеШоепсе пПиташе 
пе зе пап е{а }лата!1$ Чапз фоще ва р\15запсе, дапз бое 
за зр!еп4еиг, аще дапз Гезргё6 зо {а1ге, сепёге её зойе 
де за зрВёге. Соштепв зе га{-Й Вопс Чае фе ше 5013 {гопуб 
учр феам уоиг еп Ёасе {’ип раЪ Ис еп со1ёге, 4’ап риЪ Нес 4оп8 
}е п’а! ]лата!5 ат! опиб ]ез зиНгавез, 4опё ]ез сагеззез 
пе п1’0п% }ата!3 гб]от!, 4опф 1ез Бощбадез пе ш’опё ]}апла!з 
бт? Сомтеп+ зе {а{-П ди’иле репзбе ди! п’&а! раз а4- 
геззбе А топ $166]е, 4ие, зап$ уощ101г ауог аЁЙате ацх Вом- 
тез 4е поз 1опг$, ]’ауа1$ 16оабе дапз ]е р]аз рго{оп4 4е тез 
сопу1сИопз аих обпбёгаНопз а уешг, ах обпёгаЙопз пеах 
1 пЮгтёбез, её ауес се сагасёёге 4е раб Пс 6 Ише ди Ци 
а 96} асди1з дершз 1опо4етрз, сотшерё зе Ёи-Ц 
цие сеМе репзбе а1% рг156 вез епётгауез, да’еПе зе 5016 6сВар- 
рёе 4е зоп С1оте, да’еПе зе 0 ргбириёе 4апз [а гае, 
Боп015зап& аи и Шей 4е 1а 1юще зар&аЦе? С’езё 15 се дие 
]е пе запга1з ге. Ма! ус се аче ]е ршз аЙгшег ауес 
цпе ра{аЦе аззикапсе, 
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П уа 1013 сег4ёз апз де 1а Визе азр/ге & зе соп!опате 
ауес Госс14ептк 4е ГЕлгоре; аа’еПе Ите 4е 1 1ющез зез 
1Ч6ез 1]ез р]пз э6беизез, {03 вез епзе1опетептз ]ез р]пз {6- 
0145, фолез зез }01115запсез ]ез р]из 91уез. Эертиз пп з16е 
её р]аз еПе {а пмеих дие сёа. Бе раз огапа де поз го1з, 
сета: 41, 4И-оп, соттепса ропг поз ипе ёге попуеПе, 
& 9ш, 41-оп, помз 4еуопз пойте отап4депг, поте 21ол1те, 
её +0105 1ез Б!епз чае поцз ро53640пз ап) ога В, аБзага, Цу а 
де сеа сет стачцапе апз, 1а уеШе Вазче & ]а Гасе 4и топ- 
де е1Шег. П Ъаауа 4е зоп зочЁе ри!35апф 101е5 поз 11- 
5$ И0опз; П сгепза ип аЪТте етёте по4фге развё её пойге 
ргбзеп1, её Пу ]еа р@е-птё]е $004ез поз фтад1олз. Гла- 
тёте ИП аПа Чапз 1ез рауз 4е |’Осс19епф зе {айте ]е р]аз 
ре, её П еп геу!тё рагтт почз [е раз сгапа; 1 зе ргозегпа 
Деуап! 1’Осс4епте, её И зе ге@еуа по{ге тайто её пойе 16- 
0131а{епг. П 11404015 апз побте 191отае 1ез 141отаез 4е 
]`Осс14еп&; за поцуеШе сарЦца!е, Ц Гарре!а 4’ап пош 4е 
1’Осе14епц; зоп {те Бёг6аЦаге, | тгедеёа, её рги пп Име 
де ГОсс епт; епйп П тепопса ргезаме & зоп ргорге пот, 
её риз 4’ипе #013 па 3зе3 аггёёз зопуегатз 4’ип пот 
4е ’Осс14ете. Берч!$ се 1етрз-1&, 1ез гесагз сопз{атлтептё 
{оцгпбз уегз 1е3 рауз 4е ГОсает, попз пе ИЙтез р]аз, 
ромг а!131 @ те, да’азргег 1ез бтапаИопз 91 поз агт!- 
уа1етф ае 18 её поцз еп попгыг. №$ рыпсез, 1 Ёацё ]е аге, 
0: ргезаме 40й]оиг$ пом$ сопа1гепф раг ]а таш, аш 
ргезапе 1оп]огз гетогаиёгепф ]е рауз, запз @ие ]е рауз 
у № рошг пеп, емх-шётез пои Пирозёгеп& |ез тоечгз, 
]е ]апгаре, ’Башё 4е Г’Осс!4етф. Мопз арр! тез & 6реег 
]}ез потз Чез сЛлозез Чапз 1ез Пугез 4е Г’Осе@4ет+. Мо\те 
ргорге №15о1те, с’езё Рип 4ез рауз де 1’Осс19етф да! поз 
]’епзе12па; по0з$ {тада15тез ]1а Пбгауге 4е ГОсс14ет 
100% сепИёге, поп |’аррИез раг соепг, пой$ поцз раг&- 
тез Че сез спеп!Шез; её епйп помз тез Веигеих 4е гез- 
зе ]ег а ’Осс14ет, её 210омемх 1огзаи’И уоцпи, Меп поиз 
сошр{ег рагт1т 1е5 зепз. 

Ее #16 ЪеЦе, П Ёац% еп сопуеше, се бе сгбайоп 4е Р1ег- 
ге ]е Сгапа, семе репзёе ри1ззапфе Чи] зе за13 4е по\пз 
её попз |апса Чапз 1а гоме диае помз Деу!оп$ рагсоцх 
ауес 1ап 4’6с1а{; еПе № ргоЮюп4е сейе раго]е 41 поз 
9: Уоуе72-уопз 1А-Баз сейе с1УШзаНоп, Гац 4е фапё 4е 
{тауаих, сез зс1епсез, сез агёз дит со4@тепф $ап& 4е зиеиг$ 
& {ат а4е обпбгаНопз! 400% с@а езё & уойз & сопа оп аие 
у0из У00$ аброиШегех 4е уоз зарегзИИопт$, Чиае уопз гб- 
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ра !егех у0$ ргбмо6з, дие уомз пе зегех ро10% ]а1омх 4е 
уофйте раззё БатгБаге, аче уомз пе уомз уашеге? раз 
де уоз 516с]ез 4’1епотапсе, ие уомз пе зегех ат Шейх 
дие 4е уоцз арргормег 1ез 4фтауаих 4е {103 1ез рейр|ез, 
]ез г1сВеззез асФи1зез раг Гезрг ВБаташ а (юез 1е5 
]а(а4ез да о]оЪе. Еф се п’6а\ рошё рошг за па- 
Чоп зее дие {тауаШай 1е стап Вошлае. Сез Вогатез 
де |а Ртоу1Чепсе 50п& фои]оиг$ епуоуёз роиг 1’ВитапИб 
(006 епиёге. Оп реире 1ез гбс]ате 4’аБога, ру! Из з’аБ- 
зотЬепф 4апз 1е сепхе Ваташ, сошше сез отапдз Йемуез 
91 Ге Изеп& 4’аБог де уазез сопётвез, ри1$ уопё рогфер 
]е "Ши 4е 1еигз еаих Фапз 1’Осбап. Ше зресфас1е да’ 
оЁйг& А Гашуегз, ]отздие, да апф а та]ез6 гоуа|!е её 
оп рауз, П аПа зе саспег Чапз ]ез дегп1етз гапез 4ез рей- 
р1!ез с1У1Ш56з, дие Ёи-се ашёте сВозе, чтоп ип попуе] е- 
Тот ди обме 4е |’Вотше рог зогИг 4е |’епсепуе @гоЦе 
4е 1а рай1е, ропг 3’64аЪИг 4апз |а отап4е зрЫёге 4е ГЪо- 
пап 6? Те]е 2% 1а ]есоп дае поиз 4еу10п3з гесмейИг: помз 
еп а\уоп$ ргой6 еп еЁЙеё, её ]фазаи’А се ]оиг поиз ауопз 
татср6 дапз [а уо1е дце |]е отап@ етрегеиг поиз ауай {та- 
све. Мофге иттепзе 46уе]орретепе п’езё апе ГассотрИз- 
зетепф 4е се зирегфе ргобтатше. Татша1з репр!е пе В 
11011$ Шаа6 4е 11-шёте дае ]е реир!е гиззе, 1] аа’П 
а 616 №аЦ раг Р1егте |е Сгап@, её дата! поп раз репр]е 
п’оБ т 4е зиссёз раз 2]ощеих 4апз 1а сагг@ге Чи ргоб- 
гёз. Га Ваще и\е\Ирепсе 4е се Потше ех4таогА штате 
еута рагЁГаЦетете ие] деуа! @те по{ге ро!1пё 4е {6раг 
зиг а гоше 4е ]а с1У!Шзайоп её 4а шопуетепе 1п1еПес- 
1е] 4а топе. П уШ але, 1а доппёе 15югаче поцз шап- 
Чиапё & рей ргёз сошр]@етеп%, поз пе залг1юп$ аззеот 
пофге ауешт заг сейе Базе ппруи15зате; П сотргй юге Ыеп 
де, р1]асбз еп {асе Че ]1а улеШе с1уШзайоп 4е 1’Еигоре, 
егп1ёте ехргез$!оп Че 1о\щез 1ез с1УШзаНопз ап(беигез, 
поз п’ау!10п$ дче [ате 4е пом; 6&4юоиЙег 4апз пофте ]154ю1те, 
де поцз фга1тег, сотте ]ез рейр]ез де ’Осс1Чеп\, & {гауегз 
]е сВаоз 4ез ргё]иебз пайопаих, раг 1ез зепИетз &&го{з 4ез 
1@6ез 1оса]ез, зиг |’огтглеге гол Швбе де ]а 1гтад оп ш1оёпе; 
ай’ попз фаПа ещеуег, раг ап 6]ап зропбапб 4е поз ри1з- 
запсез и\егпез, раг ип еНогё бпего1чае 4е ]а сопзслепсе 
паНопа!е, ]ез Д4езИпбез ди! поцз 6&а1епё гёзегубез. ГП поцз 
д46Пуга Човс 4е 1013 сез апёбсёдептёз диаг епсотЪгепь 1ез 
30616463 В13$0т1иез её епётауептё ]епг шатсВе;: П опуш 


< 


вофте 1{еШеепсе А 100 се фи! ех13е рагий ]ез Поштез 
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Че отапаез её Бе]ез 196ез; П поиз Пуга ГОсс14епе 1юиё еп- 
ег, {е] дие 1ез 516с]ез ’ауа1еф 1а{, её П поцз 4орпа 1фоще 
зоп №13фо1те рог Мое, $016 зоп ауептг ропг ауеплг. 
Сгоуе2-уоиз це, $’ ейё 4томуё аа шШей 4е за пайоп 
ипе №13 о1те г1сВе её Ё6соп4е, 4ез 1га@1отз У1Уапбез, дез 
полз ргооп6ётепё епгас1а6ез, П п’ейё раз №656 
& Ла ]ейег 4апз ип точ]е попуеам? Сгоуе2-уомз ди’еп ргб- 
вепсе 4’ипе паЯопа46 то{етепф Чезз!абе, Гогетеп® рго- 
попсёе, соп 15Ипсё 4’езрги Гюп@ацепг пе 1’ейф раз рогёб, 
ай сошташе, А детап4ег & сейе па Йопа1146 шёше ]ез тш- 
гитет{з пбсезза1тез & ]а гбобпбгайоп 4е з0п рауз? Еф ]е 
рауз, 4е зоп сб46, ей{-П зоиНегё 4апз$ се саз да’оп | га- 
У16 зоп разз6, да’оп 111 Пароза& еп диае!дие зоге се 4е 
1`Епгоре? Ма! П п’еп 4 раз аз. Р1егте 1е Сгап@ пе 
{фтопуа сНег мт дае 4и рар1ег Б1апс, её 4е за юме таш 
Цу \таса сез п04$, Вигоре её Осс4етЕ: 463 1огз поп; Ёатез 
де 1’`Еогоре её 4е 1’Осс14ет+. П пе {а раз з’у тошрег: 
Чие]з дае Ёлззеп 1е обще 4е се Ботште её Р6погше 6пег- 
сле 4е за %0101&6, зоп оемуге п’6{а\ роззе аа’аи зешт 
4’ипе пайоп 40пё 1е5 апё6с64етз пе Ци соттапда1еп 
раз ппрёгеизетепт$ 1а тагсве ди’ее ауай а эщуте, 4оп& 
]ез {гад опз п’ауа!епё раз 1е роцуог 4е |1 сгбег ип аус- 
пт, 4опё 165 зоцуептз роцуа1ещ @те Пприлётепе е#- 
{ас6з раг пп 1601$]аёеиг апдасейх. 51 поиз тез $1 досПез 
а 1а уо1е 4и рупсе ди! поц$ сопу1аЦ А ипе у1е поцуеПе, 
с’ез{ да’аррагештепе попз$ п’а\у!опз г1еп 4ап$ пойте ех!5- 
{епсе атёбтепге аи! рб 16о1Итег а гбязапсе. [Ше 1тай 
]е раз ргоюп@ 4е пойте рБузопош1е Шзюогдае, с’ез 
РаЪзепсе 4е зрошбапё 6 апз пойте а6уе]орретепё зос1а1. 
Весаг4е? еп, её уомз уегге? дие сВадие а Ипрогбап 
Чапз пойте №136о1те езё ип {а Ппрозё; сВадие 1а6е помуе]- 
]е, ргезцие {юм]лоигз ипе 146е ппрозбе. Ма1з П п’у а пеп 
Чапз се рошф 4е уце 4опё ]е зепИтетф$ паопа| аоуе зе 
{оттазег; 3’ езё уга!, ИП {а Гассерег, уоПА $018. П 
уа 4е отап4ез па10п3, $01% сотше П уа 4е 2гап@з регвоп- 
пасез 1№15$$0т19иез, ди! пе запга1етф з’ехрПдлег раг ]ез 1015 
погта!ез Че пофге га!зоп, та1з дие 1а 1ю219ие зиртёте 4е 
]а Ргоу1Чепсе а6сгёе еп з0оп туз@ге; а10${ еп е$ё-Й 4е 
1005: 11а1$ епсоге ипе 101$ |’Боппепг па Нора] п’а геп & 
4ёт6]ег Чапз 100% с@еа. Г’Ызюоте 4’ип репр]е п’езё роп\ 
зе]етепе ипе зи{е 4е {а{5 ди! зе зассё4ет, с’езё епсоге 
ипе з6ёе 4’146ез дот з’епсватепё. П аи аие 1е {ай зе 
{та4и1зе раг ппе 146е; П {аи ди’ипе репзбе, ип ргшере 
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стсм]епт% А фгауегз |ез бубпетеп{$ её 1еп4епё А зе гбазет, 
А]огз 1е а п’езё рошё реги, П а $Шоппё 1ез пиеШоеп- 
сез, | езё гез&6 отауё Дапз ]ез соейгз, её паЦе {огсе ап шопае 
пе запгай Геп ехри]зег. Себе Ызюлте-А се п’езё рошё 
1$ омеп ди1 ]а Ёа{, с’езё [а Гогсе 4ез сВозез. Г’ зфотеп 
у1еп& ип дог, 1а 1томуе фюще ГЁаЦе, её |а гасопе; та!3 
да’ \1еппе оп поп; ее п’еп ех!1%{е раз то1тз, её сВадче 
шетЬте 4е ]а атШе Ъ130от1ае, дие]дие оБзсате деи 
3016; дае]дие шЯше ди’ 501%, 1а роще дапз 1е юпа 4е зоп 
те. УоПаА ргёс1з6теп ГЬ1зоте дие пойз п’ауопз раз. 
П {50 арргепаге А поиз еп раззег, её поп |ар19ег 1ез оепз 
90: зе з0пф арегемз 4е се]а ]ез ргеплегз. 

№3 З]ауопз Ёапайдиез ропггоп& БМеп Чапз ]епгз юаП- 
]ез 41уегзез ехпитег 4е 4етрз & ашхе дез оБ]еёз 4е сиг10о51- 
46 роиг 003 тизёез, ропр поз ЫЬПоёачез; та1з П ез8 
регпл1з Че олег, ]е сго!з, да’ рагу1еппептв ата! а И- 
гег де пойте 301 В1$ф0г1дие 4е дао1 сотЫег ]е у!4е 4е поз 
&тез, 4е дио{ сопдепзег 1е уарие 4е поз езргИз. Уоуе? 
РЕлгоре ац тоуеп аре: рошё 9’6убпешепе фи! п’у 3010 
еп дие]дие 5зог4е 4’ипе пбсезз{6 аБзе]ме, 41 п’а!6 ]а1356 
Че {гасез ргооп4ез ап соепг 4е ГВатапти6. Её ропгачо 
се]а? С’езё аие 1&, деггёге свадие бубпетепф уоцз (Ггоцуей 
ипе 146е, с’езё дие Г1301те ам тоуеп Асе, с’езё Г’ зюого 
4е ]а репзбе 4ез фетрз то4егпез, дат сБегеБе & $’шеагпеп 
Чапз Гагё, дапз 1а зс1епсе, дапз 1а уе де Г’Вотте, 4апз ]а 
5061616. А\мзз!, дае 4е $1!]оп3з сейе Б1зфо1лте п’а-{-е]е ро! 
сгец$6$ Чапз ]ез 1п4е]Исепсез, сотште ее а 1афопгё |е фег- 
та! заг 1едае] з’асЦе |’езрг! 4е 1’Вотте! Те за1з Ыеп 
ие {014ез ]ез №1${01тез п’опё раз 1а тагеНе гроптгеизе, 
]а тоатсре 1ю214ие 4е сеЙе 4е сейе бродие рголещзе, 
аи зе1п 4е ]адаеПе з’6]аЪоге ]а $06166 сутёИепие зоиз |’ет- 
рге 4’ип ргшс!ре зиртёте; та1з П п’еп езё раз по1т$ уга1 
ие с’езё 1& ]е убгИае сатасфёге ди абуе]орретеп №13- 
фогаце, 501% 4’мп репр]е, зо 4’ипе {ап Ше 4о репрз, 
её дие 1ез паЙопз 4ёроогуцез 4’ип разз6 аиз51 га! 4о1уетв 
зе гбёуепег А сБегсвег аШетгз ди’еп ]епг № 3о1ге, ди’еп 
]еиг шбётоце, 1ез 6]6тепёз 4е 1емг ргостёз иНбтелг. П еп 
её 4е а у1е 4ез репрез & рей ргёз соште 4е сеПе аез т- 
413. Тоиз ]ез Воттез опё уёси, ша! 1 п’у а аче !’Вот- 
ше 4е обще, ом ’Вопите р]асб дапз себатез соп@Н1опз 
раг си Пётез, Ч а1епё ипе убгЦаМе Ш%ое, ОФи’ип ре- 
ре, раг ехетр]е, раг ип сопсомг$ 4е стесопзапсез да’ 
0’а ро! сгёбез, раг ГеНеф 4’ипе розоп 2бворгар ие 
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Ч’ п’а рой\ свое; зе гбрап4е зиг чпе пишепзе 6{епдчео 
Че рауз запз ауойг ]а сопзоепсе де се ди’ ТаЦ,; её ди’ив 
Ъеаи 1000г П ве фтопуе @те пп репр]е ри15запф, се вега аз- 
вигётепе пп рабтотёпе 6&{юппап&, её 1’оп ромгга ’адпитею 
фап аие 1’оп уоцага; тпа1з дфае уоце2-уомз даче Г’Ы юге 
еп @15е? Ам {опа се п’езё 18 Ча’ап {ай ригетеп штабе], 
ип фаЙ ройг аз! те обостараие, 4апз 4’6погтез рго- 
ротопз запз доме, ша!$ г!еп аце сеа. Г’Ь1золте ]е ге- 
сиеШега, 1е сопзотега Дапз 5е3 Ёаз%ез, ри! ве геегтега 
Биг Ни, её 1006 зега ац, Га убгИаЪе №15юе 4е се реире 
пе соттепсега дие ди дог ой Ц зе зега за15 4е 1’196е аш 
]01 бай сопЯбе, да’ её арре!6 & гбаПзег, её 1огздиа’!] 50 
тейта А ]а ропгэмуге ауес сеё 115Ипсф регзбубгат&, д101- 
Чае сасЪб, Чи! сопдай 1ез реир]ез & 1ептз 4езИпёез. УоП& 
]е шотепё дие }’ёуодие еп Ёауепг 4е топ рауз 4е фющез 
]ез ру1запсез 4е топ соейт, уоПА ]а &8сПе чае }е уоц@га!з 
у0и5 уош ептергепаге, А уопз, тез сПегз ат1з её сопа- 
Тоуеп$, 4! У1уе2 Дапз ип э16е4е де Валце шутиасИоп, е® 
Чит уепе2 5 Б1еп 4е м’арргеп4ге сот еп уотз ёез у1уе- 
шепф еп атта6з ди зап атопг 4е ]а райте. 

Ге топ4е #4 де $014 {етрз рагарё еп деих раг{ёз, ’Ошепё 
её Г’Осс14ет%. Се п’езё рошё 1& зеШетепь ипе 91%1- 
воп обортаршаие, с’езф епсоге ип отфге 4е сВозез гёзи]- 
ап де 1а пабте шёште 4е |'’&&те пуеШеепе, се зопё 4ейх 
рте1рез аш гброп4еп апх 4еих Фогсез Чупат19ез 4е 
]а па\иге, дейх 146ез5 41 етЪгаззепт® 104е 1’6сопопие да 
септе Нишат. С’езф еп зе сопсепфгап&, еп зе гесчеШап, 
еп $е тепЁегтап& еп ш1!-шёше, даче [Гезрг Баша! зе соп- 
56ги15 4 еп Ог1еп&; с’езф еп 5’6рапдапё ап Чевогз, еп гауоп- 
пап {апз $013 ]ез зепз, еп [аапё сотёте {01$ ]ез оБзаез, 
аа’ зе д6уе]орре еп Осс14епф. Га 5061646 зе соп&Ё&аа па- 
ите]етепт зиг сез Чоппбез риииИуез. Еп Омеп%, 1а реп- 
збе гегбе еп ее-тёше, геГирлбе дапз ]е героз, сасЬёе дапз 
]е 463зетё, ]а1зза 1е ромуо1лг &ос1а] шаге де ф0из 1ез Шепз 
Де ]а {сгге; еп Осс14етф, Г146е зе рго]ефап рафоиф, етЪгаз- 
запё {0$ ]ез Безо1из 4е ]’Воте, азрат & 101$ 1ез Боп- 
Ъептз, {опда ]е рочуог зат ]е ргше!ре 4ц 4го{; пвапто1аз 
апз ’ипе её Галйге 4е сез зрЬёгез, 1а у1е Рай оме её 16- 
сопде; Чапз Гипе её Гацйхе, ]ез Вац\фез тшзртаопз, 1ез 
репзёез ргоопаез, ]ез стбаМопз за тез, пе {а тет рот 
& Гиме!Ноепсе ВБашаше. Г’Омет& у1епё 1е ргепмег е 
уегза сиг а фегте 4ез 043 4е Тапмете ди зеп 4е за тёа1- 
файоп зо|аше; рч1з пи ГОсс1Ч4ет, 41, ауес зоп иттеп- 
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5е асИуУЦб;, за \1%е рагойе, зоп апа[узе фоще-ри15заще, 
3’етрага Че зез {гауаих, аспеуа се дие ’Отепё ауай сой& 
тепсё, её Гепуе]орра епйп 4апз за уазе @тейие, Ма13 
еп Огепф, 1ез и\еШеепсез 4осЦез, асепоп1Ш6ез 4еуап® 
]`ацбоги6 4ез 4етрз, $3’601456геп& 4апз Гехегс1се 4е ]ет 
5011111533101 аБзоме & ип рИтс?ре убпёгб, её з’епдогигеп® 
ип дот етрг15оппёез 4апз ]епг зупёзе патоБПе, запз 
зе аот\ег дез Ч4езитёез попуеЦез Чи! зе ргёрага1етф ропп 
ее; {ап@!5 да’еп Осс19еп еПез шатсЬёгеп® Нёгез её ИЪ- 
гез, пе з’сПтапф дие Чеуап® 1’апфог16 Че ]а га1зоп её да 
Се], пе 5’агг{ап& Чае деуап® [’шсоппи, её ’ое] ф0и]0огз 
Нхб заг Гауепш запз Боглез. Еф еШез у тагсБепё епсоте, 
у0и$ ]е зауе2, её уУ003 зауе? аиз5:! дае; деруз Р]1егге ]е 
Стап, помз ауопз сга таагсВег ауес еПез. 

Ма:!3 у01с1 уешт ипе 6со]е попуеПе. Оп пе уемё р]аз 
де ’Осс14ет, оп уе 46тоНг Роепуге 4е Р1ете ]е Сгапа, 
оп уси гертепате 1е свет 4а 46зегё. ОтьПеих 4е се дие 
]’Осс14епф а {а рот поз, шога{з епуегз ]е отапа Потте 
Ча поиз ©1УШЗа, епуегз Еигоре 91 поп$ 118718, 0п 
геше её |’Епгоре её ]е отап@ Вошште; её 496]& апз зоп аг- 
деиг ВАЙуе, се рай\Тозше 4е Ёа1тсВе 4афе поиз ргос1ате 
еп{ап{з сВ6г1з 4е 1]’Отетф. Оие1 Безот,; ЧИ-оп, ау10п3-003 
4’а\]ег спегспер дез аиуёгез рагшт ]ез репр1ез 4е [’Осс- 
фе? №’ау!0п3-поцз раз ап шиШеи де поз {03 ]ез ветилез 
4’ип отаге 5061а] шЯппиепе ргё6га]е & семи ае 1’Елгоре? 
Оце пе 18135аЦ-оп Ффаше 1е 4етрз? АБапдоппбез А помз- 
шёштез, & пофге га1зоп |ас14е, аа ргс1ре {соп сасрё дапз 
]ез ештаШез 4е пойге ри1ззапфе пабите, её заг(юиф А поте 
ге1о10п за1шпфе, попз ел551013 61еп40% 46разз6 40$ сез рет- 
р1ез Пугёз А Гегтеиг её аи тепзопое. Её 4иа’ау1005-п0и3 
допс 8 епу1ег & 1’Осс14еп? 5ез ]аИез ге1о1езез, зоп раре, 
за спеуайете; зоп Ш4и1$ опт? ВеШез с]103ез еп убгиб! 
Ез-се допс ]’Осс14еп& ди! ез% ]а ране 4е 1а з4епсе её 4е 
фопез |]ез сВозез ргооп4ез? С’ез% |’Омеп\, оп ]е зай. Ве- 
гоп$-помз 4опс 4апз се Омет дпе пойз фоисропз раг- 
$004, 4’ой поп$ ау0опз параёге Итё поз сгоуапсез, поз 1013, 
воз уегёа$, 100% се Ч поз а геп4иаз ]е репре 1е р]из риз- 
зап 4е [а фегге. Це уе Ощепф з’еп уа: ей Ыеп, пе зоттез- 
л00$ раз 5ез ВёгИегз пабге]5? С’езё рагш{ поиз дие уопё 
46зотта1з зе регреблег сез ап гаЪ]ез {гад 1003, Чие уд 
се гбаНзег фофез сез ртап4ез еф шузёбеизез убгИбз, доп 
Те 9ёрд! 111 № сопйб 465 Гоглоте 4ез сЪозез. Уоп$ сот- 
ргепе? шай({епапё 4’ой езё уепа ’огабе а! 3’е5ё араба 
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Рацбге ]оиг заг по!Ё, её уоцз уоуе? ди’И з’орёге аи шШеи 
4е поиз, Чапз 1а репзбе паЙопа]е, ипе убгИае гбуо]а- 
оп, ипе гбасЯоп разз1оппбе согёте 1ез ]ат16гез, сотите 
]ез 146ез 4е ]’Осс14еп%, сотите сез [ашиеёгез, сошёге сез 146- 
ез, (ий пом$ Нгепф се дие поп$ зоптез, 4опё сейе тбасоп 
тёше, се шомуетепф, 41 пом$ роиззепё ап]опга’ и сопте 
еПез, зопё ]е ий. Ма!з сейе 101$ Гипри]510п пе у1епё раз 
4’еп Вай, ЛТата!з, ап сопбёгаше, дапз ]ез гёр1опз заргё- 
пез 4е |а 301616, 1а шбтоте 4е пойте гоуа| т6огтафеиг 
пе а, 9Ц-оп, раз убпбтбе да’еЙе пе Гезё ашоига’В от, 
Г’ аНуе аррагИепь 4опс #01 епйёте ап рауз. Ой поиз 
шёпега се ргепцер {а 4е ]а га1зоп бтапс!рёе 4с ]1а паНоп? 
Р1ей ]е за{! Ма!з оп пе запгай, я Гоп апше з6еизетептв 
5оп рауз; де пе раз те дощоттеизетептф аНесфб Че сейе 
ароз{азе 4е поз езргЁз ]ез раз ауапсбёз епуегз ]ез сНозез 
ди Нтелф пофте 21о1те, пофге отап4еиг; её П ез%, }е сго1з, 
4’ап роп сКоуеп 4е сВегсВег & арргбёаег 4е зоп пцеих се 
рЬ6потёпе зшеайег. 

№13 зотатез 5165 А Гометё 4е ’Елхоре, се]а езё ро- 
ЗИ, ша1$ помз п’ауопз дата! фай рагЫе 4е ’Ошепё ропв 
се]а. Г./’Омепё роззё4е ипе В13ю1е Чт п’а пеа 4е сотштип 
ауес сеЙе 4е побге рауз. П сопИепё, сопиае поиз$ уепонз 
4е ]е уог, мие 146е Гесопае, Чи! атепа еп 50п 1етрз ип @6- 
уе]орретеп& пишепзе 4е Ги\еШрепсе да! ауа{ ассошрИ 
за 0113$0п ауес ипе рго@1о1еизе ру!ззапсе, па! Чи! п’езё 
р!аз ЧезИпёе & зе рго4ите 4е поиуеап зиг |а зсёпе 4е топ- 
4е. Сейме 146е а 6&аЪИ 1е ришере зригИме! аи зоттей 4е 
]1а 3061616; ее а зоишиз $018 |ез роиуойтз А ипе 101 зиргёше, 
ту!101а Бе, А ]а |101 4ез {4етрз; ее а сопси ргооп@6тепе 
]1ез №{6гагс№!ез тога!ез; её, Меп Чиа’еШе а! сотшргиаб 1а 
уе Чапз ипе епсейце 4гор Богпёе, ее Гауа рочгфапё 
зои$(гаЦо А (още асМоп ехёётеиге её етртейие а’ипе тшег- 
уеШеизе ргоопдетг. СЪе? поиз, еп 4е +в]. Те ргшегре 
зрийме], ф1юц]оигз зоииз ац ргшсйре фетроге], пе з’е5% 
}ата1$ а5313 аи Г[аЦе 4е]а $06166; ]а 101 4ез фетрз, [а 4га- 
ЧИ1оп, п’а фата!з гбопб сре? поцз ехс1азуетел; 1а уе 
п'а }ата13 646 сопзбиёе сВе? пойз 4’апе таше@ге шуа- 
па е; еп_п, 4е Б16гагсЫез шога[ез, поцз п’еп ауоп$ }ата!3 
ей 4е 1Тасез. №13 зотптез $00 зпир]ешептф ип рауз ди 
№тг4, её раг поз 1@6ез 10% ащапф Чае раг поз стай, 
Тогё 1010 4е ]а уаЦ6е рагЁРатбе 4е Саспешите её 4ез п1уез 
засгбез 4и Сапае. Оие]диез-ипез 4е поз ргоу!псез ауо131- 
пепф ]ез етргез 4е РОшеп, П езё угат,, па! поз сештез 
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пе 501% рот 18, пофге \1е п’ез% ро1% 18 её п’у зегопё ]фата13, 
а тоштз аие Гахе 4а о]оБе пе зе 4бр]асе раг ]е пе за1з 
дие1е тбуомИоп азта]е, оп да’ип сайаузме попуеачи 
ре уеМе епсоге ппе №13 ]ез огРап1заопз Чи М141 Чапз ]ез 
с]асез аи р@]е. 

Га у6гб езф циае помз п’ауопз ата! епсоге сол5146гё 
ро\те 1115$03ге ди ро 4е упе рЬПозордае. №4 4ез ртап4з 
бубпетен(з Че поёге ех1з{епсе паМЧопае п’а 646 еп сагас{6- 
Г156, пиЙе Зе поз отапёез ёроцаез п’а 6&6 арргбе6е 4е Ъоппе 
{о1; Де 1А 1ощез 1е5 ппаотпаНонз Ъ12аггез, %04ез сез шор!ез 
да раззё, 40$ сез гёуез 4’ип ауешт иароззЬе да! 1оиг- 
шепепь апюита’В и! поз езрг{з райтоНаиез. Оез зауашз 
аПеап4$ 4ёсомунгеп* поз аипа]154е$, 1 у а 4е сеа с1адиап- 
{е апз; Кага” гасоп4а епзи{е еп 5%Уе эопоте ]ез {аз 
её сез1ез 4е поз р1псез; 4е поз допгз, дез ёепуа1тз 6 1осгез, 
де тз]а4го13 апйааа!гез, Чие4иез роё&ез ауогёз, пе 
розз64апь п1 ]а з@епсе 4ез АПетап4з п1 ]а р\ише 4е 1'1- 
|аз1те 1113$от1еп, з’1тас1тепё решпаге оц гефаигег Чез 1етрз 
её 4ез тоеигз Чоп регзоппе раги! поп$ п’а сопзетуб п1 1а 
пбто!ге пт Гатопг: 4е] ез% ]е зотта1хе 4е поз 4гауаих 51г 
|1 з$01те паНопа]е. П {ап сопуешг дие |`’оп пе запга1& сиёге 
Игег Че %0и{ се]а ]е ргеззепитепте з6ёйеах 4ез ЧезИптёез 
Чи! поиз аИер4ете. Ог, с’ез 9е се}а ргбёсзётепе да’ 
5 а шаи{епап1; се з0п% ргбс1з6тете сез гёзиЦа{з аш 
{1014 Че поз 1041$ 401% [Г’16гёЬ дез 6ил4ез В131ог1дчез. Се 
чае гбс]ате ]а репзбе збг1еизе 4ез 1етрз ой пои$ \1уопз, 
с’е5% ипе аб аЦаШоп э6вуеёге, ипе апа|узе з1псёге 4ез толтептз 
ой а \е 5'е31 тап{ез&6е спе? ип репр]е ауес р|$ ой 110113 
де ргоопдеиг, ой 50п рггастре $0121 $’езё ргода\ 4апз воще 
за убтИё, саг 1А езё Гауетшг, 1А $0104 1е$ 6]6теп{з$ 4е зоп 
ргоетёз розз1]е. 51 де 1е]ез ёродиез 3011 гагез Чапз уо{ге 
13$ 01ге, 31 а уе сВе? уотз$ пе #4 ро!п4 ри1ззапце её ргоГопае, 
$ а 101 Ча! ргёз!4е & уоз дезИптбез, 101т а’ хе ип ритегре 
гад1еих, помгг! ап стап@ ]оиг 4ез 2101гез паНбопа]ез, п’ез 
да ’ипе сНозе рА1е с {фегпе, зе а6гоЪапи 2 а ]ип@ге ди зе 1 
Чапз ]ез зрЬёгез золфегга!пез Че уо4ге ех1з4епсе зослае, 
пе героцззе2? ро!пё {а убтЦ6, пе уойз Ппай!пе? ро! ауог 
убси 4е ]а уе Цез пайопз №13{о11иез, а!отз фиа’елзеуе]15 
4апз уофге зёру]сте патепзе уоц$ пе у1у1е2 дие 4е ]а \м!е 
дез г05$Пез. Ма!$ $1 уом$ аг1уе2 раг Вазаг@ & 1гауег$ се пбапё 
& ии шотепЕ ой ]а пайЙоп 3’ез% +006 де оп зепНе хз1уге, ой 
<оп соеиг 3'езф угаппепё т1з & ра]рИег, 31 уомз ещепде? 
]е 10+ рорша1ге геёевиг с{ пмощег ац{ог 4е уоцз, ой! а10гз 


АРОГОСЛЕ РОМ РОО 999 


аггё4е7-у00$, ш64Не2, 6141е2, уоз рептез пе зегопе роше 
рег4иез; уойз арргеп4ге? се дие рей уое рауз 4фапз ]ез 
отапз ]0игз, се да’ 40 езрбгег 4апз Гауетг. Те] № 
све; попз, раг ехешре, 1е потепё 41 фегииипа 1е дгате 
броиуаща е 4е |’1пфеггёспе, ой 1а пайоп, роиззбе А Боп\ф, 
Воп4еизе а’е]е-тёте, НЙ етепдге епЁп зов заЪШте с 
Ч`а]агте, её, аргбёз ауо!г {еггазз6 зоп еппешт! раг ип еЁ#от* 
зротцапё 4е 1ющез ]е5 ру5апсез зесгёез 4е зоп &хге, &еуа 
зиг ]е рауо1$ 1а пое фатШе ду! гёспе иг поцз: тошепё 
ип1Чие её ди’оп пе запга\ зе ]аззег 4’адпитег, зибоце 31 
Роп сопз1Авге ]е у!4е 4ез з1ес]ез ргбсё4етёз 4е по\е В1$60- 
те её а зЦиаНоп 1още рагисиНёге ой зе {коцуай 1е рауз 
еп се юцг ибтогае. Оп уой дие де 313 юг юш 4’ехтоег, 
сотте оп !’а ргёепди, дие ’оп Раззе па! Баззе зиг {0из 
105 зоцуеп1г$. 

]’а!1 41 зеетепь, её де ]е гбёр@е, Чи’ езё 4етрз 4е 
уеег ип соир 4’ое! ]ас14е зиг пойге раззё, её са поп ропг ел 
ех{га!ге Че у!е1Шез ге! 4иез фот без еп рочггЦиге, де м1е1|- 
]е5 146ез Чае |е {етрз а абуогбез, Че уле!Шез апира иез фопв 
]}е Боп зепз 4е поз рг!псез аш дие сеци ди рауз опё Чери1з 
]опо{етрз {а ]азИсе, та! роиг зауойт & Чнио! поиз ел 1ешг 
саг 10$ ап 6с64епёз. С’е$ё 18 се дце }’ауа13 (епЕб де Га!ге Чапз 
ип (тауа! гез(6 1псотр]её, её аиадие! ’аги‹е чи уель 40 
зощеуег 3: 61гапретеп% |]ез уап 65 паЙопа[ез деуатё зегме 
4’1игодисИоп. Запз доще Пу ауай 4е Гипрайепсе 4апз 
]`ехргезз1оп, Че |’ехсбз фапз ]а репзбе; ша! Гбмойоп ди! 
допше ]е тогсеац ф0и6 епйег п’езё еп шошз ди’ВозШе 
А ]а рабе: с’езё пп зепИтетё ргоопЯ 4е поз шИгти 6, 
ехргип6 ауес дощеиг, ауес {134е55е, её меп 4е р1из. 

Риз да’апсип 4е уоиз, сгоуе2-то1, ]е с6г13 шой рауз, 
]е зи13 ат 1 еих 4е за 2]о1те, фе за! арргёсег ]ез бпипенез 
иа11463 4е ша пайоп; та! | езё уга! ап$31 дие |е зепи- 
пзепф райтойаие ди! ш’аппие п’езё рошё {ай ехасбетеюь 
4е а шбёте {Ёасоп дче се! 4опё ]1ез сг1з оп Ъоеуег$6 плот 
ех13(епсе {гапциШе, еф оп 4е поицуеаи ]апсб заг Госбай 
Дез пл1зёгез Пататез та Багцие 6сПопёбе аи р!е4 4е 1а сгойх. 
Те п’а! рой аррг!з А аплег топ рауз 1ез уеих Ёегтёз, 1е 
оп соигЬб, 1а БоисВе с10озе. Ле 4гоцуе Чи’оп пе запгай 
те ие & зоп рауз аи’А 1а сопа ов Фу уош Саш; ]е 
сго1$ (ие [е {етрз 4ез ауей2]ез атоигз езё разз6, ди 'апоига' 
ВоЕ ауапё 1008 Гоп 4016 & за рай4е ]а убгиё. Г’айпе топ 
рауз ап! ие Р]1егге |\е Сгап@ па’а аррг!з & 1’апаег. Те п’ай 
рот, фе Гауоце, се раи1оИзше Ьбаф, се ранлоИзте рагез- 
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зеих, 411 3’аггапее роцг Уот 406 еп Беаи, Чи! з’епдог 
зиг 5е5 Ш а510п$, её 901% таШеителзетеп+ Ъеаисоир 4е поз 
Ъопз езрг $ 5016 аЁ 1063 4е поз ]оцгз. Зе репзе дие 51 почз 
зоттез уепиз аргёз 1ез амётез, с’езф роиг Ёайте пиеих дие 
]ез ам{тез, с’езё ропг пе раз {ошфег дапз 1епгз Ёап4ез, дапз 
]еплгз еггейгз, дапз \ейт$ зирегзи@олз. Се зега\, А шоп ау13, 
б\тапоешепт шёсоппайте ]е гб]е фа! поиз езф 6сВи, дае 4е 
поз г6длиге а гер&ег ша]агоКетепть {ое ]а 1оприае эзёме 
де Го]1ез сопло 13ез раг |ез паНоп$ 1011$ Гауот1з6ез чие поиз, 
& гесоттпепсег ф0%ез 1ез са]ат 6$ зи !ез раг еЛез. Те 
{тоцуе де с’ез% ]А ипе зЦиаНоп {огипбе Чие 1а пОге, ропг- 
уп диае помз засВ1опз 1’арргёстег; ие с’езё 18 ип Ъеаи рг!- 
у16се даме се]! де роцуог сошетрег её }исег }е топдае 4е 
{олце ]а Валцеиг 4 ’ипе репзбе д6сасбе 4ез разз10опз еЙгбибез, 
дез рИоуаез 1п16г&{3 (1 аШеигз {гоп ]еп а упе де |’Вотте 
её ГЁаи55е1% 501 фиоетеп. П уа р/!1з: га! пише сопус- 
оп дие поицз зоттез арре!6з А гбзоцаге 1а р]арагё 4ез 
ргоБ]6тез 4е ]’ог4ге зос1а], & асцеуег ]1а р]ирагё Чез 146ез 
5иго1ез Чапз ]}ез у1еШез з0616%6$, А ргопопсег зиг \ез р]аз 
огауез даезИопз дит ргбоссирепё 1е сепге Вишат. Зе Га! 
зопуеп{ 41, её ’аште & ]е гбёрёег: пой зоттез сопзИ а 6з 
еп дае]4ие зог4е, раг 1а пабге тёте 4ез сВозез, еп убм- 
{аЫе ]фагу рочг шаииз ргосёз зе р]а1Чапф раг-деуапе ]ез 
отапаз 1ипамх 4е 1 ’езрг! Вита1т её 4е ]а 3061646 Ватате. 

Уоуе2 еп е {её се дм! зе раззе Чапз 1ез рауз Чие 1’а1 
{гор уапёбз решё-@ те, та1$ 41 п’еп $016 раз шошз [ез 
ехетр1а1тез 1ез р]из сотр]еёз 4е 1юще езрёсе 4е слуШ- 
зайоп. Оп Га уц 14гор зопуеп: иле 146е попуеЦе у ум!ез- 
ее & 6с]оге, & |'1пзфап& шёше 100% се 41 8’у гетиае заг ]а 
зит?асе де ]а 5061646 4’67013тез 6 тойз, Че уап!6з рибгИез, 
де рагиз оЪзИпбз, зе деМе 4еззиз, з’еп етраге, ]а {гауез и, 
]а Чбпафиге, её ип тотепф аргбз, Бгоубе раз сез асеп{з 1туегз, 
]}а уоПА етротёбе дапз сез гбр1003 а5згаЦез ой Уоп 3 еп] ои- 
Иг 1ющез ]е$ ро\331ёгез з&6гЦез. Рагт1 поцз, рош& 4е сез 
1146г61$ разз10пп6з, Че сез ориопз 10\ез ЁаЦез, Че сез 
ргё]а26$ с0п$16; поз аггуоп$, езргИз улегоез, еп Ёасе 
4е спадае 146е поиуеПе. Папз поз 113 иЯ0опз$, оепугез 
зрошапёез 4е поз ргисез ой [а1]ез уезИсез 4’ип отаге 4е 
сВозез ]аБомгё раг ег фофе-ри1ззат4е сВаггие, дап$ поз 
тоеигз, шёапое №1тагге 4’апе пиЙайоп та|адго{е её де 
]атпреаих 4’апе ех154епсе зос1а]е дери!з 1опр4етрз бри1бе, 
4апз поз ор!110п$, д сПегсВепф уаэ1тетепё епсоге А зе 
Нхег зиг ]ез шо!пдгез сВозез пеп пе $’оррозе & |а гба]1зайоп 
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пи 691аёе де 1юиз 1ез Мепз аае ]а Ргоу!Чепсе дезйпе & 
’Витап6. П заНИ ди’ипе уо]0п46 зоцуега!пе зе ргопопсе 
рагтп1 поиз рог диае {ощ{ез 1ез орицопз з’еНасепё, роит дие 
{офез ]ез сгоуапсез #6с1155епё, роиг дае 14003 1е3 езргз 
3'опугепф & ]а репзбе поцуеПе ди! ]епг езё оНеме. Те пе за1з, 
рей{-ё {ге ей{-П пиуеих уаа фтауегзег ф0щез 1ез 6ргепуез 
рагсоигиез раг ]ез ащётез релр]ез ст6Иепз, у рузег соште 
еих Чез ри15запсез, Чез 6пего1ез, 4ез шёо4ез почуеПез, 
её решё-6 хе побге розоп 13016е помз ейё-еПе ргбзегубз 
4ез са]ат1 465 фиг ассотраспеёгепт& 1а 1оприе её |аБотеизе 
6аса Йоп фе сез репр!ез; пла! се ди’ ] у а 4е сеца1т, с’ез% 
Чце се п’езё р1из 4е са ди’ 3’ав тапцепапть, с’езё ди’ 
пе {аи зопсег 46$0гта1$ да’А Ыеп за11т ]е сагас4ёге асбие] 
и рауз, 1е] да’ езё 4опиё, 1е] да’ зе 1тоцуе Га раг 1а 
па{аге пёше дез с№озез, её да’А еп тег 401% 1е рагИ 1ма- 
ошае. Г,’ 13101те п’ез6 р1из А поцз, Й ез& уга!, та1з 1а зс1епсе 
поцз арраг епт; поиз пе зааг1оп$ гесоттепсег $094 [е &га- 
уа] Че 1’езрги Виташ, та: поиз ропуопз рагИс1рег & 
зе$ {тауацх и4&бг1еиг$; ]е раз56 п’езё р!л$ еп по{йге ропуойг, 
та! ]’ауешг езё а поц$. Оп пе 5апга1& еп Чощег, ипе 2гапде 
рагие 4е |’ишуегз 36 орргиабе раг зез 1та@й 1 Иопз$, раг 
зез зопуептт$: пе ]и! епу!оиз раз ]е сеге рогиё оц ее 5е 
Ч6Ъай; ПИ езё софат да’ у а 4апз ]е соецг 4е [а р!арагё 4ез 
пайопз ин зепитепь ргоГоп4 4е 1а у!е ассотрИе (и! Чоттте 
]а \\е асшее, ип зоцуешг оЪзИпё 4ез )оигз гбуо]аз ди 
гетрИ 1ез ]о0игз Ч’ацлоцга’Ли!. Га1з0п$ 1ез 1аМег ауес 
]еиг разз6 1техогае. 

№ №ш15$ п’ауопз$ }ата!3 убси $0и$ а ргезяоп Ёабэе 4е ]а 
]10=1чие 4ез фетрз; }ата!$ ипе {огсе фоще-ри1ззаще пе поиз 
а ргбстрИбз Чапз ]ез аЛтез дие ]ез з1ес1ез сгелзепф 4еуат 
]е5 реир!ез. 0155015 4с |’ птепзе ауапфаре де п’оъёг 
Ча’А ]а уо!х @’апе га1зоп 6с]а1тёе, 4’апе у0100&6 г6 ее. 
ЗасНоп$ (и ’1] п’ех!з3(е ро1пё роигпоцз 4е пбсезз 6 1ггбуосае; 
цие поцз пе зоттез ро1тф, стасе аи Се], р]асбз зиг а реше 
гар! Че (и! епга!те $апё 4’аа тез паМопз$ уегз |1еигз ЧезИпёез 
псолицез; ди’ пойз езё 4оппё 4е тезитег спадие раз дие 
101$ {а15010$, де га1зоплег сБадиае 146е ди! у!елф еШетгег 
поме пеШоепсе; ди’ помз езё регт1з @’азржег & 4ез 
ргозрбг! 63 раз Уазвез епсоге фае сеЙез дие гбуеп% 1ез раз 
ах4еп(з тп1115тез Ча ргостёз; её цие ромг аггуег & сез гбзи]- 
{аз а6Нп1{$, П пе поз аи да’ио зе] асфе зоцуега!п 4е 
себе уо]опёб заргбёте чи! сопИепё +$01%ез ]ез у0]0п&6з 4е 
]а пайоп, 4: еп охргоме {104ез ]ез азртаЙоп$, ди! раз 
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4’ипе 1013 96} Ц а оцуегё ае поиуеШез уо1ез, а 96р1оуб 
Чеуапь зез уецх 4е помуеаах |0г120п3, её {ай 4езсепаге 
(апз оп ИмеШоепсе 4е поцуеПез ]атиёгез. 

Ев Ъ1еп, е3ё-се 18 ип ауеп1г шезаа1п чае ’оНге & та 
раше? Тгоиуе2-уоцз раг Вазага дие се зо1епф 4ез езипвез 
5апз г]о1те даче }’6уодие еп за Ёауеиг? Серепдапф, се отапа 
ауетг 41 зе гбаНзега, сез Бе ез ЧезИпбез Чи! 5’ассошрИгопй 
п’еп 4оп%опз- раз, Из. пе зегопё дае ]е гёзиМаё де сейе 
пабиге рагисоНёге 4и реир!е гиззе, Чи! а 616 э1опа!бе ромг 
]}а ргепу@ге #01$ дапз ]е #Ёа\а] атие *. Тои&013, П ше фаг4е 
де \е 41е, её 1е з1з Веигеих: 4е ше 1гоцуег ателё & {Ёа1те 
сеф ауеи. Ош, Шу ауай де 1’ехасбтайоп Чапз сейе езрёсе 
де гбаи1з Ко1те. |апс6 сопйге ип ртапд репр]е доп. 40\щ ]е 
огё п’ а ащте, аи роиё да сошре, ие 4’ауо1г 646 ге] 6 тиб 
ацх сопй_рз Че фоббев |ез слу ШзаНопз$ Ча шопае, 10 4ез 
соптгбез ой ]ез, ]итл1ёгез оп 41 пабагеПетер® з’асситщег, 
1011 Чез Гоуегз 4’ой еПез опё }а|\ репдапё 1ап6 ае 16 ез; 
Пу ауаЦц а4ае |’ехаобгаЙоп & пе раз гесоппа {ге дае потз 
зоттез уепиз аи топае зиг ип 50| дче ]ез гёпбгаИопз ргёсб- 
ее п’ауа1еп ро гетибз, п’ауэзеп ро1шё !есопа6, 
ой г1еп пе поп ра]аЦ дез Асез 6сои165, ой П п’у атац, пиПе 
{гасе 4’ип шопае лоцуеаи; Пу ауац 4е ]’ехаббгайоп & пе 
ро1п\ Га1ге за раг& & сеИе Ез11зе 31 Маше, з1 В6го1ие раг- 
01$ Чи! зеще сопзо]е 4и у14е де поз аппаез, & ди! геуле 
|'Боппеиг де сЛадиае асе 4е соигаде, де спадие феам 46уоце- 
пепф 4е поз рёгез, 4е сВадие рее расе 4е пой’'е В1з{фю1ге; 
епНп решё-в6ие П у ауай 4е 1’ехасбгаНоп А $’а ег ип 
шошенпй зиг ]е 301% 4’ипе пайоп 411 а уи пайте 4е зез Папсз 
]а ри1ззапёе пабиге де Р1егге 1е Сгапа, 1’езрг ишуегзе 
де Г.от0п0350Ё её ]е реше отасеих 4е Роис№Е ше. 

Ма!з аргёз се]а П Ёапё ацз51 сопуешг дие ]ез {апфа131ез 
де пофге риЪЙс 501% адпитга ев. 


* Ма!3 ва! 1-оп Чопс епНлп се аче с’ 64а! ие се аг1 се? С’&ай ипе 
{еИге Ише 6сгЦе & ипе Ё{етше 4еру1$ па1п{ез аппёез зойз [’Ипргез- 
5100 9’ип зе тет доп]оигеих, 4’ип патепзе 4ёзарро({етет дие 
[п 415сге уапЦё 4’ип ]фоигпа$е Пуга аи риЪПс: 1, ше её геше 
шШе 1013 ауап® |’Ппаргезз1оп её сеа дапз ]’ог1 па] раз гаде де Ъеаи- 
сопр дате ]а Ёа1е {тадис оп дапз 1адае]]е ее раги%, }ата!3 пе рго- 
уоцие а шацуа1е Битеиг Де 41 дие 0, раз тёше дез раз 190- 
]аёгез рай10\е8; Дапз ]адие Пе еп_п, аи шШеи 4е дие]диев рабез 
4’ипе 46уоЙоп ргооп4е, 64а епсадгёе ипе 64е В1$юог1ие ой 1а 
ее \Тёзе 4е {а зиретогИв 4ез рауз де ’осс1Чеп& зе фгопуай герго- 
ЦиЦе ауес иле сега1те сБайеиг; ауес схарбгаМоп реш-@тго. Те] вай 
сеё бог абезаБе, се ратр]е® 1тсеп@1айте чи? аа зиг Рашейт 
1 ге ру щие, ]а р1из %тапае 4ез регзёсийоицз. 
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Оп ‘зе гаррейе ди’ип глошепё аргёз 1а та]епсонтеизе 
раб \есайоп 4006 ПЦ з’ао Ц 11, ип 4гаше поиуеаи Ё% }оиб 
зиг по{ге зсёпе. Еф еп, дфата1з паЙоп пе #4 из еобе 4е ]а 
зог(е, ]}ата1$ рауз пе #\ ат31 {4га! пб дапз ]а Ъоце, 1ата1$ оп 
пе ева аи у!засе 4’ип раБ Пс 1апё 4’ог4игез, её }аппа1з роиг- 
{ап зиссёз пе и раз сопар]еф. Зега{-се допс дие |’е5ргИ з61- 
еих Чи! аига ргоопа6теп т641%6 зиг зоп рауз, зиг | ’61$%01- 
ге, зиг {е сагас+6ге Чи реире, зега сопдатпб аи зПепсе рагсе 
ди’ пе роигга раз ге епепаге раг 1а БоибВе 4’ип №1$0- 
пеп ]е зепИшепф рай1одие чи ]’орргеззе! Ои’ез!-се Чолс 
Чи 0008 гепа 8 сотр/а!3апф8 епуегз 1а ]есоп суп1дие 4е ]а 
сотёаТе, её $1 отфгареих епуегз |а раго]е аиз&ёге и! уа аи 
{оп@ дез сВсзез? П Ёаиё Шеп [е 41те, с’езё дие поцз п’ауопз 
сибёге епсоге дие 4ез 11$ пс{3 раю диез; с’езё дие поцз 
зотатаез Ёог& 1011 епсоге ди рай1оИзте г6Йесрл дез у1еШез 
паМопз ше аих {гауаих 4е 1'1п4еШеепсе, 6с]а1тбез раг 
]а |атл1ёге, раг 1ез тёдЙайопз 4е а зо1епсе; с’е5ё дие поцз 
зотшез епсоге & снёшг по{ге рауз & ]а шашеге 4е сез реир]ез 
а40]езсеп{з дие 1а репзбе п’а раз епсоге $опттеп6з, ди 
501 епсоте & ]а гесфегсве 4е 1’196е ди! ]епг аррагЦепе, ди 
гб]е Чи’!1$ 301 арре|6з & гетрг зиг ]а зсёпе ди топае; 
с’езё дие поз ри15запсез ш(еЦесфиеез пе $е зоп{ хаёге ехег- 
сбез епсоге аих сНозе$ з6г1еизез; с’ез ци ’еп ии 110% ]е (гауаЙ 
4е 1’езргй лазчи’А се ]0щг а 66 & реи ргёз пи сЪе? поз. 
№шц3 зоштез ау 63 ауес ипе 6боппате гар! 46 А ип сера 
дерг6 Че чуШзайоп ди! {а а ди е ие |’адпига Нов Че ’Еп- 
горе. Мо{ге ри1ззапсе {а ]а феггеиг Чи шопае, по{ге етриге 
5’64еп@ зиг 1а сташёште рагые да ©оЪе; та!3 {01% с@а, 
П Гаиё Гауоцег, помз пе ]е деуопз ци’А ]а уо]0п&6 6пего1аие 
де поз ри!псез, зесоп6е раг 1ез соп@1!0опз рВуз14иез Чи рауз 
дае поиз ВаЪопз. 

Гасопп6з, п0ои]163, сгёбз раг поз зопуега1тз её раг поёге 
сИтаб, се п’езё фи’ё& Гогсе де зоипиз$0оп ие поз зотатез 
деуепиз ип стап@ реир]е. Рагсочге? поз аппа]ез 4’ап роцё 
& 'ащте, уоцз у фтоцуеге? & стацие расе |’асМоп ргоГоп4е 
ди рочуо1г, 1’1пЙаепсе 1псеззап4е ди $0], её ргезцие )ата13 
сеЙе 4е ]а у00опё6 раЪИдае. Толие 01$, П езё уга! де ге 
а1531 ди’еп аЪ914иап за ри1ззапсе епётге 1ез па1пз 4е зез 
шайтгез, еп с64апё & Па пабаге 4е зоп рауз, 1е реир!е гиззе 
{а13а ргеиуе 4’ипе Ваще засеззе, ди’ гесоппа1ззай а1$1 
]а 101 заргёте 4е зез 4езИпбез: зиеаНег гбзиЦа$ 4е деах 
6]бтепёз 4’ог4ге а16геп, да’ пе заигай шбсоппайге 
запз {аиззег зо ёте, зап; сотргшоег 1е реше ре шёште 4е зоп 
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ргостёз роз$1Ше. Чп сопр 4’оей гар 4е, ]её6 зат пофге В15- 
{ф01те ди ро1шё 4е уце ой поцз поц$ зотатез р]асбз, уа, ]е 
Гезрёге, поз шоштег сейе 101 Фапз 10ще з0п 6У1Чепсе, 


П ез% ип Ёа аш дошше зоцуега!оетепте по{ге тлагсВе 
& {гауег$ ]ез 316с]ез, (и! рагсопгё поёге В13б01ге фоще опИ@те, 
401 сотргеп@ еп чиае]диае зоте фоще ва рЫозорШе, Чи! зе 
ргоди1+ & фощез ]ез бродиез 4е пойге \1е зос1а]е её абегттте 
]еиг сагасё8ге, Чи! ез6 & ]а {1013 1'6]6тепф еззепие] де пойте 
огапдеиг ро!Идце © а убгЦае саизе 4е пойте 1 ри15запсе 
ицеПесфаеПе: се #а1, с’езё 1е {а рбостарШаче. 


(Тс1 $’аггёфе 1е таплзсгй, её еп п’91чае да’ ай 
]фаша13 66 сопйпиб. — Мойсе 4е Г. багаптте.) 


1851 


(1) 


Оп 5е {готрега!\ {от%, }е сго1$, 51 1’оп1 дие ]ез вубпетегиз 
ех4таог Ипа!гез и! у1еппепу Це зе раззег еп Егапее зе зо1ещ 
ассотр!13 аи ргоЁ 4а ргшере де Гогаге. С’езё ]а 46тао- 
стаЦе, [а Чблосгаме сопз{аёе, огсап1з6е её {а реглапеш 
Чи! зеи] еп ргоЁега. Зе пе 41$ раз дие 1а абтосгтайе зой 
пбсеззагетею$ 1псотра йе ауес |’огаге, та1з ]е репзе дие 
роиг ]е шотепф се п’езё ро!пё Чи 101% ]е ргшере 4е |’ог4ге 
41 г1отрьЬе, ша!3 а дбтосга Ме фюо\ще зеще: р] аз фаг@ поиз 
уеггоп5. Опе ]ез топагсЬ!:ез ‘0с1е]3 5’еп г6]о155е0 оч 
поп, с’езё ]еик аЁЙа1тге; диап & поцз, 51] е4з Нез 4’ап ргсе 
]61 те, 4’ип ргосе з6еах, №бгИег 4’ипе гасе рогёбе ай 
{гопе раг |е уоец ипапте е{ $1псёге ди рауз, поц$ пе заие! 01$ 
Чие абр1огег ргоопа6теп® се зассёз Ьгафа] 4е ]а {огсе согёте 
]е дгой. Т.е №6гоз де се агате, п101116 БопНоп, то 16 $10156 
пе зега }ата1$ ашге спозе а поз уеах да’ип ауепиитег Ва. е 
е+ Неигеих, её еп 4е раз. Оп роцуо!г ас атё раг 1а {огсе 
агил6е, езсат046 ап уоеи поЪбсПе 4’ап рауз аах аЪо1$, пе 
заига!6 }ата1з соп4ешг еп $01 г1еп 4е сопзегуа&еиг, пае 
сагап е 4е з6сиг 6 роиг Г’ауешт. В1еп де соштаип епаге 
се роцуо!г-1& е$ 1ез роцуо1тз 1621 тез, ЧупазИдциез ои аи{тез, 
{оп 63 зиг 1е5 +гад 1 опз 4ез реир]ез её зиг а шогае ра 1дие. 
Оце з’П ]1шагг1уаЦ раг Пазага 4е Ёа1ге диедие Ы1еп, 4е га- 
шепе/ ил реи 4е са]те зиг ]1а шег асЦбе 4е ]а 061646, се 
пе ропгга! &хге чи’'аи а6гитепе 9’ип У еп-@ те убгцаЫе, 
4е ]а ргозрёг1 г гбеЙе ац рауз. Га @1фашхге роппе оц шац- 
уа1зе, пбсозза1г6 оц 1па е, пе зега ]ата1з еп ада’ап рго- 
у1зо1ге [...] * 901% оп пе заига!& бег 1а дигёе зап шапачег 
аих п0{101$ |е5 р]и$ зипр!ез 4е |а тога[е. 

№аро]!6оп {а!за ехсерйоп & а гё2]е обпбга]е: огапа 
Волте, ай 15016 4апз |’Ь13{01ге соп4етрогаште ди таопде, 
за сгап4еог ехсиза16 $07 аЙеп{а$. Зоп пепуеи аи сошташге 
п’е5% Ча’ип ауепиимег Вага! её 1130]еп%, ]е16 раг Вазага & 
]а 16 {е 4’апе сгап4е паЙол, её ди! 043 рг&ехфе 4е |‘апагсШе 
уга1е оц ргбёзишбе ой П Га 1гоцубе роиг 1 парозег ипе 
апагс]1е ргёфопеппе, 4 'апфапё раз а&безба е ди’еПе а за з0\- 
гсе, поп Дапз ]ез таззез 1опогашез, та1$ дапз 1’6] Це 4е ]а 
5061646, апагс1е 9’аШейгз, дат роигга {106 аи: Ыеп 
сайте ]е фоцг да шоп4е, дае Гашйте, @Й-оп, а шапдиб 4е 


1 <Нрзб.— Ред.» 
Ё (Нрзб.— Ред.» 
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[е {а1ге. Топз ]ез Воштаез 4е }а тезиге 4е Г.ои1з Маро[6оп её 
]е топае еп юигиШе, р]асёз дапз ]ез тёшез с1гсопзйапсез, 
уоц4гоп& 46з0гта!з гёрббег зоп ауепихе. Оп рг&еп@ дае 
]ез са пез зе 415апф сопзегуайеигз |’арргомуеп. Тап® р1з 
ромг сез саф тез 3’11$ оп+ [а та[адгеззе 4е раЙге Ч4ез таз 
а се {юиг ассгофае, ассотраоптё 4е р!епгз её 4е от1псетепз 
дез 4еп{ёз. Оп реаё (гопуег`атизат, $ Гоп Уешё, 4е уст 
1а Егапсе {гапзогтёе еп слгдие О]утр1аце, ша! пе {аи 
раз оиБИег Ча’оп п’а3314е раз & сез зогёез Че зребафез, 
запз еп рауэг 1е рых. Толиез 1ез изиграИопз, ди гезёе, оп 
{ои]оигз 6ргоцуе 1е Ъезо1п 4е зе Ёайге рагдоппег 1епт {ог- 
{а еп На Иа ]ез уап 63 паМопаез: [... ...| 4е 1ез зайз- 
{айте спе; ипе пайоп Бе1цеизе ацтетеп® ди’аах 46репз 
4ез алёгез паЙолпз. 

Ропс, ау1з аих уУ01811$. 

Т.е {а ез% дче ]ез езрг{з засез, ]ез убгца ез Вотштез 4е 
от4ге роцуа1еп пасаёге епсоге сотрёег дапз 1ез тацуа!3 
10игз зиг |’арри! 4е ]а Гогсе агтёе; сейе ОФп1оп п’ех1зе р]аз. 

П детеиге ргоцуб 96зогта1з даче сеМе {огсе {ее ди’аих 
}омтгз 4ез сбзагз гота1тз, {ее ци’А 4ез бродиез р]из гбсепез 
пе зега ]ата1з ашёге сЛозе, ша]етб ]е ргосгёз 4ез [Гап1ёгез 
сАг6Иеппез, ди’ао 1т$гитепе 4осе аих таз Чи ргептег 
рагуепи ди! аига дие]!дче сВозе & |1 оНгг оц & |1 рготейхге. 
С’ез% 4опс ]а а6ебапсе 4е |’агтабе дапз Гор!10п шогае 
4и топ4е с1у156 дар у1епё 4е з’ассотрИг еп се ]фоаг зиг 
]е 50] с]азз1Чие 4ез ехрёмепсез вос1а\ез ди сепге Вата1п. 
Те! езё, з@оп поиз, [е гбза{аф ]е р№з пароапё ди №& 
Ч’агтез 4е Гошз Маро!6оп. Оче М. СоБ4еп её С?’ з’еп 
161еепё, ач’Пз и1отрЬепе 4е а сЪше 1е |’агтбе, с’е5 
& шегуеШе, ша!3 ]е пе уо13 раз 4гор, ]е уоцз [’ауоце, 4е дчо! 
]ез поппё{ез сепз Ч! пе уопф раз аи сопетёз 4е }а рах, 
та!3 411 4631геп$ $006 зпар]етепф дие ]Ла ра1х Чи топ4е аига- 
1е1% А з’еп геоаг. 

0650гта1з {016 ропуотг Воппё{е, 4018 соцпуегпетеп® поп 
46отад6 раг 1'аЪиз 4е зоп ащогИб, геси|ега деуап& ]а пбсез- 
3166 4е зе зегутг де себе пасте & Ваще ргеззоп, арре6е 
агтбе. Е& а1огз Чи ’оррозег & {а пзатсБе Гогл14аЪ!е 4е 1’1а6е 
Чи чее, зоазте, Чётасосоте, оц де {е] ашёге пот аЁЙгеах 
ие уоцз 1’арреЙе2? Рочг та рагё, ]е п’еп за1з еп. Реи(- 
ё4ге ромгга\ц-оп |1 оррозег ауес чие]аце сВапсе 4е зассёз 
ипе 1946е поиуеПе, ипе 146е у1егое раз ри1ззате её раз 
уга1е дие {ощез се]ез фи! еп сез дегшегз фетрз {тауегзёгепт& 
]е топ4е еп [’есгазап&. Ма1з ди! ]а {тоцуега, сейфе Ыеппеи- 


1851 307 


геизе 14 6е? Зега-4-П [’ип де сез рацугез сегуеаих [...] ац п Шец 
дез 96бсотЪгез дез У1еах гбоплез её а бапф роиг 165 геаЪ Не 
еп 1е$ ехаобгапё ауес ]ез гёвипез попуеаих? Репзе2-уоц8 
Чче ]ез атацеитз р]из ом то1пз п!а1з 4е ’огдге диап тёте, 
уопё ]а Игег ил де сез: доигз-ди гопа де]а у1ее][...] ои ди фаз 
(’агтигез гой без 4е ]еигз агзепаах со ачез? №у репзе2 
раз. Ои’еПе. узеппе еПе-тёте з’оНыг А ]емтз герагдз 6оп- 
1063, 13 1а ргепдга1еп рот ]а зба4ае ди сомтапдеиг гоуепие 
фе |’епГег, её раз роИгопз дае Поп-Фиап, Пз зе хагфега1ет% 
еп, сгоур2-шо!, де ]а сопулег & ег Бапфиеф Ё604а]. 

Ма!з, 4Ц-оп, 1е сопр 4'6 4е Гои1з-Маро]6оп а 
вапуё ]а Егапсе 4е ]а сг1зе {а{1а]е 4е 1852, О’афога П Ё{апд- 
гай поиз ргопуег дие сейме сг1зе Пи алз31 питтепе ада'оп 
]е аи. М. СагИег, запз доще, еп за! раз ]0пе Ффие поиз 
зиг сеМе шайёге, её 3’П а йгше ие }а сабазёгорЬе бай 
шбуПа Ме, П {аи еп Геп сгойте заг раго]е, ша1з | ез 
ипе сНозе чие регзоппе п’/рпоге, А зауойг, с’езё да’ шуезы 
ди дгой 4е дёс]агег фоще ]а Егапсе еп 6%а$ 4е з1ёсе, ]е рои- 
уст ехбса ИЕ зе (топуай раг се]а шёше ропгуи 4е {юиз ]ез 
шоуеп$ роззШ]ез Че гергизег ]ез тацуа!3ез разз1опз, 4е 
{опдгоуег |’6 теле, Че фиег 1]е зос1ла\зте, запз зогИг ае 
]а ]6ва1ё, запз 1аег 1а сопзИбаМоп. Ротг ]югз, & дао! Ъоп 
]е соир 4’6? Ма1з П ГаПай, аИ-оп епсоге, дие ]е ргб- 
$14епф гез\е ам роцуо!г, саг |1 зе] роигга соп]игег ]’ога- 
ое, её ропг се]а П 64а16 пбсезза1лте 4е гёаЪИт ]е заЁгасе ип]- 
уегзе] 40п{ ]’аззет]6е пайопа]е пе уоца! раз. А 1а ропое 
реиге! Ма! поиз уоПа геуепиз & ]1а 4ётосгайе риге се! & 
М. РгопаБоп. 

(2) 


№ соп!оп4опз раз, шоп сфег ат1, ]ез $111$гез 6уепе- 
теп{з 4е поз 10$ ауес ]ез гвуо|л 1013 ап46теигез. Ре!т15 
аих езргИ$ 1гоир]65 4е ]’Еогоре 4е шёсоппайге ]е убг- 
1аЪ]е сагасфёге о сафасИзте да’Пз з1Ъ1$3е0%, етрогё6$ 
Чи’ 301% раг ]а фопгтеще сбпбга]е, тепас6з да’118 300% 
ой 9и’Пз зе сго!епф &&ге 4апз ]епгз 1п6гёёз ]ез раз сВегз, 
дапз ]епгз ЫМепз |ез р]1з ртёс1еах; та] пойз ацёгез рВеи- 
геих е! са]тез, герогоеап 4е +$04ез зо4ез 4е Иси6з, 
арргёс1опз пцеих |ез сЪозез, засБопз 413Ипетег ]’аррагеп- 
се 4е Па гба]146. С’езё 1А пойте рауПёае де п’ауог пеп аи’А 
гесаг4ег Га1ге ]ез ащёгез реир]ез её & ргоЁЦег 4е ]е\г$ {аи- 
{ез, 4е |емг зиассёз. РаЁйаЦетептё @9651146г6536$ Чапз ег 
сацзе, лгб5 Ипразз1]ез, }аоеопз 1А ауес ]а з6гбп!6 9’ез- 
ргз ёгас6ё$ 4е ше раз$10п, 4е 100 ргбиов, 
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Оче уоп]а! ]а ргеш16ге гбуоа оп? Г,’аБо!Ноп 4е сет- 
$а5 рыуПёрез, оеих ом орргеззИз, де семашез 415Ип- 
© 0опз абзог4ез 4оп% сеих-1& шёте да! еп ргоЁ&аеп& п’ев 
уо\а!еп& раз. Ма!$ 1ез убгцаЪ]ез ащеихгз 4е сейме гбуо- 
а Иоп 6а1еп{-1]$ дез сей ]Вотлтез, 4ез шетЪгез Ча сег- 
сё, дез Воттез 4е ]еИтез аррагепап{з А сез с]аз5ез ой у1- 
уап$ ап оШеп 4’еез. П пе з’а2\ раз де се]а таш(епап, 
П пе 5$’'аз1\ раз 4’опе гбрагИИол раз 6ра]е дез х1с|езе3 
па !опа]ез, 4’ипе 419 г1Ьа оп раз 6даЦа]е дез Ыепз 4е ]1а 
фегге. Опезйоп 4’6сопош1е зос1а]е, розёе раг а шагсВе 
пабагеНе 4ез сПозез, раг 1е абуе]орретепё ]ос1але 4е 
Р146е бсопота1фие дапз ]а 301646, 90пё Гезрти рашат 
8'64а16 ргбоссирб 4е фо {етрз, ша1з 400% ]а зоП\оп е5% 
деуепие игоете 4е поз ]0гз заг ]е 30] 4е }а Кгапсе, этасе 
& ип ромуегпетепе 620134е её шездишт ди: пе зауа  4ие 
{гапз1сег ауес ]ез Ъезо1пз Че зоп %4етрз, запз ]ата1з зопоег 
4е Ъоппе {01 & ]ез замзЁайте, отасе А ипе гатШе ауечо]6е 
401 $’Ппасшай роцуог тепопуеег А ипе ёродте Пе с1у1!1- 
за Йоп се а! пе ]’&ай )ата1$ ди’ел 4ез 1етрз 4’1епогап- 
се, А зауот |’6{аЪ]15зещепё а’ипе дупазИе Чи! пе сотрге- 
па раз аие по{ге э1е‹]е роцуа еп зоп т её сопзегуег 
Чез 4гбпез, ша1з поп еп 6ваЪИг 4е почуеацх. 

Сфо5е зто]16те! Ола Йп! раг 4гоцуег аззе2 зе [а гб- 
Уо{е сопёте ]ез рмуПёоез 4е а па1ззапсе; ог, ]а па!35апсе 
п’е5& аргбз 401% сотше ]а резащемг оц |’а ти спите; 
её 1’оп йгоцуе ш]азе ап]опга’Ви ]а гбуоЙе сопие 1’1тз0- 
]}епсе ди сара], р]аз орртезууе, раз Ьгиае юЩе 1013 
Че пе ]е №гелф }ата13 ]ез рг&епИопз 4е ]а па15запсе. Ма1з- 
запсе офИое, 41за\-оп пасиеёге: ]е пе засфе раз дце Гоп 
415е ап]опта’Ви!: сарЦа] оБ ее. 


(3) 


Ма!з |’}1301те зега пирЦоуае ромг ГВотште ди {е- 
пап 4апз за шаш ]ез дезИпёез 4е р]из1еигз шПИПопз 4е зез 
зетЪ]аез, |ез ага 10163 раг атЪ оп, раг саргсе оц раг 
Ч6ге её 4опф 1’Елогоре, аргёз ]а гаше 4е диагапие апз 4е 
ра1х её 4е \гауа| роигга те: «С’езё 11 ди! а соштепсё» 


(4) 


Га гбасИоп дапз ]е рауз 4е 1’Елгоре, 4опф ]а ра!х мет 
4’6 те {гоиЪ ]6е рак ]ез гбсегёз буепетеп{з, а ройг Биё |е 
га{егил135етен& 4и роцуо1г 6Ъгап]6 раг сез буепетеп{з: Ц 
Пе 3’а51 4опс рош\ дапз сез рауз де теаЪ Ш |’апс1еп огаге 
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4е спозез, етрогё6 раг ]’оцгагап ди 516<]е, та1$ 4016 зпп- 
р1етеп* де гепдге аах сопуегпетет{з 1а Фогсе ди! 1епг шап- 
чае. Ма1з дие уедШепф 41те 1е3 езргиз сВартшз Фи! рае 
спе? помз 4е тгбасйопт? Ге ропуог дапз пойте рауз пе тап- 
че раз 4е Гогсе; 11 5’у 4томуе шуезИ 4’ипе афог!6 заЁвап- 
{е; ]а з6смгИ6 риЪПчие п’езё ро!1пё шепасёе сВе? помз раг 
4ез паззез 111915с1рНтбез 4е рго]6%а1тез; епт, поз )0015- 
5015 4е 1юи$ ]е5 МетаЦз 4’ип гопуегпетете Ёопсйоппав 
ауес 1юще ]а гбошатИё её 1юще а ег Ппасша ез. 
Сотиге 4ио! уоще?-уомз 4опс гварг све поз? 1] езё 6у1- 
деп дие се]а пе рец &&хе дие сопе ]’туаз1оп 4е сегёа1- 
пез 1@6ез, 4е сефаштз ргшс!рез, 41 попз гепё пасиаёге 
ббтапрегз, её аи’ипе гбуоаИоп 4’апе пабге рагиса ге, 
10соппае айх ашщгез рауз да топде, ш4го4и13 дапз ]е 
пбфте, Ма! сез 14665, сез ргис!рез, сошшепё зе з0п{-Пз 
тале$46з, ой зе 30п4-]3 ргодойз? Арагетшепе дапз ]ез 
поцуе]ез шуба опз 411 поцз г62133еп%. Её ]ез апс1еппез 
14663, |]ез апсепз регшс1рез, ой зе 4топуа1ещ-П$ ехри- 
тёз, ой $е 1топуаещ{-15 сагас&6г1363? М№е54-се раз Чапз ]ез 
1151610105 41 п’ех15{епё р]1$? П езё уга! аце ]ез попуе]- 
]ез шпзИбИопз поиз Гагепф ппрозбез раг ип роцуот зоты 
де поте $0], дез епёгаШез де поёте 3061646, 4еПе дфи’еПе зе 
фтоцуа {а Ме раг ]’613{ю1те, ди! & з0п {ог п’езё дие ]е гё- 
зи {а Чи сагасёёте ратисиег & ]а гасе з]ауе, де ]а пабоге 
4е поз сгоуапсез ге1о1еизез её загюцё 4ез сопа1оп$ Р6о- 
отарВ!ачез еф 6сопоп!аиез Ча рауз аае поа$ ВаЪЦопз. 
№ап0115, ©’езф апз ]ез апс1еппез югпаез $061а]ез аие 
т6з1Ча1еп, дие зе сопзегуа1ете ]ез 6]6тепф$ реги! 4е ]а 
5061646. Сез Гогплез п’6а1епё аийте сВозе ие ]’ехргезз1оп 
ехасфе 4е пофге езрг паНопа], 4е поз 105 пез, 4е пофге 
бёге 10% епИег. 51 Гоп уецё допс ппрешег ап рауз пе 1т- 
ру]310п угапиеп па Йопа]е, 1] езф ву1евф ди’ п’у а меп 
ал фге спозе & {Тайге фиа’А геуетт аах апс1еппез !югтез, е{- 
{асбез раг ]е зуз& те шациеигё аи сомтепсететь ди з1ёе 
разз6, её ди!, П {аи ]е де, ауа\ о4епа ]е заНгасе пп]- 
уегзе] Чи рауз, 50 раг ГеНеф 4’ип езсатобаре адгой, 
50 раг сей 4’ипе итбз1зЫе зёдасЯоп, 3014 епЙп, раг 
сели 4’ипе у1о]епсе запз ехешр]е дапз |’ юге 4и топде. 
ТеПе е5{ еп еНеё ]а репзёе 4е поз гбасИоппа!жез, $1 {още- 
[01$ 15 ех!154еп%, репз раг аШепгз #т8$ поНепз $, соште оп 
уой, ри1здае |ез уоеих 4и’П$ Тогтепё, пе 1еп4епё ди’А 
аззигег аи ропуо1т р]аз 4’ащогИё епсоге, & шзрутег ап репр- 
]е раз 4е убпёгайоп ромг Пи епсоге, 


ЗАМЕЧАНИЯ НА ДВА МЕСТА 
ИЗ БРОШЮРЫ А. С. ХОМЯКОВА 
В ОТВЕТ ЛОРАНСИ 


(1854) 


Разе 15, «Га епаапсе 4опф поиз 5боттез ассизез ез 
ипе 1епаапсе уетз е ргуезапИзте». 

П её 646 р|93 ехасф запз 4олие 4е поч$ аИг1Ьиее (юп8 
знир1етепё ип ройё {0гё ргопопсб рошг ]е сие гёюгтб, 
сак фепдапсе уешё те фтауа соп пи 4е 1а репзбе, спозе 
401 поиз п’ауопз риеёге |’ВаЪ{о4е. Опапё А поз зутра = 
ез ропг се сие геп пе ]е дбётопите пмепх, ]е 1гоцуе, диае 
]е а шёше 4е ]1а ра 1са Йоп 4е сез расез ши 6гбзвап(ез 
503 ]е райгопазе 4е ]’ип 4ез попаз ]ез раз убпбтбз рагни 
]ез са]\у11134ез. Попе, оп ]е уоц, @1зрще 4е поз, Чел 4е 
раз. 

Раве 16. «4е сайштизте, рилязап? еп Войёте, еп Ноп- 
пяе, еп Роовпе, еп [4Ииате, 5’езё ит поп 4еиатр ипе 
гасе, таз 4егапт ипе сгоуапсе». 

Р]аё А Плеи да’ еп №6 азИ М№оиз е351013 66 а[огз 
еп роззе5$10оп 4е сгоуапсез з6г1еизез, ди, 6046 еп поиз оцу- 
гапё ]е с1е], поз ел55епё аиз5 40463 решё-еге 4е Чие]4ще5- 
ип$ дез Б1еп$ 4е ]а {егге, ГиЦцз ЧФхесфз Ча сбизИаптизте, 
Чие помз епу!1013 апопга’Ь а! апх аи(ез репр!ез еВгб- 
Иепз. МаШфеигеизетеп ]ез сЪозез 5е раззёгев$ 101 ашёге- 
шепё. М оп, се п’езё ро1% 4еуапё ипе сгоуапсе ие з’аг- 
тёа 1’Вбгбзе ]огзаи’'еПе ушф з’64аЪИг зиг 1а Итие Чи раз 
сгап4 дез рауз от{Во4охез, ша1з Чеуап ип 46зройзте ог1- 
епба], аррчуё зип ип са{е омега], {4016 еп Мег еп{егтб 
Чапз 393 гбез $16гПез, её ди! раг се]а зеи] пе роцуай з’опу- 
хи А изо ге о1оп еппепе 4е {0и6 аррагей 6х6 теиг. [46е 
| 01-тёше, |е ргофезапИзше з’аггёа допс сейе {1013 1юив 
пабагеетега 14 ой Ёп133а16 ]е гёопе 4е 1’1460, ой соттеп- 
са сео ди {а16 Бгща] её де ]а сбгбтоп1е; уо ПА 1юиё. М оп, 
се п’езё рошё поп раз 4еуапё ипе сгоуапсе ди’! тесла 
]огз4а’1] агг1уа аих рогфез де 1а Стёсе сопфи!зе её орреитже, 
се #16 4еуапё ]а Ваше дие се шаШепгеих рауз поптг135а1й 
сотёте ]’Осс1 Чет, Ваше ЫМеп пбтибе реп{-@ ге, па! ди! 
пе 5113.16 раз шошз роцг героч$зер» 4е зоп 501 4965016 
фощфе 146е геШочеизе ргосб4апё 4е сейме Ёэ4а]е гбртоп, 4е 
дие]дие {огте п’Ппрогёе аа’е]е зе 4гоцуа 4’аШеигз ге- 
у ле, А]оцюпз & се]а дие Г’6родие 4е ]а гё6югше со1птс1- 
{а $ 4е а р! ётап4е ри1ззапсе дез Оюотапз 3013 Зо тай 
]е Сгап4, 2]0отз дие ]е стго13зап 1отарвапё аПа1ё з’аБа те 
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бог Ве]отайде её ешеуай 1’Пе де ВЪодез & зез Гатеих сВе- 
уа|1егз; дае 1]ез Сгесз ауа1еп опс +014е аште сВозе А 
Та1ге еп се тошепё ди’& з’оссирег 4е попуеаиёз тге1р1ец- 
5е5; ог, оп }е за\, с’езф & ]епг ртеш1ёге арраг! оп дие сез 
зотфез Ц’196ез ехегсепё ог талхетепф ]е раз а’ Ноепсе 
иг 1е5 езргИз. 

Оце 41!га1-]е 4ез апёгез ргоу1тсез 4е ]1а соттип!оп ог!еп- 
1а]е? Т.е тоуеп 4е а6сШЁхгег фае]дае сВозе дапз се #005 
де 1т1риз А дег1 Багфагез, раззап& 4’ип зсер4те & ип атите, 
1е5 ипез детеитёез Наез аа сие 4е ]епг рёгез, 4’апйгез, 
етЪгаззап\ 1’13]ат15те, 4’атётез епсоге зе гёаеапф аи 
зе 4с Гбе!зе гота1те, фом]оигз 4апз ]а сгаше аррагат- 
тет 4е5 зёдисИопз 4е Гл Тег её а4е Саут. 

Оп зе дЧетапае епЙп сотштепф ]е зауапё её зргИлае] 
сгИ1дие пе 5'ез{-П раз арегси, дие — геуо]46е ауапё +0101 
сошге ]е роцуо1г 4е$ рарез её ]ез аЪфиз 4е 1'Е2115е Воташе, 
] № ёгбз!е ргофезфап4е п’ауа\ бу1Четтепе еп & Файте дапз 
]е5 рауз 4а саЦе ог!епфа]? Де уопз ]’ауоце, 7а1 Ъеаи юий- 
]ег Чапз {401$ ]ез терИз 4е топ ш{еШроепсе, фе п’у \гопуе 
аи’ипе зеие тгёропзе А сейе даезНоп, еф сеПе-1& П ш’еп 
соп{ега!\ 1гор 4е Гагисег гапсветепф, саг ее пе рог- 
1ега!& заг Зоще сеЦе Ъгауе па оп да’ип зепИтепф ехарегб 
Че па опа] 6 ехс]аз1уе з’еНогсе ауес 4гор 4е зиссёз, Вё- 
]а5! Че абюочтпег 4е зез уо1е5 пабге]]ез её 165 1тез. 

Оп п10+ спсоге. П езё Ыеп уга! аргёз 400, сомше уоиз 
]е ргёеп4е2, дие ]е ргобезапИзше ут шопгг аах сопЯпз 
Чи шоп4е ог!Шо4охе? Оице 501%, ]е уошз ре, поз Духо- 
борцы, топ 4ез рго{6$ап4$ её 4е ]а рте езрёсе епсоге; 
Че сеЙе аие уоцз сопз1А6ге? ауес га150оп сотше пе соп{е- 
пап р|15 ао’ипе ошьге аа СЬг1$Иап1зщте? Еф 100огез- 
У0и5 4опс дие сеЦе зесле, 1още пиЪие 4е се гайопа]1зте 
а: со Иие зеоп уопз ]е {та а13Илс Е дез сотлтип101п3 
де 1’Осс14еп, Пи пигодоце еп Вузе раг дез АпаЪариз- 
105 оп 4ез 1тёгез Могауе$ уепиз @’АПетаете? Га уегив 
ез{, апо1аме Уомз еп 41512, дие ]е ргобефапИзте ауай 
рёп6г6 раз Ч9’ипе №15 еп Визе зоиз аИётешез Ёогтез; 
Чи’ 3з’у 1гопуа еп ргёзепсе ае сейе о1еизе её аБзигае 
регз6сл(10п дЧаЕ 1тапзЮгше поз ргоргез 413514еп{5, гепз 
$гёз по епзИз дапз ’от1оше, еп еппет1з 4е ]’ог4ге раЪ с; 
ие Тогсе ]п1 6 4опс де гефтоиззег спел 4еуап% ип роп- 
уо1т {етроге] !огтб А ]’6со]е 4ез Мопдо]з её зесопаё раг 
ип ронуог геПо1ейх 101 а1531 }1а]10их аче |1 4е рго/Цег 
де се Пшехме В6гЦаре. 
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Гез Виззез пе сеззепф 4е поз гергосВег пойте 1епогапсе 
Чапз 101% се чи! фюцере & ]епг рауз. С’езё югё Ыеп её поз 
ауоцегоп$ уо]оп Мегз фие пойз пе соппа153013 саёге пуепах 
]еиг уазе етрие аие сели 4ез Вштапз, Б1еп да’ зой 
3Ил6 & поз рогез; поиз сопу1еп4гопз шёте, $1 1’оп уепё, 
4а’П п’ех1%е раз 4е реир]е аа шоп4е ди! попз зо то!пз 
соппи дие ]е реар]е гиззе. Ма15, }е уомз ]е детапае, сот- 
пепё агг!уе-{-оп А Меп соппаЙйге ип репр]е, зо ча’ 
дешецге епсоге заг а зсёпе 4а топ4е, оц ди’! ] еп зо 4ез- 
сепд4и, п’Ипроге? М№’е34-се раз еп ’6баФапй дапз зез то- 
питеп{з, дапз зез 6стуа!з, еп [Ги\еггосеап® ]1-таёте 
зиг |ез сВозез Чи! сопзиепф за пабте рагИсаИё@ге, Чи 
]е 9!13Ипсиепф 4ез атётез паопз да тшоп4е? Ог, ой зоп% 
]ез шопитепз 4а репр]е газзе, ой з0пё зез ёст1уашз, аш 
поиз гву@ега |е фтай 913НосИЕ 4е се репр]е 6аЪИ епие 
РОг1епё её Г’Осс1Чепф, её |ез теласапф, попз ай-оп, Рип 
её ’апте, 4е зез азргаЙопз ат 1 еизез? [+ез Виззез 3’1та- 
2116-13, раг Вазаг4, да’ зи 4е Гпотмепзе 64еп4ие 
4’ип рауз рочг еп ате ппе ЬгаисНе шуёгеззат(е 4е |а соп- 
па13запсе Виташе, рог поиз 4оппег Гепу1е 4е соппайтге 
]а ]апсице, |ез ]01з, Гббаь зоста[ 4ез и1Ьиз ада! ’ВабЦеп? 
Риге Шаз1оп 4е ]1а уапИ6 паМопа!е 4опф ]а э4епсе пе 
заига! етих сошрйе дие рог [Г’епгесзйхег рагт! |ез ёраге- 
пепёз 4ез реир]ез 4езтёз А зегуш 4’'епзе1опетеи& аих 
обпёгаНопз & уепиг. 

Оп’е5{-се 4опс дае 1а Визе роиг попз? Оп ай, еп 
дче се]а, ип {а 100% па, Чи! {епа & зе абгошет 5ит !а саце 
4и сое еп ргоротНоп$ 4е дог еп дог раз е1апгездиез, 
до’! Ёаи6, раг сопзбацел, етрёсВег 3’ зе репф (е ртапаш 
ощте тезиге, 4’етар1ё ег заг |е Уеих шоп4е с1У1Ш36, В6- 
эЦлех» ЧброзИа1те её гагЧМЛеп 4е 4ощез ]ез с1УШзаИопз ап- 
{6пеигез, у сошрг!з сеПе-1 тёте 4’ой |а Визе Ига па- 
оиёге зез ргега1ётез |ати@гез её |е сиЦе ротшремх её зЕёгИе 
ой ее етеиге еп{егтабе. 

Оше уоше7-уо$ да’оп би 41е 1&? Чпе рабе 4е вбозта- 
Ме, уоА 101, рог зауо1т А 4и01 поиз еп 1етг 5мг сеЦе 
ра1ззапсе р]аз паршаше решё-@хге ие гвеПе. 'Тоиё 1е 
попае, 4’аШеигз, пе зай-П раз чае ]1а Возае пе доц цпе 
стапде раг@Ше 4е за Гюогсе ди’А 1а чУШзаИоп Чоп еПе пе 
ргоЁЦа 51 Меп ргбс1з6тепё ацие рагсе ди’еНе п’еп розз6- 
Ча ро!пё 4’ацез? Ог, себе слУШзаНоп, зез {огилез, зез 
ргос646з, зез гезаЙа, поицз 5016 ра{аЦешеве соппиз, П 
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о’у а 4опс еп 15 а арргепаге. Топ ]е ппопфе зай аиз31 диае, 
реуб6е Чез ]апиу@тез 4е 1’Осс14ет&, еПЦе зега! аеуепие ]а 
рго1е 4е 1’ип ой 4е |’апуте 4е зез Бе Шачеих уо1$тз, раз 
ауапсбз чиа’е]е Чапз 1ез агёз 4е 1а сиегте. 51 еЦе Рав агт1- 
убе & зов 64аё асфие] раг |’е{еф 4е зоп 46уеоррешепте т- 
{егпе, 31 ее ей \1гб оп ппрогапсе роНИаие 4е за ргорге 
пабоге, с’е0ф 646 1006 ашхе с105е; сВасап, ]1е шопае с1у1- 
1156 101 епйег, епззеп& зап5 Чоще 46$1г6 а]огз з’епфабеш 
Че сейе пафиге Ё6соп4е её ршззапце, дез 616тепёз 4опё ее 
зе сотрозе, дм сагас4ёге ди’еЦе пиргипа & 4ез рори!а 101$ 
потЪгеизез её 1п4еШрецез, Чез рВазез Ч1уетгзез ади’еЦе 
]епг Н6 зесоца ее-тёте {1006 се ди! сопз май за рБуз1- 
опоп1е рагисиИеге, гесоппа1$5апф аррагептеп Р1шзай- 
сапсе Че зоп 6]6теп паНопа!, ри1з зе геубиё Чез {оюгтез 
де 1а сУуШзайов шофегпе. С’езё 4е се доиг-1А зешетель 
ди’еПе деушё ри1затце её дие |’Епгоре 1юигпа уегз еЦе 
зез гегагЦ; 1па1е{ поп сотте заг ип попуе] оЪ]еф а’6еа4е 
ой 4е шёаКайоп, та1з (юиё зпир]етепф сошше зах ип аи 
ро 1дае да’ гаПаё загуеШег рог пе раз еп ёте аЪзогЬ6. 

П езк, фе 1е за1з, Бои пошге 4е Виззез ап]отга’ Вит, её 
поз еп соппа1$300$ р|из{еитз а Раг1з шёше, 401 рг&еп- 
деп адие ]1а Визуе зи БЦ ша!ртё ее ]а г@огте ае Р1егге 
1е Сгап@; та1$, рай101ез та{[а4гойз, еп а Йефиаие & ]а 
У010166 6пего1ие 4’ци зе рВотше, ННЦ Те раз ргапа @ез 
1110г], ипе гбуо! цой чи! 4е [еиг ргорге ауей 4тап$ЕЮюгта 
]еиг рауз Це {014 еп сот Ые, дие юп{-13, ]е уоиз |е ЦЧетаап- 
4е, зэшов Нёии 1еиг пайоп ай Пеи 4е |’аЪБзои@те? Аз! 1е]- 
|е п’езё ро1пё, 480% з’еп [ацё, Горшюоп 4е |а та]огИб дез 
Виз5ез поп {апаИ56з раг ]ез и{ор!ез гбёгозресиуез 4е ]етг 
попуеЦе 6со]е па 1опае. Оце репзег!е2-уоиз, еп еНеё, 4’ипе 
паов ЧиЕ 5е |а13зегай д4’аБогЧ гауг 10 ]е ай ае зоп 
боге раг |е сарг!се ГащазНаце 4е ]’ип 4е зез зоиуега!1з, 
ри!з, |огзаце |а ргоу1Чепсе е1е-пётае зе Маф зе спагрев 
Чи зо 4е шт ЁасИцег 1е геюочг аих 1та@4И1опз убибгбез 
Че $ез рёгез, еп Т1Ё ассог4апё зиссезйуетепё апае гёз- 
пез {е ештез — её Че диеПез {еттез, Бош Пей, 1’орргофте 
4е [сиг зехе! — пиеицх дие сеа, 4006 пп з166е 4е гбуо]ац- 
опз ргёфонеппез, Четеигега{ ппразз1Ь]е дапз ]е тоше поч- 
уези ой еЦе 5е {гоцуа16 ]е{6е та]отё ее? ЕВ Шеп, 1еПе езь 
ронгёап& |’1А6е аие сез Бопз Виззез 4е ]1а попуеПе 6со]е 
51 }а1оцзе 4е ]а #1о1те де ]а Вазые зе огцаепа 4е ]еиг паНоп, 

Непгемзетепь рочг 1’Боппеиг 4е Резрёсе Ваташе, 
]ез ©105ез зе раззёгепь 40иё ааиешепе, Р1ете ]е Стара 
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пе 4 чие сопИпиег ипе гбуомИоп оп пойз @6содугопйз 
ромг а1131 4ие Гогр1те 4ёз ]ез ргеги1ёгез рагез 4е 1’115- 
{ое 4е ]а Виззе. П пе г4отта фае се 41 п’ех13ба раз 
Чие пот!па]етеп4; П п’аБо] дпе се ди! пе роиуай раз 
Догег; П п’ба И чае се Ча? 64а еп 14гаш 4е з’в@аЪИх 
е $01-тёе; П п’ассотор! дие се Чае зез рг6Я6сеззелгз 
&Уа1епё 46]& 4е16 4’ассотрИг ауап® Пи. УоПаА, з@оп 
попз, 1а зее шап1ете гайопеЙе 4е помз гепдге сотрйе 
де за Гателзе г&огтае её 4е |’асспеЙ адлае Ц Й% 1е .репре 
ги55е. Ма!з $1 Гоп У!епф & зопеег ие {ое Гр зюше 4е 
се репр!е пе зе сошрозе аи №оп@ дие 4’ипе з6е 4’аЪа1- 
сайопз ‘зассеззуез еп Ёауемг 4е зез рг!исез, чи’П а6ща 
Чапз за саггеге Б1$югиае раг зе Пугег & ппе ро1епёве 
9 ’ауепи“етз зсапд1тауез ту 65 раг 11-тёше & уепг 
1е гоицуегпег, да’ аПа епзиЦе сБегспег ипе ге121оп рагт1 
1ез релр!ез @тапяегз, Чи’ етргап(а р1а$ {фаг@ ацх залп- 
Уарез сопфабгапз 4е зоп рауз епгз раз о Фейх пзасез, 
Ча’ пе сезза епНп 4е зат 40\ез зомез 4’шИчепсез 
ех{бг1елгез, оп фгопуега, запз 4о\4е, 1е огап@ асе 4е з01- 
11153101 да! Ри Ша & пофге сУШза Йоп её |’1пгоди15 Ц дапз 
по{ге зуз6ете ро! чие епсоге ра$ пайаге], её [’оп пе $’ 64 0оп- 
пега р№1з 4е уот 1ез апс1епз роззеззелт$ 4е сейе слу Шза- 
Иоп, 4е се зузёте роНИчдие, аМасвег $1 реи 4’1146гё 
& Гешае 4е зоп 64а 01а]. 

Тоцие!о1$ 1е тоштепф езё аггуё ой поте 1епогапсе & 
епдгой 4е 1а Визз1е пе запгай раз Чагег запз рошег 
ргбуа@ се а по{ге зёемгие. П Гаиё епЁп дчае пойз спегсЬ10опз 
зёт1ечзетепе & пойз гепаге сотшр\е аи рипс1лре 4! ропззе 
се пптепзе еприхе ро1г$ 4е 5е5 ИтМез её 11 И ехегсег 
ипе ргезз1от гедоща ]е зиг ]е гезфе Чи топде, ргезз10п 
Чае помз сопз146гатаез {гор 1оп{етрз сошше ГеНеё 4’апе 
роПИдие атЪ1Иеазе, 4’ип зуз4ёте ргоопаётепте сот тб 
её 401 п’е5ё, сошше оп уа 1е уст 14006 & ГВепге, дие ]е 
гб Ма {ог пабоге] де р!аз1еиг$ сацзез 4’ип сагасАёге 
{01% АН 6гепте. Ма1$ 900: Ча’ еп зо, р№бпотёпе, роП- 
ое, пзога] ой Рбостарб1але, п’плройе, поиз пе запг!опз 
р!а5 4650гта1з поз етрёсБег 4е помз Пугег & ппе в&а4е 
аррго!оп41е 4е се рЬ6пошеёпе дие! да’ зо, Че 1АсЪег 
де ргомуег & 1а Визе еПе-тёте, 3’ зе реш, ди’ее тахг- 
сЪе & за регфе {00%ез 1е$ 1015 ди’еПе зе тпеф еп сотёгад1с оп 
Ч 1тес4е ‘ауес 1ез у16Шез тасез с1тУШз6ез, раз ру15защез 
тШе [013 раг 1е 1опр её ]1аБомеих {гауа| ае ]епг пцеШ- 
сепсе, раг Гехегс1се сопИпи её регэбубгап& 4е ]епг$ ЁГаси]- 
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(6$ ие раг |епгз Ффогсез шафётеПез, & ди! еПе-т@ёте ее 
901% 4006 её ]азал’А се зепИтепё 4е паЙопа11 46 ехс1азуе 
доп еШе з’амие ап]оцга’В 1 сопге помз её зе раге ауебв 
огоией. 

П пе #16 раз 3’Поасштег 9’аШетгз дае се зо 1А ипе 
(ЗсВе 16г1536е 4е аНИсаИ6з ех{гаог4та!тез: Й п’еп е5 
еп. П зи! 6 4’ауог раззё дие]чиез аппбез рагиз]ф ]ез 
Вцз5ез рог Четелгег сопуа!шси дие дапз 1е8$ сова 1опз 
чае еп ста ]е сопуегпететё 400% Пз зе з0опё ропгуиз, 
]’6гапоег 6с1а116 её ПпрагИа], ша]2т6 Газа апсе 4ез 
таб аих оНегёз А зез шуезИоаНопз, роззё4е Фапз 1е 
{а16 поп зеетеп р№шз 4е шоуепз 4’арргбег ]елг 6%а% 
50612]! Ча’ рецё епсоге запз {гор Че ргёзотрИоп зе сБаг- 
сег 4и зо1ш 4е [ез 6бс]айгег зиаг 1ез уо1ез ой 15$ зе 1гочуег 
епгар6з. 

Пелх 6\6теп(з аррага15зепь 4’афог4 4аюз ’513401ге 4е 
Виз31е, |’6]6тепё рсборгарЬ1ае $1010а16 а6]А раг поиз е 
1616 теп6 тейе1еих; ру13 уУ1епё 3’у а]ощег ип фто 16ёте, 
]е зегуасе 4ез рори]аМ0опз гига1ез. Мопз пойз аггбфегопз 
рипе1ра]етепё зиг се 4егшег, рагсе да’ гбзаЦе зеоп 
поиз 4ез Чеих ап(Гез её 1ез гбзите ра!аЦетел; та13, 
ауап6 Че раззег о\цге, поиз оБзегуегопз дие ]изаа’ап ]оиг 
4е а гбогте 4е Р1егге |е Сгап4 1ез Виаззез пе соппигени 
ро! 9’ащте ргбсер{еиг дие ег 6#Изе, Чите раг сопз6- 
фиепё (00% 1е Чбу@орретепф гплога|! 4е се отап@ репре 
ауапё сейе броцие, ие] аа’ П 6 и арраг ет 4е аго 
& ее зеще. 

Тод 1е шопае зай диае |е зегуасе ех134е еп Низзе, 
па1$ оп езё !югё 101 4е соппайге за убгца ]е пафбаге, оп 
го]е, зоп Паробапсе дапз [Гог4ге з0с1а1 4е се рауз. Оп 
соттейтаЦ, раг ехетр]е, ипе огап4е еггеиг $1 оп аПай 
зе Нрагег фае зоп асИоп пе з’у ехегсе фае зиг сейе рог- 
Иоп шюЮглапеб 4е 1а паЙоп (и! еп за 1 ]е ро143 орргезз!: 
с'’е56 100 ай сошгате зоп шЙаепсе зиг |ез с]аз5ез али 
еп ртоЦепё да’П Ёа0% зиг(ои ба ег $1 оп Уепв зе тепаге 
сотрие 4е зез еЙеёз 1ез раз 46р]ога]ез. Сгасе & зез стоу- 
апсез би шештепф азс614иез, отасе ац ‘етрбгатепте Че 
за гасе› рез зопсепх 4’ап п4еах шсевашт, етасе епНп 
аих езрасез дит ]е збрагеп® Тогё зоцуеп 4е зоп щтайте, 
]е зегЁ газзе, П Ёаиё ]е те, п’ез6 ро1пё аиз$1 & р1аштаге да’оп 
ротита\ 1е сготе. Ба зИоаИоц асфаеМе п’езё, 4’аШелга 
у’апе заЦе пабагеПе 4е за зИзаНоп апбчеиге; се п’езё 
ро!пё [а У101епсе Чит [е гбач1з А ]а захцаде, ©’ :>6 1а 
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ппагсре 1021ае 4ез сВозез, зе абгощап 4 №юп@ 4е за уе 
шмИште, 4е 5е5 зептеп&з ге]1е1еах, Де за пабге. Еп Уот- 
]е2-у0цз ипе ргепуе? Уоуе2 |’Вошште ге еп Визче: паПе 
(1 6герсе аррагепфе егте |1 её ]е зетЁ. П у а шёме, ]е 
{гопуе, дапз |’а1г гбз1епб Че се 4егпйег дае]диае сБозе 4е 
р1аз @епе, 4е р]аз героз6 дае дапз ]е гераг@ уасще еф 501- 
семх 4е Гапцте. 

С’ез% Чиа’еп ее, раг зоп огрше а!131 дае раг $01 
сагас&бге рагисиПег, |[’езауасе гиззе оЙге ип Ёай пп1аие 
Чапз 1е шоп4е, запз ргёс64еп& Чапз 1]’Ызю1те, зап$ глеп 
Чи! 101 50 апа1осле далз 1 ’6 46а асе] Де ]а 061646 Баталте. 
Сопз 6 сошше И 1е № сЪег 1ез репр]ез 4е Гапиааие, 
сотше П [’езё 4е поз ]00г3 айпх Ефа5-Опз де Г’Ашбм- 
даче, П п’е0$ ей 9’алте еЁеф Чие се]а1 фай гбза Ме пафаге]- 
]етеп& 4е сейе абеза Ме шз {по Иоп, т156ге 4е Гезауе, 
соггарИоп ди шаЙте: ог, [’асИоп 4е [’езс1ауаве еп Визе 
ез& ап(гешетё уазе. М№ из уепопз де ГоЪзегуег, 1юиф езс- 
]ауе Чи’ езё 4апз 4004е 1а {огсе 4а цегте, ]е зегЁ газзе 
п’еп ро№е рошё серепдапф ]а тшагдае заг за регзоппе; 
| п’е5$ рот збрагё 4ез аиётез с]аззез 4е ]а $06166 п! раг 
}ез шоецгз, п раг Горшюп рибПаие, п! раг ]а а 6гепсе 
де гасе; дапз 1а тша1з0оп 4е зоп шайте П рашазе ]е 4тауаП 
опгпаПег 4е ГВотше 11ге, дапз ]ез сатрайпез 1 уц 
еп{гетё16 ауес 1ез раузапз 4ез сотштипез Игез; рабо 
П зе Чтоцуе сопоп@иа ауес 1ез за]ефз ПЬгез 4е Гетрие, 
вапз паПе 4915ИпсЯоп аррагеще. ЕБ еп! С’ез% ргёс1з6- 
п1епф Чапз сейе сопаз1оп Ъ17агге 4ез шп5Ипсёз 1ез раз 
оррозёз 4е 1а пабте пата!ше фае зе {фгопуе зе1оп по\мз 
]а зоигсе 4е ]а ЧбртадаНоп обпёга]е Чи репр]е гиззе, с’ез 
рог се]а Чие 1004 роще еп Визе ]е сасвеф 4е ]а зегуйлае, 
поепгз, {епдапсез, 1пэбгисИоп её дизда’А ]1а ПЪегёё шёте, 
а0(ап6 Чи 10105 Чи’ еп реш ех1з4ег 4апз се рауз!. 

П пе 0% раз оцЪНег ппе сВозе, с’езё дие, сотрагай- 
уетепе & 1а Виззе, |’Елагоре 401ё епиёге езё ИЬбгае, — 
т013, саЪ1 пез её реир1ез. Соттепф Уопе2-Уоиз$ 4опс чи’еПе 
@ёртопуе ипе убгЦае зушра Ме ропг 1а Визз1е? С’ез 
Гащасоп1зте паблге! 4е ]а апо1ёге ауес 1е5 %6пёЪгез. 
Се Чи: ва шошепф ой 100$ зоттез, а]о46 А ’апииози6 


1 Тойё се рагаргарье, а1п$1 чае тафеиге рагые ди ргёсв4еш 
(& рагИг 4е «Оп соттейгай, раг ехешре, ипе огап4е еггеиг 31 ]’оп 
аПа!{ 5е Йригег...»), гергера НИбга]етеп® ип ащцге {ех4е шбай 4е 
Саадаеу дм! Йриге рагш! ]ез_«Егартеп4з её репзбез ЧГуегзез. 1828— 
1830», {ее чие Гоп ве ргорове де ра Ш!ег 146 чеигетепи. 
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4ез репр]ез 4е 1’Епгоре сопёге 1а Влззе, с’ез*ё дае пов 
сощепе 4е {ате рагИе да зуз@щте ройИдие 4е ’Елпгоре 
А Мые 4е ри1ззапсе, 1а Визе ргбфеп@ ац]опга’Б 1 зе розег 
рагт1 ]ез репр]ез с1у1563 сотте ип рауз пуеах с1УШ136 
де ]ез ащтез, зе ргбуа!ап% Чи героз ди’еПе сопзегуа репдап 
]а сг1зе гбсеше 1фгауегзбе раг 1’Епгоре. Ветагаиех Чие се 
п’ез® р]аз |е сопуегпетептф гиззе {ит ехрг!те зе 5е$ ргё- 
{еп 101$, та! ]е рауз 1006 еп ег. Ам Пеп 4е 413с1р[ез 4о- 
сИез её 500113 аае попз 61013 апрагауап, пойз уоПА 
деуепиз 1]е5 шайгез 4е сеих да Мег епсоге Гогепу ]ез 
пб4гез. УоПаА юще 11а даезИоп 9’Ометё, гбдаЦе & за 
р!аз зпар]е ехргезз1оп. Опе оссаз1оп 5’е3$ оНее, 1’Епгоре 
’а за131е апх спеуеих робг помз ВашШег, уоПаА 1045. 


* 


Еп раг]апё 4е ]а Воззе оп стой +0]о1г$ рагег 4’ипе 
ри1ззапсе соттше ипе ашге: па1$ се п’езф раз 4и 106 сеа. 
Та Визз1е езф 401ё пп шоп4е оЪ6133апф А а %0]0п46, ап 
сарг!се, А 1а Ёапба151е 4’ап зе] Ботште, да’ 3’арре]е 
Р1егге ой Теап, п’Ипроге, с’езё ф00]огиз ипе 1тсагпа оп 
4е 1’агЬИгаше. Ба Вл351е ез ип рауз Чай, сошгагетет 
& ющез 1ез 1015 4ез 30616465 Пита!тез, п’ауапсе дце уегз 
оп ргорге аззегу1:зетепё еф се]1 4ез репр]ез аи! Рауо1- 
тег. С’езф 4опс ащапё 4апз зоп ргорте 1246г Чие Цапз 
се]ц1 4ез апётгез па опз да’ зега& ие 4е |1 Ёа1те ргепаге 
упе уо1е поцуеЦе. 


ВЫПИСКА ИЗ ПИСЬМА НЕИЗВЕСТНОГО 
К НЕИЗВЕСТНОЙ 
(1854) 


№ п, шт Ше {1013 поп, се п’езё ро1п% а1п31 дае поз апи1013 
по{ге рауз ап по{фге ]еипеззе. М№омз уочНоп8 зоп Шеп- 
ге, поз [а 96зПЧопз де: БЪоппез шзЫ ИИ опз, поз аШопз 
тёште рагфо13 ]азчиа’А № зопва Мег ип рей р1из а4е 11егё6 
$1 Г[аге. зе ропуа ; помз ]е за\10пз отап@ её ру13запё, реп 
д4’ауеп;. па13 помз пе репз!0пз раз, п! ди’Й #6 ]е рауз 
4а топае ]е раз ри1ззап®, п р!аз. гоглоб. М№из 6Иопз 
]ош 4е поз Ппас1тег дие 1а Визе гергёзепф8{ )е пе эа!3 
раз ие] рапетре аз га, гефегтап& 1а зо]аМоп а6Н- 
п уе Ча ргоёте зос1а], да’е]е сопзи ила & еПе зеще 
4006 ип шопде & рагё, Бёг ег 41гесь её 162 те да 210- 
непх Етрие 4’Огеп%, а!131 дче зез {тез её уегёиз; ди’ее 
её ропг 11155101 зрёса!е Ч’аБзогрег Чапз зоп зеш {018 
]ез репр]ез з1ауез её Ч’орёгег раг се тоуеп ]а гваёпёга Йоп 
да сепге Вита, пой$ пе репз!0п3 раз зао де 1’Елгоре 
Раф зиг 1е рошё 4е геотЪег дапз ]а БагЬаг1е её Чие поз 
{1331013 сВаго6з Че запуег 1а с1УШ5а оп ауес 1е5 дче]аиез 
]атрезих 4е семйе шёше слУШзаМоп Чи! ауайепё зегу! 
паспёге & пойз Игег де пофге апИдие фогрецг. № оз {та 103 
’Епгоре ауес слуНИё, уоте пёте ауес гезресф, саг помз 
са\у!опз Чи’е]]е почз ауа! епзе1ютё Ъеаисопр @4е сЪозез, 
её еп1ге апётез, побге ргорге Шзоте. ГогздаГ ИП помз аг- 
г1уай раг Вазагд 4’еп И1отрьЬег, соштае Р1егге ]е Сгапа, 
пои 4151013, с’езё А Уомз Мезз1еигз чае помз ]е аеуопз. 
Еф уоПА соттеп& ип Беаи ]очг пой$ атлуАтез А Раг{з её 
да’оп поз у # ГассиеЙ чае уойз зауез, опЪПапё ройг 
ип шмотепё дие поп$ п’6И0оп$ ап юп4 Че 4е дфеппез рагуе- 
пиз её дие поиз п’ау!0п$ г!еп уегзё епсоге дапз ]а са15зе 
соштопе 4ез паЙопз, раз шёше ип рапуге реше зуз6те 
50]айе, сотше 1ез Ро]опа1з поз 51]е{з, раз шёше дие]дие 
11156гаЪ]е а]2@ёЪге, соштае сез Агафез шПаез, 4опё поз 
сотЪаНопз аи]отга’Ви! ]а ге]1010п аЪзиг4е её ЪагЪаге. 
Оп попз 4таЦай Ыеп рагсе Чи’оп по$ 1фгопуай 6$ шап!6- 
гез 4е сепз Р1еп 6]еу6з, рагсе Чие помз 6М0опз ро]1$ её то- 
Дез{ез, соште П сопуепай 4е [те & 4е поцуеаих усплз, 
запз аще Ииге & |[’езИте риЪБИдие ди’ипе фаШе ауапйа- 
оецзе. Уоцз ауе? сВапеё 400& сеа, $0; та13 1а135е2-то1, 
фе уоч$ рые, аитег топ рауз & 1а ГТасоп 4е Рлегте 1е Сгапа, 
4е Са Фегше её 4’А]ехапаге. Ге 1етрз п’ез{ раз 1ош, ]е 
|’езрёге, ой 1’оп 4фтопуега реш{-@хге фие се рам1оИзщте-18 
еп Уай Блеп ип апицге. 
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Ветагаие2 Чае 4006 роиуегпетепЕ, еп олиге 4е зез 
{4епдапсез рагИсаНёгез, роззё4е 1ез 113 1с{з 4е за пабиге, 
сотше {югсе апииёе её шие Шоее, ЧезИпбе & у!уге её А 
ас1г; П зе зеп раг ехетр]е, оц Ц пе зе 5епё раз аррцуб 
раг зез вопцуегиёз. Ог, 1е рочуегпешепё гиззе зе зауайЦ 
сейме [015 рагаЦетепе 4’ассог ауес ]е уоеп рбпбга| 4а 
рауз; 4е 18 еп ргапде рагые Гб оптЧете Га4а1е 4е за ро|1- 
але 4апз а сг!зе асбиеЦе. О\ пе зай ие 1а гбасИ оп 
ргёеп4ае паНопа]е 6ай агубёе рагш! п0$ поцуеаих 
досеигз & Г’@аё 4е убгиае шопоташе! [П пе $’а015зай 
р1аз, соше ацёгео1з, ш 4е ]а ргозрёгИё Ча рауз, п! 4е 
сУШаНоп, п! Ча рговгёз дае]сопаие; П заза 4’ те 
г05зе: се Ицхе зе] геюегта 4юиз 1е5 ШМепз Ппартаез, 
]е зааё у сошрг!в. Оп сгаё ауот @6сочуегь дапз 1е опа 
4е пойте г1сЪе пафаге {ющез 50г(ез 4’616теп{$ шегуеШепх, 
12погбз Ча гезе 4е ГашуУег$; оп зе шИ А гбра ег 100% 
се даче 1’Епагоре поз ауа! епзеетё 4’1Ч6ез з61емзез её 
{6сопаез, оп ргбеп@й шаиртогег зиг ]е 30] 4е 1а Вазче 
101ё пп ог4ге тога|! попуеаи 41! поиз ге]6еаа\ Чапз де 
пе за1з раз чае]! ог1епф свгеИеп, шуеп46 рог пофхе чваре 
рагсаНег, запз зе Чолфег 1е то!$ Ча поп4е да’ео поиз 
1301ап® шога[елев 4ез репр1ез 4е ’Елгоре, поиз ю013 
еп 1301015 ап55: ро] ачетепти, дч’апе 1018 поме Ёайег- 
1166 ауес |а огап4е Г{атШе епгорбеппе гошруе, пи! 4’епге 
сез реир]ез пе помз {епёга! ]а таш & ’Вепие Чи 4апсег. 
ЕпНи, [ез р\из уаШап4з емте 1е3 аЧёрёез 4е {а попуее 
6со]е пайопа[е, п’ 6 ётепь раз А за[аег Чаоз 1а ще ой 
003 1003 {гопу!00$ епрар6з, 1а гба1заМоп 4е 1еигз шбор1ез 
гбгозресИуез, Гаигоге 4е по{ге гёопг аи гбешле ии ате 
аБл:6 раг поз рёгез дапз 1а регзоппе де Руегте ]е Огапа. 
Тгор Ш6гё, иор Ще, ропг арргёс1ег оп шёше ропр 
абс Игег сез Чос4ез ВаПаетаНопз, е гоцуегпетеп& пе 
]ез арргопуа! риёге, ]е 1е за18; рагю1з мёте Й ]апса1® 
аи Базаг@ Чпе]чае сомр 4е рей Ьмиа|! аих раз ауапсёз 
оц апх шош$ рга4епз 4е 1а бай сопоге, ша! П о’еп 
бфа6 раз п011$ сопуашеи дче [е ]оиг ой П ]ефегай ]е гаш 
& ГОсс еп пар1е её аёсва, 1е5 зутра Иез 4е фющз ]ез 
помуеаих ра(т104ез Чи]! ргеппепё ептз 6а4ез шасПеубез, 
]еигз уоемх агИса165, её ]епгз уасцез езрошз роиг 1а 
убгцаБ]е роПИчие пайопа]е, пе Ци ТаПИта:ео% рош\, раз 
раз даче Гепта1петепй 4осПе 4е ]а още, зюп]отгз сошрИсе 
4е {юз ]ез гвуез раб1оНаиез 46563 Чапз 1’141оте Ъапа1 
13166 еп рагеШе оссагапсе. Еф уоПА соттепф ип Уеац 
длоиг Гауапш-саг4е 4е ’Елгоре зе \тоцуа еп Сгилбе, 


ПЕРЕВОД СОЧИНЕНИЙ 
С ФРАНЦУЗСКОГО 


И СОЧИНЕНИЯ НА РУССКОМ ЯЗЫКЕ 


ФИЛОСОФИЧЕСКИЕ ПИСЬМА 
(1829—1830) 


ПИСЬМО ПЕРВОЕ 


АдьетаЕ тегпит шит 
«Да приидет царствие твое) * 

Сударыня. 

Прямодушие и искренность именно те черты, которые 
я ввас более всего люблю и ценю. Судите же сами, как 
меня должно было поразить ваше письмо ?, Эти самые 
любезные свойства ваши и очаровали меня при нашем 
знакомстве, они-то и побудили меня заговорить с вами о 
религии. Все вокруг вас призывало меня к молчанию. По- 
вторяю, посудите каково же было мое удивление при полу- 
чении вашего письма. Вот все, что я имею вам сказать, 
сударыня, по поводу выраженных там предположений об 
оценке мною вашего характера. Не будем говорить более 
об этом и прямо перейдем к существенной части вашего 
письма. 

И, прежде всего, откуда в вашем уме берется это смя- 
тение, до того вас волнующее и утомляющее, что оно, по 
вашим словам, отражается и на здоровье’? Неужели это 
печальное следствие наших бесед? Вместо успокоения 
и мира, которое должно было бы внести пробужденное 
в сердце чувство, оно вызвало тревогу, сомнения, чуть 
ли не угрызения совести. Впрочем, чему удивляться? 
Это естественное следствие того печального положения ве- 
щей, которому подзинены у нас все сердца и все умы. 
Вы просто поддались действию сил, которые приводят 
у нас в движение все, начиная с самых высот общества 
и кончая рабом, существующим лишь для утехи своего 
владыки. 

Да и как могли бы вы этому противиться? Те самые 
свойства, которыми вы выделяетесь из толпы, должны 
сделать вас тем более подверженной вредному воздействию 
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воздуха, которым вы дышите. Среди всего окружающего 
вас, могло ли сообщить устойчивость вашим идеям то не- 
многое, что мне было позволено вам поведать? Мог ли я 
очистить атмосферу, в которой мы живем? Последствия 
я должен был предвидеть, да я их и предвидел. Отсюда 
частые умолчания, мешавшие убеждениям проникнуть вам 
в душу и вводившие вас, естественно, в заблуждение. И 
если бы только я не был уверен, что религиозное чувство, 
пробужденное хотя бы частично в чьем-либо сердце, какие 
бы оно ни причиняло ему муки, все же лучше полного его 
усыпления, мне бы пришлось раскаиваться в своем усер- 
дии. Тем не менее, я надеюсь, что облака, омрачающие сей- 
час ваше небо, однажды превратятся в благодатную росу 
и она оплодотворит семя, брошенное в ваше сердце; и про- 
изведенное на вас действие нескольких ничего не стоя- 
щих слов служит мне верной порукой более значительных 
результатов, их непременно вызовет в будущем работа 
вашего собственного сознания. Смело ввертесь, сударыня, 
волнениям, вызываемым в вас мыслями о религии: из 
этого чистого источника могут вытекать только чистые 
чувства. 

По отношению к внешним условиям вам пока достаточ- 
но знать, что учение, основанное на высшем начале един- 
ства и непосредственной передачи истины в непрерывном 
преемстве ее служителей, только и может быть самым со- 
гласным с подлинным духом религии, потому что дух этот 
заключается всецело в идее слияния всех, сколько их ни 
есть в мире, нравственных сил — в одну мысль, в одно 
чувство и в постепенном установлении социальной систе- 
мы или церкви, которая должна водворить царство исти- 
ны среди людей. Всякое иное учение, вследствие одного 
уже отпадения от учения первоначального, далеко оттал- 
кивает от себя возвышенное обращение Спасителя: «Молю 
тебя, Отче, да будут они одно, как мы одно» 3 и не желает 
водворения царства божьего на земле. Но отсюда совсем 
еще не следует, что вы обязаны провозглашать во все- 
услышание эту истину перед лицом земли: конечно, не 
таково ваше призвание. То самое начало, из которого эта 
истина исходит, обязывает вас, напротив, при вашем поло- 
жении в свете, видеть в ней только внутренний светоч ва- 
шей веры — и ничего более. Я почитаю за счастье, что 
способствовал обращению ваших мыслей к религии, но 
я почувствовал бы себя очень несчастным, сударыня, если 
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бы вместе с тем вызвал замешательство в вашем созна- 
нии, которое, со временем, не могло бы не охладить вашей 
веры. 

Я вам, кажется, как-то сказал, что лучшее средство со- 
хранить религиозное чувство — это придерживаться всех 
обычаев, предписанных церковью. Такое упражнение 
в покорности важнее, чем обыкновенно думают; и то, что 
его налагали на себя продуманно и сознательно величай- 
шие умы, является настоящим служением Богу. Ничто 
так не укрепляет разум в его верованиях, как строгое вы- 
полнение всех относящихся к ним обязанностей. Впрочем, 
большинство обрядов христианской религии, происте- 
кающее из высшего разума, является действенной силой 
для каждого, способного проникнуться выраженными 
в них истинами. Есть только одно исключение из этого 
правила, имеющего безусловный характер, — а именно, 
когда обретаешь в себе верования более высокого поряд- 
ка, нежели те, которые исповедуют массы, верования, воз- 
носящие душу к тому самому источнику, из коего проис- 
текают все убеждения, причем верования эти нисколько 
не противоречат народным, а, напротив, их подтверждают; 
в таком случае, но единственно в этом, позволительно пре- 
небречь внешней обрядностью, чтобы свободнее посвятить 
себя более важным трудам. Но горе тому, кто принял бы 
иллюзии своего тщеславия или заблуждения своего разу- 
ма за необычайное озарение, освобождающее от общего 
закона. А вы, сударыня, не всего ли лучше облечься 
в одекды смирения, столь приличные вашему полу? По- 
верьте, это лучше всего сможет успокоить смущение ваше- 
го духа и внести мир в ваше существование. 

Да даже и с точки зрения светских взглядов, скажите, 
что может быть естественнее для женщины, развитый ум 
которой умеет находить прелесть в научных занятиях 
и серьезных размышлениях, чем сосредоточенная жизнь, 
посвященная главным образом религиозным помыслам 
и упражнениям? Вы говорите, что при чтении книг ничто 
так не действует на ваше воображение, как картины мир- 
ных и вдумчивых существований, которые подобно пре- 
красной сельской местности на закате дня вносят мир 
в душу и вырывают нас на мгновение из тягостной или бес- 
цветной действительности. Но ведь это вовсе не фантасти- 
ческие картины: только от вас зависит осуществление од- 
вого из этих пленительных вымыслов. Вы имеете все не- 
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обходимое для этого. Как видите, я вовсе не проповедую 
вам мораль слишком строгую: в ваших же вкусах, в са- 
мых приятных грезах вашего воображения я ищу то, что 
может внести мир в вашу дущу. 

В жизни есть обстоятельства, относящиеся не к физи- 
ческому, а к духовному бытию; пренебрегать ими не сле- 
дует; есть режим для души, как есть режим и для тела: 
надо уметь ему подчиниться. Я знаю, что это старая ис- 
тина, но у нас она, кажется, имеет всю ценность новизны. 
Одна из самых прискорбных особенностей нашей своеоб- 
разной цивилизации состоит в том, что мы все еще откры- 
ваем истины, ставшие избитыми в других странах и даже 
у народов, гораздо более нас отсталых. Дело в том, что мы 
никогда не шли вместе с другими народами, мы не принад- 
лежим ни к одному из известных семейств человеческого 
рода, ни к Западу, ни к Востоку, и не имеем традиций ни 
того, ни другого. Мы стоим как бы вне времени, всемирное 
воспитание человеческого рода на нас не распространи- 
лось. Дивная связь человеческих идей в преемстве поколе- 
ний и история человеческого духа, приведшие его во всем 
остальном мире к его современному состоянию, на нас не 
оказали никакого действия. Впрочем, то, что издавна со- 
ставляет самую суть общества и жизни, для нас еще только 
теория и умозрение. И, к примеру сказать, вы, сударыня, 
столь счастливо одаренная для восприятия всего доб- 
рого и истинного на свете, вы, как бы созданная для испы- 
тания всех самых сладостных и чистых душевных наслаж- 
дений, чего вы, спрашивается, достигли при всех этих 
преимуществах? Вам все еще приходится разыскивать, 
чем бы наполнить даже не жизнь, а только текущий день. 
Впрочем, вы совсем лишены того, что создает необходимые 
рамки жизни, естественно вмещающие в себя повседнев- 
ные события, а без них так же невозможно здоровое нравст- 
венное существование, как без свежего воздуха невозмож- 
но здоровое состояние физическое. Вы понимаете, дело 
пока еще не идет ни о нравственных принципах, ни о фи- 
лософских положениях, а просто о благоустроенной жиз- 
ни, об этих привычках, об этих навыках сознания, кото- 
рые придают уют уму и душе, непринужденность, разме- 
ренное движение. 

Взгляните вокруг. Разве что-нибудь стоит прочно? 
Можно сказать, что весь мир в движении. Ни у кого нет 
определенной сферы деятельности, нет хороших привы- 
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чек, ни для чего нет правил, нет даже и домашнего очага, 
ничего такого, что привязывает, что пробуждает ваши сим- 
патии, вашу любовь; ничего устойчивого, ничего постоян- 
ного; все течет, все исчезает, не оставляя следов ни во-вне, 
ни в вас. В домах наших мы как будто определены на по- 
стой; в семьях мы имеем вид чужестранцев; в городах мы 
похожи на кочевников, мы хуже кочевников, пасущих ста- 
да в наших степях, ибо те более привязаны к своим пус- 
тыням, нежели мы к нашим городам. И не подумайте, что 
это пустяки. Бедные наши души! Не будем прибавлять 
к остальным нашим бедам еще и ложного представления 
о самих себе, не будем стремиться жить жизнью чисто ду- 
ховной, научимся благоразумно жить в Данной действи- 
тельности. Но поговорим сначала еще немного о нашей 
стране, при этом мы не отклонимся от нашей темы. Без 
этого предисловия вы не сможете понять, что я хочу Вам 
сказать. 

У всех народов есть период бурных волнений, страст- 
ного беспокойства, деятельности без обдуманных намере- 
ний. Люди в такое время скитаются по свету и дух их блуж- 
дает. Это пора великих побуждений, великих свершений, 
великих страстей у народов. Они тогда неистовствуют без 
ясного повода, но не без пользы для грядущих поколений. 
Все общества прошли через такие периоды, когда выраба- 
тываются самые яркие воспоминания, свои чудеса, своя 
поэзия, свои самые сильные и плодотворные идеи. В этом 
и состоят необходимые общественные устои. Без этого они 
не сохранили бы в своей памяти ничего, что можно было бы 
полюбить, к чему пристраститься, они были бы привяза- 
ны лишь К праху земли своей. Эта увлекательная эпоха 
в истории народов, это их юность; это время, когда всего 
сильнее развиваются их дарования, и память о нем со- 
ставляет отраду и поучение их зрелого возраста. Мы, на- 
против, не имели ничего подобного. Сначала дикое вар- 
варство, затем грубое суеверие, далее иноземное влады- 
чество, жестокое и унизительное, дух которого националь- 
ная власть впоследствии унаследовала, — вот печальная 
история нашей юности. Поры бьющей через край деятель- 
ности, кипучей игры нравственных сил народа — ничего 
подобного у нас не было. Эпоха нашей социальной жизни, 
соответствующая этому возрасту, была наполнена туск- 
лым и мрачным существованием без силы, без энергии, 
одушевляемом только злодеяниями и смягчаемом только 
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рабством. Никаких чарующих воспоминаний, никаких 
пленительных образов в памяти, никаких действенных на- 
ставлений в национальной традиции. Окиньте взором все 
прожитые века, все занятые нами пространства, и Вы 
не найдете ни одного приковывающего к себе воспомина- 
ния, ни одного почтенного памятника, который бы власт- 
но говорил о прошедшем и рисовал его живо и картинно. 
Мы живем лишь в самом ограниченном настоящем без про- 
шедшего и без будущего, среди плоского застоя. И если 
мы иногда волнуемся, то не в ожидании или не с пожела- 
нием какого-нибудь общего блага, а в ребяческом легко- 
мыслии младенца, когда он тянется и протягивает руки 
к погремушке, которую ему показывает кормилица. 

Настоящее развитие человеческого существа в обществе 
еще не началось для народа, пока жизнь не стала в нем 
более упорядоченной, более легкой, более приятной, чем 
в неопределенности первой поры. Пока общества еще ко- 
леблются без убеждений и без правил даже и в повседнев- 
ных делах и жизнь еще совершенно не упорядочена, как 
можно ожидать созревания в них зачатков добра? Пока это 
все еще хаотическое брожение предметов нравственного 
мира, подобное тем переворотам в истории земли, которые 
предшествовали современному состоянию нашей планеты 
в ее теперешнем виде “. Мы до сих пор еще в таком поло- 
жении. 

Первые наши годы, протекшие в неподвижной дикос- 
ти, не оставили никакого следа в нашем уме и нет в нас 
ничего лично нам присущего, на что могла бы опереться 
наша мысль; выделенные по странной воле судьбы из 
всеобщего движения человечества, не восприняли мы 
и традиционных идей человеческого рода. А между тем 
именно на них основана жизнь народов; именно из этих 
идей вытекает их будущее и происходит их нравственное 
развитие. Если мы хотим подобно другим цивилизован- 
ным народам иметь свое лицо, необходимо как-то вновь 
повторить у себя все воспитание человеческого рода. Для 
этого мы имеем историю народов и пёред нами итоги дви- 
жения веков. Без сомнения, эта задача трудна и одному 
человеку, пожалуй, не исчерпать столь обширного пред- 
мета; однако, прежде всего надо понять в чем дело, в чем 
заключается это воспитание человеческого рода и каково 
занимаемое нами в общем строе место. 

Народы живут только сильными впечатлениями, со- 
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хранившимися в их умах от прошедших времен, и обще- 
нием с другими народами. Этим путем каждая отдельная 
личность ощущает свою связь со всем человечеством. 

В чем заключается жизнь человека, говорит Цицерон 5, 
если память о протекших временах ве связывает настся- 
щего с прошлым? Мы же, явившись на свет как незаконно- 
рожденные дети, без наследства, без связи с людьми, пред- 
шественниками нашими. на земле, не храним в сердцах 
ничего из поучений, оставленных еще до нашего появле- 
ния. Необходимо, чтобы каждый из нас сам пытался свя- 
зать порванную нить родства. То, что у других народов 
является просто привычкой, инстинктом, то нам прихо- 
дится вбивать в свои головы ударом молота. Наши воспо- 
минания не идут далее вчерашнего дня; мы как бы чужие 
для себя самих. Мы так удивительно шествуем во време- 
ни, что, по мере движения вперед, пережитое пропадает 
для нас безвозвратно. Это естественное последствие куль- 
туры, всецело заимствованной и подражательной. У нас 
совсем нет внутреннего развития, естественного прогрес- 
са; прежние идеи выметаются новыми, потому, что 
последние не происходят из первых, а появляются у нас 
неизвестно откуда. Мы воспринимаем только совершенно 
готовые идеи, поэтому те неизгладимые следы, которые от- 
лагаются в умах последовательным развитием мысли и соз- 
дают умственную силу, не бороздят наших сознаний. Мы 
растем, но не созреваем, мы подвигаемся вперед по кри- 
вой, т. е. по линии, не приводящей к цели. Мы подобны 
тем детям, которых не заставили самих рассуждать, так 
что, Когда они вырастают, своего в них нет ничего; все 
их знание поверхностно, вся их душа вне их. Таковы же 
и мы. 

Наролы — существа нравственные, точно так, как и 
отдельные личности. Их воспитывают века, как людей 
воспитывают годы. Про нас можно сказать, что мы состав- 
ляем как бы исключение среди народов. Мы принадлежим 
к тем из них, которые как бы не входят составной частью 
в род человеческий, а существуют лишь для того, чтобы 
преподать великий урок миру. Конечно, не пройдет без 
следа и то наставление, которое нам суждено дать, но кто 
знает день, когда мы вновь обретем ® себя среди челове- 
чества и сколько бед испытаем мы до свершения наших 
судеб? 

Народы Европы имеют общее лицо, семейное сходство, 
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Несмотря на их разделение на ветви латинскую и тевтон- 
скую, на южан и северян, существует общая связь, сое- 
диняющая их всех в одно целое, явная для всякого, кто 
углубится в их общую историю. Вы знаете, что еще срав- 
нительно недавно вся Европа носила название Христиан- 
ского мира и слово это значилось в публичном праве. 
Помимо общего всем характера, каждый из народов этих 
имеет свой особый характер, но все это только история и 
традиция. Они составляют идейное наследие этих пародов. 
А каждый отдельный человек обладает своей долей об- 
щего наследства, без труда, без напряжения подбирает 
в жизни рассеянные в обществе знания и пользуется ими. 
Проведите параллель с тем, что делается у нас, и судите 
сами, какие элементарные идеи мы можем почерпнуть 
в повседневном обиходе, чтобы ими так или иначе вос- 
пользоваться для руководства в жизни? И заметьте, что 
речь идет здесь не об учености, не о чтении, не о чем-то 
литературном или научном, а просто о соприкосновении 
сознаний, о мыслях, которые охватывают ребенка в колы- 
бели, окружают его среди игр, которые нашептывает, 
лаская, его мать, о тех, которые в форме различных чувств 
проникают до мозга его костей вместе с воздухом, которым 
он дышит, и которые образуют его нравственную природу 
ранее выхода в свет и появления в обществе. Хотите 
знать, что это за мысли? Это мысли о долге, справедли- 
вости, праве, порядке. Они происходят от тех самых 
событий, которые создали там общество, они образуют 
составные элементы социального мира тех стран. Вот 
она, атмосфера Запада, это нечто большее, чем история или 
психология, это физиология европейского человека. 
А что вы видите у нас? 

Не зпаю, можжно ли вывести из сказанного сейчас что- 
либо вполне бесспорное и построить на этом непреложное 
положение; но очевидно, что па душу каждой отдельной 
личности из народа должно сильно влиять столь стран- 
ное положение, когда народ этот не в силах сосредоточить 
своей мысли ни на каком ряде идей, которые постепенно 
развертывались в обществе и понемногу вытекали одна из 
другой, когда все его участие в общем движении челове- 
ческого разума сводится к слепому, поверхностному, 
очень часто бестолковому подражанию другим народам. 
Вот почему, как Вы можете заметить, всем нам не хватает 
какой-то устойчивости, какой-то последовательности 
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в уме, какой-то логики. Силлогизм Запада нам незнаком. 
В лучших головах наших есть нечто, еще худшее, чем 
легковесность. Лучшие идеи, лишенные связи и последо- 
вательности, как бесплодные заблуждения парализуются 
в нашем мозгу. В природе человека теряться, когда он не 
находит способа связаться с тем, что было до него и что 
будет после него; он тогда утрачивает всякую твердость, 
всякую уверенность; не руководимый ощущением непре- 
рывной длительности, он чувствует себя заблудившимся 
в мире. Такие растерянные существа встречаются во всех 
странах; у нас это общее свойство. Тут вовсе не то легко- 
мыслие, в котором когда-то упрекали французов и кото- 
рое, впрочем, было не чем иным, как легким способом 
постигать вещи, что не исключало ни глубины, ни широты 
ума, вносило столько прелести и обаяния в обращение; 
тут беспечность жизни без опыта и предвидения, не имею- 
щая отношения ни к чему, кроме призрачного существо- 
вания личности, оторванной от своей среды, не считающей- 
ся ни с честью, ни с успехами какой-либо совокупности 
идей и интересов, ни даже с родовым наследием данной 
семьи и со всеми предписаниями и перспективами, кото- 
рые определяют и общественную и частную жизнь в строе, 
основанном на памяти о прошлом и на тревоге за будущее. 
В наших головах нег решительно ничего общего, все там 
обособлено п все там шатко и неполно. Я нахожу даже, 
что в нашем взгляде есть что-то до странности неопреде- 
ленное, холодное, неуверенное, напоминающее отличие 
народов, стоящих на самых низших ступенях социальной 
лестницы. В чужих краях, особенно на Юге, где люди так 
одушевлепы и выразительны, я столько раз сравнивал 
лица своих земляков с лицами местных жителей и бывал 
поражен этой немотой наших лиц. 

Иностранцы ставили нам в заслугу своего рода бес- 
печную отвагу, особенно замечательную в низших классах 
народа; но имея возможность наблюдать лишь отдельные 
черты народного характера, они не могли судить о нем 
в целом. Они не заметили, что то самое начало, которое 
делает нас подчас столь отважными, постоянно лишает 
нас глубины и настойчивости; они не заметили, что свой- 
ство, Делающее нас столь безразличными к превратно- 
стям жизни, вызывает в’нас также равнодушие к добру и 
злу, ко всякой истине, ко всякой лжи, и что именно это 
и лишает нас тех сильных побуждений, которые направ- 
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ляют нас на путях к совершенствованию; они не замети- 
ли, что именно вследствие такой ленивой отваги, даже и 
высшие классы, как ни прискорбно, не свободны от по- 
роков, которые у других свойственны только классам 
самым низшим; они, наконец, не заметили, что если мы 
обладаем некоторыми достоинствами народов молодых и 
отставших от цивилизации, то мы не имеем ни одно- 
го, отличающего народы зрелые и высококультурные. 
Я, конечно, не утверждаю, что среди нас одни только поро- 
ки, а среди народов Европы одни добродетели, избави 
Бог. Но я говорю, что для суждения о народах надо ис- 
следовать общий дух, составляющий их сущность, ибо 
только этот общий дух способен вознести их к более со- 
вершенному нравственному состоянию и направить 
к бесконечному развитию, а не та или другая черта их 
характера. 

Массы подчиняются известным силам, стоящим у 
вершин общества. Непосредственно они не размышляют. 
Среди них имеется известное число мыслителей, которые 
за них думают, которые дают толчок коллективному 
сознанию нации и приводят ее в движение. ПЦезначитель- 
ное меныпинство мыслит, остальпая часть чувствует, 
в итоге же получается общее движение. Это справедливо 
для всех народов земли; исключение составляют только 
некоторые одичавшие расы, которые сохранили из чело- 
веческой природы один только внешний облик. Перво- 
бытные народы Европы, кельты, скандинавы, германцы, 
имели своих друидов 7, своих скальдов 8, своих бардов 3, 
которые на свой лад были сильными мыслителями. Взгля- 
ните на народы северной Америки, которых искореняет 
с таким усердием материальная цивилизация Соединен- 
ных Штатов: среди них имеются люди, удивительные по 
глубине. А теперь, я вас спрошу, где наши мудрецы, где 
наши мыслители? Кто из нас когда-либо думал, кто за 
нас думает теперь? 

А между тем, раскинувшись между двух великих де- 
лений мира, между Востоком и Западом, опираясь одним 
локтем на Китай, другим на Германию, мы долж- 
ны бы были сочетать в себе два великих начала духов- 
ной природы — воображение и разум, и объединить 
в нашей цивилизации историю всего земного шара. Не 
эту роль предоставило нам провидение. Напротив, оно 
как будто совсем не занималось нашей судьбой. Отказы- 
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вая нам в своем благодетельном воздействии на челове- 
ческий разум, оно предоставило нас всецело самим себе, 
не пожелало ни в чем вмешиваться в наши дела, не поже- 
лало ничему нас научить. Опыт времен для нас не суще- 
ствует. Века и поколения протекли для нас бесплодно. 
Глядя на нас, можно сказать, что по отношению к нам 
всеобщий закон человечества сведен на нет. Одинокие 
в мире, мы миру ничего не дали, ничего у мира не взяли, 
мы не внесли в массу человеческих идей ни одной мысли, 
мы ни в чем не содействовали движению вперед человече- 
ского разума, а все, что досталось нам от этого движения, 
мы исказили. Начиная с самых первых мгновений нашего 
социального существования, от нас не вышло ничего 
пригодного для общего блага людей, ни одна полезная 
мысль не дала ростка на бесплодной почве нашей родины, 
ни одна великая истина не была выдвинута из нашей 
среды; мы пе дали себе труда ничего создать в области 
воображения и из того, Что создано воображением дру- 
гих, мы заимствовали одну лишь обманчивую внешность 
и бесполезную роскошь. 

Удивительное дело! Даже в области той науки, кото- 
рая все охватывает, наша история ни с чем не связана, 
ничего не объясняет, ничего не доказывает. Если бы орды 
варваров, потрясших мир, не прошли прежде нашествия 
на Запад по нашей стране, мы едва были бы главой для 
всемирной истории. Чтобы заставить себя заметить, нам 
пришлось растянуться от Берингова пролива до Одера. 
Когда-то великий человек 10 вздумал нас цивилизовать и 
для того, чтобы приохотить к просвещению, кинул нам 
плащ цивилизации; мы подняли плащ, но к просвещению 
не прикоснулись. В другой раз другой великий монарх 11, 
приобщая нас к своему славному назначению, провел 
нас победителями от края до края Европы 12; вернувшись 
домой из этого триумфального шествия по самым просве- 
щенным странам мира, мы принесли с собой одни только 
дурные идеи и гибельные заблуждения, последствием 
которых было неизмеримое бедствие, отбросившее нас 
назад на полвека 13. В крови у нас есть нечто, отвергаю- 
щее всякий настоящий прогресс. Одним словом, мы жили 
и сейчас еще живем для того, чтобы преподать какой-то 
великий урок отдаленным потомкам, которые поймут его; 
пока, что бы там ни говорили, мы составляем пробел 
в интеллектуальном порядке. Я не перестаю удивляться 
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этой пустоте, этой удивительной оторванности нашего 
социального бытия. В этом, наверное, отчасти повинна 
наша непостижимая судьба. Но есть здесь еще, без сом- 
нения, и доля человеческого участия, как во всем, что 
происходит в нравственном мире. Спросим снова историю: 
именно она объясняет народы. 

В то время, когда среди борьбы между исполненном 
силы варварством народов Севера и возвышенной мыслью 
религии воздвигалось здание современной цивилизации, 
что делали мы? По воле роковой судьбы мы обратились за 
нравственным учением, которое должно было нас воспи- 
тать, к растленной Византии, к предмету глубокого през- 
рения этих народов. Только что перед тем эту семью по- 
хитил у вселенского братства один честолюбивый ум *; 
и мы восприняли идею в столь искаженном людской 
страстью виде. В Европе все тогда было одушевлено жи- 
вотворным началом единства. Все там из него происходи- 
ло, все к нему сходилось. Все умственное движение той 
поры только и стремилось установить единство человече- 
ской мысли, и любое побуждение исходило из властной 
потребности найти мировую идею, эту вдохновительницу 
новых времен. Чуждые этому чудотворному началу, мы 
стали жертвой завоевания. И когда, затем, освободив- 
шись от чужеземного ига, мы могли бы воспользоваться 
идеями, расцветшими за это время среди наших братьев 
на Западе, мы оказались отторгнутыми от общей семьи, 
мы подпали рабству, еще более тяжкому, и притом освя- 
щенному самим фактом нашего освобождения. 

Сколько ярких лучей тогда уже вспыхнуло среди ка- 
жущегося мрака, покрывающего Европу. Большинство 
знаний, которыми ныне гордится человеческий ум, уже 
угадывалось в умах; характер нового общества уже опре- 
делился и, обращаясь назад к языческой древности, мир 
христианский снова обрел формы прекрасного, которых 
ему еще недоставало. До нас же, замкнувшихся в нашем 
расколе, ничего из происходившего в Европе не доходило. 
Нам не было никакого дела до великой всемирной работы. 
Выдающиеся качества, которыми религия одарила со- 
временные народы и которые в глазах здравого смысла 
ставят их настолько выше древних, насколько последние 
выше готтентотов или лонарей; эти новые силы, которы- 
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ми она обогатила человеческий ум; эти нравы, которые 
под влиянием подчинения безоружной власти стали столь 
же мягкими, как ранее они были жестоки, — все это 
прошло мимо нас. Вопреки имени христиан, которое мы 
носили, в то самое время, когда христианство величест- 
венно шествовало по пути, указанному божественным его 
основателем, и увлекало за собой поколения, мы не дви- 
гались с места. Весь мир перестраивался заново, у нас же 
ничего не созидалось: мы по-прежнему ютились в своих 
лачугах из бревен и соломы. Словом, новые судьбы чело- 
веческого рода не для нас свершались. Хотя мы и христиа- 
не, не для нас созревали плоды христианства. 

Я вас спрашиваю: не нелепость ли господствующее 
у нас предположение, будто этот прогресс народов Евро- 
пы, столь медленно совершившийся и притом под прямым 
и явным воздействием одной нравственной силы, мы можем 
себе сразу усвоить, даже не потрудившись узнать, как он 
совершился? 

Ничего не понимают в христианстве те, которые не 
замечают в его чисто исторической стороне, составляющей 
столь существенную часть вероучения, что в ней до не- 
которой степени заключается вся философия христиан- 
ства, так как именно здесь обнаруживается, что оно сде- 
лало для людей и что ему предстоит сделать для них в 6бу- 
дущем. В этом смысле христианская религия раскрывает- 
ся не только как система нравственности, воспринятая 
в преходящих формах человеческого разума, но еще как 
божественная вечная сила, действующая всеобщим обра- 
зом в духовном мире, так что ее видимое проявление 
должно служить нам постоянным поучением. В этом и 
заключается собственный смысл догмата, выраженного 
в символе веры единой вселенской церкви !°. 

В мире христианском все должно непременно способ- 
ствовать установлению совершенного строя на земле, да 
и ведет к этому на самом деле. В противном случае дела 
опровергли бы слова Спасителя. Он бы не был среди 
своей церкви до скончания веков. Новый строй — цар- 
ство Божье, который должен наступить благодаря искун- 
лению, — не отличался бы от старого строя, — от царства 
зла, — который должен быть искуплением искоренен, и 
мы снова остались бы с этим воображаемым свойством не- 
пременного совершенствования, о котором мечтает фи- 
лософия и которое опровергается на каждой странице ис- 
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тории: это пустое возбуждение ума, которое удовлетво- 
ряет лишь потребностям материального бытия и которое, 
если и поднимает человека на некоторую высоту, то всегда 
лишь с тем, чтобы низвергнуть его в еще более глубокую 
пропасть. 

Но разве мы не христиане, скажете вы, и разве нельзя 
быть цивилизованным не по европейскому образцу? Да, 
мы без всякого сомнения христиане, но не христиане ли 
и абиссинцы? И можно быть, конечно, цивилизованным 
иначе, чем в Европе; разве не цивилизована Япония, да 
еще и в большей степени, чем Россия, если верить одному 
из наших соотечественников 18? Но разве вы думаете, что 
в христианстве абиссинцев и в цивилизации японцев осу- 
ществлен тот порядок вещей, о котором я только что го- 
ворил и который составляет конечное назначение челове- 
ческого. рода? Неужели вы думаете, что эти нелепые от- 
ступления от божеских и человеческих истин низведут не- 
бо на землю? 

Христианство обладает двумя легко различимыми 
функциями. Во-первых, действием на индивидуальное, 
во-вторых, действием на общее сознание. В верховном ра- 
зуме то и другое естественно сливается и приводит к одной 
и той же цели. Но наш ограниченный взгляд ке в силах 
охватить все время, в которое осуществляются вечные 
предначертания божественной мудрости. Нам необходи- 
мо различать божественное действие, проявляющееся 
в данное время в жизни человека, от того действия, кото- 
рое проявляется лишь в бесконечности. В день оконча- 
тельного завершения дела искупления все сердца и все 
умы составят лишь одно чувство и лишь одну мысль, и па- 
дут все стены, разделяющие народы и вероисповедания. 
Но в настоящее время каждому важно знать свое место 
в общем строе призвания христиан, т. е. знать, каковы те 
средства, которые он находит в себе и вокруг себя, для то- 
го, чтобы сотрудничать в достижении цели, стоящей перед 
всем человеческим обществом в целом. 

Непременно должен быть, следовательно, особенный 
круг идей, в пределах которого идет брожение умов в том 
обществе, где цель эта должна осуществиться , т. е. там, 
где идея откровения должна созреть и достигнуть всей 
своей полноты. Этот круг идей, эта нравственная сфера 
неизбежно обусловливают особый образ жизни и особую 
точку зрения, которые, хотя могут и не совпадать у раз- 
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ных народов, однако по отношению к нам, как и по отно- 
шению ко всем неевропейским народам, создают одну и ту 
же особенность в поведении, как следствие той огромной 
духовной работы в течение восемнадцати веков, в которой 
участвовали все страсти, все интересы, все страдания, все 
воображения, все усилия разума. 

Все народы Европы, подвигаясь из века в век, шли ру- 
ка об руку. Что бы они сейчас ни делали, каждый по-сво- 
ему, они все же постоянно сходятся на одном и том же 
пути. Чтобы понять семейное сходство в развитии этих на- 
родов, не надо даже изучать историю: читайте только Тас- 
са" и вы увидите все народы распростертыми у подно- 
жия стен Иерусалима. Вспомните, что в течение пятнад- 
цати веков у них был только один язык при обращении 
к Богу, только один нравственный авторитет, только одно 
убеждение; вспомните, что в течение пятнадцати веков 
в один и тот же год, в один и тот же день, в один и тот же 
час, в одних и тех же выражениях они возносили свой го- 
лос к Верховному Существу, прославляя его в величай- 
шем из его благодеяний: дивное созвучие, в тысячу раз 
более величественное, чем все гармонии физического ми- 
ра. После этого ясно, что если та сфера, в которой живут 
европейцы и которая одна лишь может привести род че- 
ловеческий к его конечному назначению, есть результат 
влияния, произведенного на них религией, и ясно, что ес- 
ли слабость наших верований или несовершенство нашего 
вероучения удерживали нас вне этого всеобщего движения, 
в котором социальная идея христианства развилась и по- 
лучила определенное выражение, а мы были отнесены 
к числу народов, которым суждено использовать воздейст- 
вие христианства во всей силе лишь косвенно и с большим 
опозданием, то необходимо стремиться всеми способами 
оживить наши верования и наше воистину христианское 
побуждениз, ибо ведь там все совершило христианство. 
Так вот что я имел в виду, говоря о необходимости снова 
начать у нас воспитание человеческого рода. 

Вся история нового общества происходит на почве 
убегкдений. Значит, это настоящее воспитание. Утверж- 
денное с самого начала на этой основе, новое общество 
двигалось вперед лишь под влиянием мысли. Интересы 
в нем всегда следовали за идеями и никогда им не пред- 
шествовали. В этом обществе постоянно из убеждений соз- 
давались интересы, никогда интересы не вызывали убеж- 
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дений. Все политические революции были там по сути ре- 
волюциями нравственными. Искали истину и нашли сво- 
боду и благоденствие. Только так объясняется исключи- 
тельное явление нового общества и его цивилизации; ина- 
че в нем ничего нельзя было бы понять. 

Религиозные гонения, мученичества, распространение 
христианства, ереси, соборы: вот события, заполняющие 
первые века. Все достижения данной эпохи, не исключая 
и вторжения варваров, целиком связываются с младен- 
ческими усилиями нового духа. Образование иерархии, 
сосредоточение духовной власти и продолжение распрост- 
ранения религии в странах севера — вот чем была на- 
полнена следующая эпоха. Наступает затем высший вос- 
торженный подъем религиозного чувства и упрочение ду- 
ховной власти. Философское и литературное развитие 
сознания и улучшение нравов под влиянием религии за- 
канчивают эту историю, которую можно назвать священ- 
ной, подобно истории древнего избранного народа. На- 
конец, и нынешнее состояние обществ определяется рели- 
гиозной реакцией, новым толчком, сообщенным человече- 
скому духу религией. Итак, главный, можно сказать 
единственный интерес у новых народов заключался лишь 
в убеждении. Все интересы — материальные, положи- 
тельные, личные — поглощались этим интересом. 

Я знаю, вместо преклонения перед таким чудесным по- 
рывом человеческой природы к возможному совершенству, 
его называли фанатизмом и суеверием. Но что бы там ни 
говорили, судите сами, какое глубокое впечатление долж- 
но было оставить на характере этих народов социальное 
развитие, целиком вызванное, как в добре, так и во зле, 
одним чувством. Пускай поверхностная философия сколь- 
ко угодно шумит по поводу религиозных войн, костров, 
зажженных нетерпимостью; что касается нас, мы можем 
только завидовать судьбе народов, которые в этом столк- 
новении убеждений, в этих кровавых схватках в защиту 
истины создали себе мир понятий, какого мы не можем 
себе даже и представить, а не то что перенестись туда те- 
лом и душою, как мы на это притязаем. 

Повторю еще раз: разумеется, в странах Европы не 
все исполнено ума, добродетели, религии, совсем нет. Но 
все там таинственно подчинено силе, безраздельно царив- 
шей на протяжении столетий; все является результатом 
того продолжительного сцепления актов и идей, которым 
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создано теперешнее состояние общества, и вот, между про- 
чим, тому пример. Народ, личность которого ярче всех 
обозначилась, учреждения которого всегда более отража- 
ют новый дух, — англичане, — собственно говоря, не име- 
ют истории, помимо церковной. Последняя их револю- 
ция 18, которой они обязаны своей свободой и процвета- 
нием, а также и вся последовательность событий, привед- 
ших к этой революции, начиная с Генриха УТ, не что 
иное как религиозное развитие. Во всем этом периоде ин- 
тересы собственно политические проявлялись лишь в 
качестве второстепенных побуждений, а подчас они совер- 
шенно псчезали или же приносились в жертву убежде- 
ниям. И когда я пишу эти строки *, опять-таки религиоз- 
ный вопрос волнует эту избранную страну 19. Да и вообще, 
какой из народов Европы не нашел бы в своем нацио- 
нальном самосознании, если бы удосужился поискать, 
этой особой черты, которая, как святой завет, была пос- 
тоянным животворным началом, душой его социального 
бытия во все продолжение его существования. 

Действие христианства отнюдь не ограничивается его 
немедленным и прямым влиянием на душу людей. Силь- 
нейшее воздействие, которое оно призвано оказать, осу- 
ществляется в множестве нравственных, умственных и со- 
циальных комбинаций, где полная свобода человеческого 
духа должна непременно найти неограниченный простор. 
Итак, понятно, что все совершившееся с первого дня на- 
щей эры или, вернее, с того момента, как Спаситель мира 
сказал своим ученикам: «Идите, проповедуйте Евангелие 
всякой твари» *°, заключается целиком, со всеми напад- 
ками на христианство в том числе, в общей идее его влия- 
ния. Чтобы убедиться в исполнении пророчества Христа, 
достаточно наблюдать повсеместное водворение владыче- 
ства его в сердцах, будь то с сознанием или бессознатель- 
но, добровольно или против воли. И поэтому, невзирая 
на все незаконченное, порочное и преступное в европей- 
ском обществе, как оно сейчас сложилось, все же царство 
Божие в известном смысле в нем действительно осуществ- 
лено, потому, что общество это содержит в себе начало бес- 
конечного прогресса и обладает в зародыше и в элементах 
всем необходимым для его окончательного водворения 
в будущем на земле. 


* 1829. 


ПИСЬМО ПЕРВОЕ 337 


Прежде чем заключить, сударыня, эти размышления 
о том воздействии, которое религия оказала на общество, 
я повторю здесь то, что сказал об этом когда-то в одном 
сочинении, вам неизвестном 71. 

«Несомненно, — писал я, — что пока не замечаешь влия- 
ния христианства везде, где человеческая мысль с ним как 
бы то ни было сталкивается, хотя бы только с целью борь- 
бы, не имеешь о нем ясного представления. Всюду, где 
произнесено имя Христа, оно само по себе неотразимо 
увлекает людей, что бы они ни делали. Ничто не обнару- 
живает вернее божественного происхождения этой рели- 
гии, чем свойственная ей черта абсолютной всеобщности, 
вследствие которой она внедряется в душах всевозможны- 
ми способами, овладевает без их ведома умами, господст- 
вует над ними, подчиняет их даже и тогда, когда они как 
будто сильнее всего сопротивляются, внося при этом 
в сознание чуждые ему до сих пор истины, заставляя серд- 
це переживать неиспытанные им ранее впечатления, вну- 
шая нам чувства, которые незаметно вынуждают нас за- 
нять место в общем строе. Этим она определяет действие 
всякой индивидуальности и все направляет к одпой цели. 
При таком взгляде на христианство всякое изречение 
Христа становится осязаемой истиной. И тогда явствен- 
но различаешь действие всех рычагов, которые пускает 
в ход его всемогущая десница, чтобы направить человека 
к его назначению, не посягая на его свободу, не сковывая 
ни одной из его природных сил, а, напротив, вызывая 
их высшее напряжение и возбуждая до бесконечности 
всю, сколько в нем ни есть, его собственную мощь. Тогла 
бросается в глаза, что в новом распорядке ни один нравст- 
венный элемент не остается без действия, что все находит 
в нем место и применение, самые деятельные дарования 
ума, равно как и горячие излияния чувства, героизм силь- 
ной души, как и преданность покорного духа. Доступная 
всякому сознательному созданию, сочетаясь со всяким 
движением сердца, из-за чего оно бы ни билось, мысль 
откровения захватывает все, растет и крепнет даже и 
и вследствие препятствий на своем пути. С гением она во3з- 
вышается до высот, недоступных прочим смертным, с роб- 
ким духом она пробирается, припав к земле и подвигаясь 
шаг за шагом; в сосредоточенном уме она независима 
и глубока, в душе, поддающейся воображению, она витает 
в эфире и полна образов; в нежном и любящем сердце она 
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исходит милосердием и любовью; она всегда идет наравне 
со всяким вверившимся ей сознанием, заполняя его жаром, 
силой и светом. Взгляните, какое разнообразие свойств, 
какое множество сил она приводит в движение, сколько 
различных способностей сливает воедино, сколько не- 
сходных сердец заставляет биться из-за одной и той же 
идеи! Но еще поразительнее действие христианства на об- 
щество в целом. Окиньте взглядом всю картину развития 
нового общества и вы увидите, что христианство претво- 
ряет все интересы людей в свои собственные, заменяя вез- 
де материальную потребность потребностью нравственной, 
возбуждая в области мысли великие прения, каких исто- 
рия не наблюдала ни в одной другой эпохе и ни в одном 
другом обществе, вызывая жестокую борьбу между убеж- 
дениями, так что жизнь народов превращалась в великую 
идею и во всеобъемлющее чувство; вы увидите, что 
в христианстве, и только в нем, разрешалось все: жизнь 
частная и жизнь общественная, семья и родина, наука 
и поэзия, разум и воображение, воспоминания и надеж- 
ды, радости и горести. Благо тем, кто в великом движении, 
возбужденном в мире самим Богом, носят в сердце внут- 
реннее сознание производимого ими действия; но не все в 
этом движении орудия деятельные, не все работают созна- 
тельно; массы по необходимости движутся слепо, как 
неодушевленные атомы, косные громады, не знающие тех 
сил, которые приводят их в движение, не различая той 
цели, к которой они влекутся». 

Пора обратиться снова к вам, сударыня. Мне, при- 
знаться, трудно оторваться от этих широких горизонтов. 
С этой высоты открывается перед моими глазами карти- 
на, в которой почерпаю я все свои утешения; в сладост- 
ном чаянии грядущего блаженства людей мое прибежище, 
когда под гнетом обступающей меня печальной действи- 
тельности я чувствую потребность подышать более чис- 
тым воздухом, взглянуть на более ясное небо. Я, впрочем, 
не думаю, что злоупотребил вашим временем. Надо было 
выяснить вам точку зрения, с которой следует смотреть 
на мир христианский и на то, что в этом мире делаем мы. 
Я должен был показаться вам желчным в отзывах о роди- 
не: однако же я сказал только правду и даже еще не всю 
правду. Притом, христианское сознание не терпит никако- 
го ослепления, и менее всех других предрассудка нацио- 
нального, так как он более всего разделяет людей. 
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Письмо мое слишком затянулось, сударыня. Полагаю 
что нам обоим следует передохнуть. Вначале мне каза’ 
лось, что я смогу в немногих словах передать вам заду. 
манное. Поразмыслив, нахожу, что здесь имеется материа- 
ла на целый том. Устраивает ли это вас, сударыня? Вы 
мне это скажете. Во всяком случае вам не миновать вто- 
рого письма, ибо мы только что приступили к существу 
дела. Между тем, я буду вам очень признателен, если вы 
сочтете растянутость первого письма возмещением за вре- 
мя вашего вынужденного ожидания. Я взялся за перо 
в самый день получения письма. Печальные и утомитель- 
ные заботы меня тогда всецело поглощали: надо было от 
них отделаться прежде, чем начать беседу о столь важных 
предметах; затем пришлось переписать мое маранье, со- 
вершенно неудобочитаемое. На этот раз ожидать вам при- 
дется недолго: завтра же я снова берусь за перо. 


Некрополис ??, 1829, 1 декабря 33, 
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Если я удачно передал намедни свою мысль, вы Долж- 
ны были убедиться в том, что я отиюдь не думаю, будто 
‚нам не хватает одних только знаний. Правда, и их у нас 
не слишком много, но приходится в данное время обой- 
тись без тех обширных духовных сокровищ, которые ве- 
ками скапливались в других странах и находятся там 
в распоряжении человека: нам предстоит другое. В тому 
же, если допустить, что мы смогли бы путем изучения 
и размышления добыть себе недостающие нам знания, от- 
куда нам взять мощные традиции, обширный опыт, глу- 
бокое осознание минувших времен, прочные умственные 
навыки — все эти последствия огромного напряжения 
всех человеческих способностей, а они-то и составляют 
нравственную природу народов Европы и дают им под- 
линное превосходство. Итак, задача сейчас не в расши- 
рении области наших идей, а в том, чтобы исправить те, 
которыми мы обладаем, и придать им новое направление. 
Что касается вас, сударыня, то вам прежде всего нужна 
сфера бытия, в которой свежие мысли, случайно заронен- 
ные в ваш ум, новые потребности, порожденные этими 
мыслями в вашем сердце, и чувства, возникшие под их 
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воздействием в вашей душе, нашли бы действительное 
применение. Вы должны создать себе собственный мир, 
раз тот, в котором вы живете, стал вам чуждым. 

Начать с того, что состояние души нашей, как бы вы- 
соко мы ее ни настроили, зависит от окружающей обста- 
новки. Поэтому вам надлежит как следует разобраться 
в том, что можно сделать при вашем положении в свете и 
в собственной вашей семье для согласования ваших 
чувств с вашим образом жизни, ваших идей — с вашими 
домашними отношениями, ваших верований — с верова- 
ниями тех, кого вы видите... Ведь множество зол возни- 
кает именно от того, что происходящее в глубине нашей 
мысли резко расходится с необходимостью подчиняться 
общественным условиям. Вы говорите, что средства не 
позволяют вам удобно устроиться в столице. Ну что ж, 
У вас прелестная усадьба: почему бы вам пе перенести 
туда свой домашний очаг до конца ваших дней? Это 
счастливая необходимость, и от вас одной зависит из- 
влечь их нее всю ту пользу, какую могли бы вам доста- 
вить самые поучительные указания философии. Сделайте 
свой приют как можно более привлекательным, займи- 
тесь его красивым убранством и украшением, почему бы 
даже не вложить в это некоторую изыскапность и нарял- 
ность? Ведь это вовсе не особый вид утонченной чувствен- 
ности; заботы ваши будут иметь целью не вульгарные удо- 
вольствия, а возможность всецело сосредоточиться в своей 
внутренней жизни. Очень прошу вас не пренебрегать 
этими внешними мелочами *. Мы живем в стране, столь 
бедной проявлениями идеального, что если мы не окру- 
жим себя в домашней жизни некоторой долей поэзии и 
хорошего вкуса, то легко можем утратить всякую дели- 
катность чувства, всякое понятие об изящном. Одна из 
самых поразительных особенностей нашей своеобразной 
цивилизации заключается в пренебрежении удобствами 
и радостями жизни. Мы лишь с грехом пополам боремся 
с ненастьями разных времен года, и это при климате, 
о котором можно не в шутку спросить себя, был ли он 
предназначен для жизни разумных существ. Раз мы до- 
пустили некогда неосторожность поселиться в этом жесто- 
ком климате, то постараемся по крайней мере ныне уст- 
роиться в нем так, чтобы можно было несколько забыть 
его суровость. 
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Мне помнится, вы в былое время с большим удовольст- 
вием читали Платона. Вспомните, как заботливо самый 
идеальный, самый выспренный из мудрецов древнего 
мира окружает действующих лиц своих философских 
драм всеми благами жизни. То они медленно гуляют по 
прелестным прибрежьям Илисса или в кипарисовых ал- 
леях Гносса, то они укрываются в прохладной тени ста- 
рого платапа или вкушают сладостное отдохновение на 
цветущей лужайке, а то, выждав спадения дневной жары, 
наслаждаются ароматным воздухом и тихой прохладой 
вечера в Аттике 3 или же, наконец, возлежат в удобных 
позах, увенчанные цветами и с кубками в руках, вокруг 
стола с яствами “4; и только прекрасно устроив их на зем- 
ле, он возносит их в надлунные пространства, в которых 
так любит витать. Я мог бы вам указать, и в сочинениях 
самых строгих отцов церкви, у св. Иоанна Златоуста, 
у св. Григория Назианзина, даже у св. Василия, прелест- 
ные изображения уединений, где эти великие люди нахо- 
дили покой и высокие вдохновения, сделавшие их свети- 
лами веры. Эти святые мужи не думали, что они унижают 
свое достоинство, уделяя внимание заботам о предметах, 
наполняющих зпачительную часть жизни. В этом безраз- 
личии к жизненным благам, которые иные из нас вменя- 
ют себе в заслугу, есть поистине нечто циничное. Одна 
из главных причин, замедляющих у нас прогресс, состоит 
в отсутствии всякого отражения изящного в нашей домаш- 
ней жизни. 

Затем, я бы хотел, чтобы вы устроили себе в этом убе- 
жище, которое вы как можно лучше украсите, вполне 
однообразный и методический образ жизни. Нам всем не 
хватает духа порядка и методичности, избавимся от этого 
недостатка. Не стоит повторять доводов в пользу разме- 
ренной жизпи; во всяком случае одно лишь постоянное 
подчинение определенным правилам может научить нас 
без усилий подчиняться высшему закону нашей природы. 
Но для точного соблюдения какого-либо правила необ- 
ходимо устранить все, что этому мешает. Часто с первых 
часов дня бываешь выбит из намеченного круга занятий, 
и весь день испорчен. Нет ничего важнее первых испытан- 
ных нами впечатлений, первых мыслей, приходящих 
к нам, когда мы вновь возвращаемся к жизни вслед за 
подобием смерти, которое разделяет наши дни. Эти впе- 
чатления и эти мысли обычно предопределяют состояние 
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нашей души на весь день. Вот, он начался домашней сва- 
рой и закончился непоправимой ошибкой. Поэтому при- 
учитесь первые часы дня сделать как можно более значи- 
тельными и торжественными, сразу вознесите душу на 
всю ту высоту, к какой она способна, старайтесь провести 
эти часы в полном уединении, устраняйте все, что может 
слишком на вас повлиять, слишком вас рассеять; при та- 
кой подготовке вы можете безбоязненно встретить те не- 
благоприятные впечатления, которые затем вас охватят 
и которые при других условиях превратили бы ваше су- 
ществование в непрерывную борьбу, без надежды на по- 
беду. К тому же, раз это время упущено, потом уже не 
вернешь его для уединения и сосредоточенной мысли. 
Я{изнь поглотит вас всеми своими заботами как приятпы- 
ми, так и скучными, и вы закрутитесь в нескончаемом 
колесе житейских мелочей. Не дадим же протекать без 
пользы единственному часу дня, когда мы можем принад- 
лежать самим себе. 

Признаюсь, я придаю большое значение этой потреб- 
пости ежедневно сосредоточиться и воспрянуть духом, 
я уверен, что нет другого средства уберечь себя от заси- 
лия окружающих вещей; но вы, конечно, понимаете, что 
это далеко еще не все. Одна идея, пронизывающая вс1о 
вашу жизнь, должна всегда стоять перед вами, служить 
вам светочем во всякое время дня. Мы являемся в мир со 
смутным инстинктом нравственного блага, но вполне 
осознать его мы можем лишь в более полной идее, которая 
из этого инстинкта развивается в течение всей жизни. 
Этой внутренней работе надо все приносить в жертву, 
применительно к ней надо установить весь порядок ва- 
шей жизни. Но все это должно протекать в сердечном мол- 
чании, потому что мир не сочувствует ничему глубокому. 
Он отвращает взор от великих убеждений, глубокая идея 
его утомляет. Вам же должны быть свойственны верное 
чувство и сосредоточенная мысль, не зависимые от раз- 
личных людских мнений, а уверенно ведущие вас к цели. 
Не завидуйте обществу в его чувственных удовольствиях, 
вы обретете в своем уединении наслаждения, о которых 
там и понятия не имеют. Я не сомневаюсь в том, что, ос- 
воившись с ясной атмосферой такого существования, вы 
станете спокойно взирать из своей обители на то, как вол- 
нуется и для вас исчезает мир, вы насладитесь покоем 
вашей души. А пока надо усвоить себе вкусы, привычки, 
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привязанности вашего нового образа жизни. Надо из- 
бавиться от всякого суетного любопытства, расстраиваю- 
п`его и уродующего жизнь, и первым делом искоренить 
упорную склонность сердца увлекаться новинками, го- 
гяться за злобами дня и вследствие этого постоянно © 
я.адностью ожидать наступления дня завтрашнего. Ина- 
‘е вы не обретете ни мира, ни благополучия, а одни толь- 
‚ко разочарования и отвращения. Хотите ли вы, чтобы 
мирской поток разбивался у порога вашего мирного жи- 
лища? Если да, то изгоните из вашей души все эти беспо- 
койные страсти, возбуждаемые светскими происшествия- 
ми, все эти нервные волнения, вызванные преходящими 
новостями. Замкните дверь перед всяким шумом, всякими 
отголосками света. Наложите у себя запрет, если хватит 
у вас решимости, даже и на всю легковесную литерату- 
ру, — по существу она не что иное, как тот же шум, но 
только в письменном виде. На мой взгляд, нет ничего бо- 
лее несовместимого с правильным умственным укладом, 
чем жажда чтения новинок. Повсюду мы встречаем людей, 
ставших неспособными серьезно размышлять, глубоко 
чувствовать вследствие того, что пищу их составляли одни 
только эти недолговечные произведения, в которых за 
все хватаются, ничего не углубив, в которых все обещают, 
ничего не выполняя, где все принимает сомнительную или 
лживую окраску и все вместе оставляет после себя пус- 
тоту и неопределенность. Если вы ищете удовлетворения 
в избранном вами образе жизни, необходимо добиться, 
чтобы повое из-за одной новизны своей никогда вами не 
ценилось. 

Нет никакого сомнения, чем более вы согласуете свои 
вкусы и потребности с этим образом жизни, тем лучше вы 
будете себя чувствовать. Чем теснее вы свяжете внешнее 
с внутренним, видимое с невидимым, тем более приятным 
будет предстоящий вам путь. Не надо однако скрывать 
от себя и ожидающие вас трудности. Их в нашей стране 
так много, что всех и не перечесть. Здесь не торная доро- 
га, где колесо жизни катится по наезженной колее: это 
тропа, по которой приходится продираться сквозь ко- 
лючки и тернии, а подчас и сквозь чащу. В старых циви- 
лизованных странах Европы давно сложились определен- 
ные бытовые образцы, так что там, когда решишь переме- 
нить образ жизни, достаточно просто-напросто выбрать 
ту новую обстановку, в которую желаешь перенестись, — 
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место заранее готово; распределение ролей сделано. Как 
только вы изберете подходящую для себя роль, и люди 
и предметы сами собой расположатся вокруг вас. Вам 
остается только должным образом их использовать. Сов- 
сем иное дело у нас. Сколько издержек, сколько труда, 
прежде чем Вы освоитесь в новой обстановке! Сколько 
теряется времени, сколько затрачивается сил на приспо- 
собление, на то, чтобы приучить окружающих смотреть 
на вас сообразно с новым вашим положением, чтобы за- 
ставить молчать глупца, чтобы улеглось любопытство. 
Разве здесь знают, что такое могущество мысли? Разве 
здесь испытали, как прочное убеждение вследствие тех 
или других причин вторгается в душу вопреки привыз- 
ному ходу вещей, через некое внезапное озарение, через 
указание свыше 8, овладевает душой, переворачивает все 
ваше существо и возносит вас выше вас самих и всего того, 
что вас окружает? Живое сознание вызывало ли здесь 
когда-либо сердечный отклик? Был ли здесь кто-нибудь 
привержен культу истины? 8 

Естественно, что всякий, кто отдается с жаром своим 
верованиям, наткнется среди этой толпы, которую никог- 
да ничего не потрясало, на препятствия и возражения. 
Вам придется себе все создавать, сударыня, вплоть до 
воздуха для дыхания, вплоть до почвы под ногами ‘. 
И это буквально так. Эти рабы, которые вам прислужи- 
вают, разве не они составляют окружающую вас атмос- 
феру? Эти борозды, которые в поте лица взрыли другие 
рабы, разве это не та почва, которая вас носит? И сколько 
различных сторон, сколько ужасов заключает в себе одно 
слово: раб! Вот заколдованный круг, в нем все мы гиб- 
нем, бессильные 8 выйти из него. Вот проклятая дейст- 
вительность, о нее мы все разбиваемся. Вот что превра- 
щает у нас в ничто самые благородные усилия, самые ве- 
ликодушные порывы. Вот что парализует волю всех нас, 
вот что пятнает все наши добродетели. Отягченная роко- 
вым грехом, где она, та прекрасная душа, которая бы не 
заглохла под этим невыносимым бременем? Где человек, 
столь сильный, чтобы в вечном противоречии с самим со- 
бою, постоянно думая одно и поступая по-другому, не 
опротивел самому себе? И вот я снова вернулся, сам того 
не замечая, к тому, с чего начал: позвольте мне еще не- 
много об этом поговорить, и я затем вернусь к вам. 

Эта ужасная язва, которая нас изводит, в чем же ее 
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причина? Как могло случиться, что самая поразительная 
черта христианского общества как раз именно и есть та, 
от которой русский народ отрекся в лоне самого хрис- 
тнанства? Откуда у нас это обратное действие религии? 
Не знаю, но мне кажется, одно это могло бы заставить 
усомниться в православии, которым мы кичимся. Вы 
знаете, что ни один философ древности не пытался пред- 
ставить себе общества без рабов, да и не находил никаких 
возражений против рабства. Аристотель, признанный 
представитель всей той мудрости, какая только была 
в мире до пришествия Христа, утверждал, что люди ро- 
дятся — одни, чтобы быть свободными, другие — чтобы 
носить оковы °. Вы знаете также и то, что по признанию 
самых даже упорных скептиков уничтожением крепост- 
ничества в Европе мы обязаны христианству. Более того, 
известно, что первые случаи освобождения были религи- 
озными актами и совершались перед алтарем и что в 
большинстве отпускных грамот мы встречаем выражение: 
рго тедетриопе ащтае — ради искупления души. Нако- 
нец, известно, что духовенство показало везде пример, ос- 
вобождая собственных крепостных, и что римские перво- 
священники первые способствовали уничтожению рабства 
в области, подчиненной их духовному управлению 1. 
Почему же христианство не имело таких же последствий 
у нас? Почему, наоборот, русский народ попал в рабство 
лишь после того, как он стал христианским, а именно 
в царствование Годунова и Шуйских? Пусть православная 
церковь объяснит это явление. 

Пусть скажет, почему она не возвысила материнского 
голоса против этого отвратительного насилия одной части 
парода над другой. И посмотрите, пожалуйста, как мало 
нас знают, невзирая на всю нашу мощь и величие. Как 
раз на этих днях в одно время и на Босфоре и на Евфрате 
прогремел гром наших пушек И. А между тем, истори- 
ческая наука, которая именно в это самое время доказы- 
вает, что уничтожение рабства есть заслуга христиан- 
ства, даже и не подозревает, что христианский народ в 
40 миллионов душ пребывает в оковах! Дело в том, что 
значение народов в роде человеческом определяется лишь 
их духовной мощью и что тот интерес, который они к себе 
возбуждают, зависит от их нравственного влияния в ми- 
ре, а не от шума, который они производят. Теперь вер- 
немся назад. 
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После сказанного о желательном, на мой взгляд, для 
вас образе жизни, вы, пожалуй, могли бы подумать, что 
я требую от вас монашеской замкнутости. Но речь идет 
лишь о трезвом и осмысленном существовании, а оно не 
имеет ничего общего с мрачной суровостью аскетической 
морали. Я говорю о жизни, отличной от жизни толпы, 
с такой положительной идеей и таким чувством, преиспол- 
ненным убеждения, к которому сводились бы все осталь- 
ные мысли, все остальные чувства. Такое существование 
прекрасно мирится со всеми законными благами жизни: 
оно даже их требует, и общение с людьми — необходимое 
его условие. Одиночество таит свои опасности, в нем под- 
час нас ожидают странные искушения. Сосредоточенный 
в самом себе ум питается созданными им лживыми обра- 
зами, и подобно св. Антонию 1? населяет свою пустыню 
призраками, порождениями собственного воображения, 
и они его затем и преследуют. А между тем, если разви- 
вать религиозную мысль без страсти, без насилия, то со- 
хранишь даже и среди мирской суеты то внутреннее со- 
стояние, перед которым бессильны все обольщения, все 
увлечения жизни. 

Надо пайти такое душевное настроение, мягкое и прос- 
тое, которое сумело бы без усилий сочетать со всеми дей- 
ствиями разума, со всеми сердечными эмоциями идею ис- 
тины и добра. В особенности следует стремиться проник- 
нуться истинами откровения. Огромное преимущество 
этих истин в том, что они доступны всякому разумному 
существу, что они мирятся с особенностями всех умов. 
К ним ведут всевозможные пути: и покорная и слепая 
вера, которую без размышления исповедуют массы, 
и глубокое знание, и простодушное сердечное благогове- 
ние, и вдохновенное размышление, и возвышенная поэ- 
зия души. Однако самый простой путь — целиком поло- 
житься на те столь частые случаи, когда мы сильнее всего 
подпадаем под действие религиозного чувства на 
напгу душу и нам кажется, что мы лишились лично нам 
принадлежащей силы, и против своей воли влечемся 
к добру какою-то высшей силой, отрывающей нас от земли 
и возносящей на небо. И вот тогда именно, в сознании 
своей немощи, дух наш раскроется с необычайной силой 
для мыслей о небе, и самые высокие истины сами собой поте- 
кут в наше сердце. 

Многократно возвращаясь к основному началу нашей 
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духовной деятельности, к движущим силам наших мыс- 
лей и наших поступков, невозможно не заметить, что зна- 
чительная часть их определяется чем-то таким, что нам 
отнюдь не принадлежит, и что самое хорошее, самое воз- 
вышенное, самое для нас полезное из происходящего 
в нас вовсе не нами производится. Все то благо, которое 
мы совершаем, есть прямое следствие присущей нам спо- 
собности подчиняться неведомой силе: единственная дей- 
ствительная основа деятельности, исходящей от нас са- 
мих, связана с представлением о нашей выгоде в пределах 
того отрезка времени, который мы зовем жизнью; это не 
что иное, как инстинкт самосохранения, который присущ 
нам, как и всем одушевленпым существам, но видоизме- 
няется в нас согласно нашей своеобразной природе. 
Поэтому, что бы мы ни делали, какую бы незаинтересо- 
ванность ни стремились вложить в свои чувства и свои 
поступки, руководит нами всегда один только этот инте- 
рес, более или менее правильно попятый, более или менее 
близкий или отдаленный. Как бы ни было пламенно наше 
стремление действовать для общего блага, это воображае- 
мое нами отвлеченное благо есть лишь то, чего мы желаем 
для самих себя, а устранить себя вполне пам пикогда не 
удается: в том, что мы экелаем для других, мы всегда учи- 
тываем собственное благо. И потому высший разум, вы- 
ражая свой закон на языке человека, снисходя к пашей 
слабой природе, предписал нам только одно: поступать 
с другими так, как мы желаем, чтобы поступали с нами, 
И в этом, как и во всем другом, он идет вразрез с прав- 
ственным учением философии, которая считает, что пости- 
гает абсолютное благо, т.е. благо универсальное, как 
будто только от нас зависит составить себе понятие о по- 
лезном вообще, когда мы не знаем и того, что нам самим 
полезно. Что такое абсолютное благо’? Это незыблемый 
закон, по которому все стремится к своему предпазначе- 
нию; вот все, что мы о нем знаем. Но если руководить 
нашей жизнью должно понятие об этом благе, разве не 
необходимо знать о нем что-либо еще? До определенного 
момента мы, безусловно, действуем сообразно всеобщему 
закону, в противном случае мы заключали бы в себе са- 
мих основу нашего бытия, а это нелепость; по мы дейст- 
вуем именно так, сами не зная, почему: движимые невиди- 
мой силой, мы можем улавливать ее действие, изучать ее 
в ее проявлениях, подчас отождествляться снею, но вы- 
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вести из всего этого положительный закон нашего духов- 
ного бытия — вот это нам недоступно. Смутное чувство, 
неоформленное понятие без обязательной силы — боль- 
шего мы никогда не добъемся. Вся человеческая мудрость 
заключена в этой страшной насмешке Бога в Ветхом За- 
вете: вот Адам стал как один из нас, познав добро и зло 13! 

Я думаю, вы из сказанного уже предугадываете всю 
неизбежность откровения: и вот что по моему мнению до- 
казывает эту неизбежность. Человек научается познавать 
физический закон, наблюдая явления природы, которые 
чередуются у него перед глазами сообразно единообраз- 
ному и неизменному закону. Собирая воедино наблюдения 
предшествующих ноколений, он создает систему позна- 
ний, подтверждаемую его собственным опытом, а вели- 
кое орудие исчисления облекает ее в неизменную форму 
математической достоверности. Хотя этот круг познаний 
охватывает далеко не всю систему природы и не возвы- 
шается до значения общей основы всех вещей, он все же 
заключает в себе вполне положительные познания, по- 
тому что познания эти относятся к существам, протяжение 
‚и длительность которых могут быть познаны чувствами 
или же предусмотрены достоверными аналогиями. Словом, 
здесь царство опыта, и поскольку опыт может сообщить 
достоверность понятиям, которые он вводит в наш ум, 
постольку мир физический может быть нами познан. Вы 
хорошо знаете, что эта достоверность доходит до того, 
что мы можем предвидеть некоторые явления за много 
времени вперед и способны с невероятной силой воздей- 
ствовать на неодушевленную материю. 

Итак, нами указаны средства достоверного познания, 
которыми располагает человек. Если, помимо этого, разум 
наш имеет еще способность спонтанности, т. е. деятельное 
начало, независящее от восприятия материального мира, 
то во всяком случае и эту собственную свою силу он может 
применять лишь к материалу, который доставляет ему 
[в порядке материальном — наблюдение] 1; а в порядке 
духовном — <к чему» применит человек эти средства? 
Что именно придется ему наблюдать для раскрытия зако- 
на духовного порядка? Разумную природу, не правда ли? 
Но разве природа разумная такова же, как природа ма- 
териальная? Не свободна ли она? Разве она не следует за- 
кону, который сама для себя устанавливает? Поэтому, 
исследуя разум в его внешних и внутренних проявлениях, 
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что мы узнаем? Что он свободен, вот и все. И если мы при 
этом исследовании вдруг достигнем чего-либо абсолют- 
ного, разве ощущение нашей свободы не отбросит нас не- 
медленно, и притом неизбежно, в тот самый круг рас- 
суждения, из которого мы только что перед тем как будто 
выбились? Не очутимся ли мы сразу на прежнем месте? 
Круг этот неизбежен. Но это не все. Предположим, что 
мы на самом деле возвысились До некоторых истин, на- 
столько доказанных, что разум вынужден их принять 
непременно. Предположим, что мы действительно нашли 
несколько общих законов, которым разумное существо 
непременно должно подчиниться. Эти законы, эти истины 
будут относиться лишь к одной части всей жизни челове- 
ка, к его земной жизни, ничего общего не будут они иметь 
с другой частью, которая нам совершенно неведома в 
тайну которой не сможет нам раскрыть никакая аналогия. 
Каким же образом могут они быть истинными законами 
духовного существа, раз они касаются лишь части его 
существования, одного мгновения в его жизни? Так что, 
если мы таким образом и постигнем эти закопы на осно- 
вании опыта, то и они смогут быть только законами одно- 
го периода времени, пройденного духовной природой, 
а в таком случае как можем мы их признать за законы ду- 
ховной природы вообще? Не значило ли бы это то же са- 
мое, как если бы сказали, что для каждого возраста есть 
специальная врачебная наука, и чтобы лечить, например, 
детские болезни, излишне знать немощи зрелого возрас- 
та? Что для предписания образа жизни, подходящего для 
молодежи, нет нужды знать тот, который пригоден для 
человека вообще? Что состояние нашего здоровья не оп- 
ределяется состоянием здоровья всех моментов нашей 
жизни и, наконец, что мы можем предаваться всяким от- 
ступлениям и излишествам в некоторые периоды нашего 
существования безнаказанно для дальнейшей жизии? 
Я спрашиваю вас, какое мнение составили бы вы себе 
о человеке, который бы утверждал, что существует одна 
нравственность для юности, другая для зрелого возраста, 
третья для старости, и что воспитание имеет значение толь- 
ко для ребенка и юноши. А между тем это именно то, что 
утверждает ваша философская мораль. Она научает нас 
тому, что надлежит нам делать сегодня, а о том, что бу- 
дет с нами завтра, ей и дела нет. А что такое будущая 
жизнь, если не завтрашний день жизни настоящей? 
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Все это приводит нас к такому заключению: жизнь 
духовного существа в целом обнимает собою два мира, из 
которых только один нам ведом, и так как всякое мгно- 
вение жизни неразрывно связано со всей последователь- 
ностью моментов, из которых слагается жизнь, то ясно, 
что собственными силами нам невозможно возвыситься 
до познания закона, который неизбежно должен отно- 
ситься к тому и другому миру. Поэтому, закон этот не- 
избежно должен быть нам преподан таким разумом, для 
которого существует один единственный мир, единый по- 
рядок вещей. 

Впрочем, не подумайте, что нравственное учение фило- 
софов не имеет с нашей точки зрения никакой ценности. 
Мы как нельзя лучше знаем, что оно содержит великие 
и прекрасные истины, которые долго руководили людьми 
и которые еще и сейчас с силой отзываются в сердце и 
в душе. Но мы знаем также, что истины эти не были вы- 
думаны человеческим разумом, но были ему внушены 
свыше в различные эпохи общей жизни человечества. Это 
одна из первичных истин, преподанных естественным ра- 
зумом, и которую разум, проникнутый откровением, лишь 
освящает своим высшим авторитетом. Хвала земным муд- 
рецам, но слава одпому только Богу! Человек никогда не 
шествовал иначе, как при сиянии божественного света. 
Свет этот постоянно озарял дорогу человека, но он не за- 
мечал того источника, из которого исходил яркий луч, 
падающий на его путь. Он просвещает, говорит еванге- 
лист, всякого человека, приходящего в мир; Он всегда был 
в мире, но Мир его не познал Г. 

Привычные представления, усвоенпые человеческим 
разумом под влиянием христианства, приучили пас 
усматривать идею, раскрытую свыше, лишь в двух великих 
откровениях — Ветхого и Нового Завета, и мы забываем 
о первоначальном откровении. А без ясного понимапия 
этого первого общения духа Божьего с духом челове- 
ческим ничего нельзя понять в христианстве. Христиа- 
нин, не находя в собственном своем учении разрешения 
великой загадки душевного бытия, естественно приводит- 
ся к учению философов. А между тем, философы способ- 
ны объяснять человека только через человека: они отде- 
ляют его от Бога и внушают ему мысль о том, будто он 
зависит только от себя самого. Обычно думают, что хрис- 
тианство не объясняет всего, что нам надлежит знать. 
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Считают, что существуют нравственные истины, которые 
может нам преподать одна только философия: это великое 
заблуждение. Нет такого человеческого знания, которое 
способно было бы заменить собою знание божественное. 
Для христпанина все движение человеческого духа не 
что иное, как отражение непрерывного действия Бога 
на мир. Изучение последствий этого движения дает ему 
в руки лишь новые доводы в подтверждение его верова- 
ний. В различных философских системах, во всех усилиях 
человека христианин усматривает лишь более или менее 
успешное развитие духовных сил мира сообразно различ- 
ным состояпиям и различным возрастам обществ, но тай- 
ну назначения человека он открывает не в тревожном и 
неуверенном колебании человеческого разума, а в сим- 
волах и глубоких образах, завещанных человечеству уче- 
ниями, источник которых теряется в лоне Бога. Он следит 
за учением, в которое постепенно выливалась земная 
мысль, и чтобы найти там более или менее заметные следы 
первоначальных наставлений, преподанных человеку са- 
мим Создателем в тот день, когда он его творил своими 
руками; он размышляет об истории человеческого духа, 
чтобы пайти в ней сверхприродные озарения, не пере- 
стававшие просвещать без его ведома человеческий разум, 
пронизывая весь тот туман, весь тот мрак, которым этот 
разум так охотно себя окружает. Всюду узнает он эти 
всесильные и неизгладимые идеи, нисшедшие с неба па 
землю, без которых человечество давно бы запуталось 
в своэй свободе. И наконец, он знает, что опять-таки бла- 
годаря этим самым идеям разум человеческий мог вос- 
принять более совершенные истины, которые Бог собла- 
говолил сообщить ему в более близкую нам эпоху. 

И поэтому, далекий от попыток овладеть всеми заклю- 
чающимися в мозгу человека измышлениями, он стремит- 
ся лишь как можно лучше постигнуть пути господни во 
всемирной истории человечества. Он влечется к одной 
только небесной традиции; искажения, внесенные в нее 
людьми, для него дело второстепенное. И тогда он неиз- 
боежно понимает, что есть надежное правило, как среди 
всего необъятного океана человеческих мнений отыскать 
корабль спасения, неизменно направляющий путь по 
звезде, данной ему для руководства: и звезда эта вечно 
сияет, никогда не заслоняло ее никакое облако; она ви- 
дима для всех глаз, под любым небом; она пребывает над 
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нашей головой и днем и ночью. И если только ему еди- 
ножды доказано, что весь распорядок духовного мира 
есть следствие удивительного сочетания первоначальных 
понятий, брошенных самим Богом в нашу душу, © воз- 
действием нашего разума на эти идеи, ему станет также 
ясно, что сохранение этих основ, их передача из века 
в век, от поколения к поколению определяется особыми 
законами, и что есть, конечно, какие-то видимые призна- 
ки, по которым можно распознать среди всех святынь, 
рассеянных по земле, ту, в которой, как в святом ковчеге, 
содержится неприкосновенное средоточие истипы. 

Сударыня! Ранее, чем мир созрел для восприятия но- 
вых озарений, которые должны были однажды на него 
излиться, в то время как заканчивалось воспитание чело- 
веческого рода развитием всех его собственных сил, смут- 
ное, но глубокое чувство позволяло время от времени 
немногим избранникам провидеть яркий след светила 
провды, которое проходило по своей орбите. Так Пифа- 
гор, Сократ, Зороастр и в особенности Платон узрели не- 
изреченное сияние, и чело их озарено было пеобычайным 
отблеском. Их взоры, обращенные на ту точку, откуда 
должно было взойти новое солнце, до некоторой степени 
предвидели его восход. Но они не смогли возвыситься до 
познания подлинных признаков абсолютной истины, по- 
тому что с той поры, как человек изменил свою природу, 
истина нигде не проявлялась «для него» во всем своем 
блеске, и невозможно было ее распознать сквозь скрывав- 
ший ее туман. Напротив, в новом мире, если человек все 
еще не распознает эти признаки, то это только доброволь- 
ное ослепление: если он сбивается с пути праведного, то 
это не что иное, как преступное подчинение темному на- 
чалу, оставленному в его сердце с единой целью сделать 
более действенным его единение с истиной. 

Вы, конечно, предвидите, сударыня, к чему клонится 
все это рассуждение: само собой приходит на ум, каковы 
будут вытекающие из него последствия. В дальнейшем 
мы ими и займемся. Я уверен, что вы овладеете ими без 
труда. Впрочем, мы не станем более прерывать свою мысль 
такими отступлениями, которые на этот раз встретились 
на нашем пути, и сможем беседовать более последователь- 
но и методично. Прощайте, сударыня !6. 
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Афб5огр{а её тотз а4 исотат 
«Поглощена смерть победою> 1 


Размышления напти о религии перешла в философское 
рассуждение, а оно вернуло вас снова к религиозной ндее. 
Теперь станем опять на философскую точку зрения: мы 
ее не исчерпали. Рассматривая религиозный вопрос в свете 
чистого умозрения, мы религией лишь завершаем вопрос 
философский. К тому же, как бы ни была сильна вера, 
разум должен уметь опираться на силы, заключепвые 
в нем самом. Есть души, в которых вера непременпо долж- 
на в случае необходимости найти доводы в разуме. Мне 
кажется, это как раз ваш случай. Вы слишком сродни- 
лись со школьной философией, вера ваша слишком не- 
давнего происхождения, привычки ваши слишком дале- 
ки от той замкнутой жизни, в которой простое благочестие 
само себя питает и собой довольствуется; вы поэтому не 
сможете руководствоваться одним только чувством. Ва- 
шему сердцу без размышлений не обойтись. Правда, 
в чувстве таится много озарений, сердцу несомненпо при- 
сущи великие силы; но чувство действует на нас временно, 
и вызываемое им волнение не может длиться постоянно. 
Наоборот, добытое рассуждепием остается всегда с нами. 
Продуманная идея нас никогда не покидает, каково бы 
ни было наше душевное настроение, между тем как идея, 
тольк › прочувствованная, все время убегает от нас и из- 
меняется: все зависит от силы, с какой бьется наше сердце. 
А сверх того, сердца не даются по выбору: какое уж у тебя 
есть, с тем и приходится мириться, разум же свой мы сами 
постоянно сознаем. 

Вы утверждаете, что от природы расположены к ре- 
лигиозной жизни. Я часто думал об этом, и мне кажется, 
вы ошибаетесь. За природную потребность вы принимае- 
те вызванное случайными обстоятельствами неопределен- 
ное чувство, мечтательную прихоть воображения. Нет, 
не так, не с таким беспокойным пылом отдаются настояще- 
му призванито, раз оно найдено в жизни; тогда принимают 
судьбу свою с твердой решимостью, со спокойной уверен- 
ностью. Конечно, можно и даже должно себя переделы- 
вать; для христианина уверенность в такой возможности 
и сознание своего долга в этом отношении — предмет 
веры и самое важное из чаяний. Христианское учение 
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рассматривает совокупность всего на основе возможного 
и необходимого перерождения нашего существа, и именно 
к этому должны быть направлены все наши усилия. Но 
пока мы не почувствовали, что наша ветхая природа рас- 
творяется и что зарождается в нас новый человек, создан- 
ный Христом, мы должны использовать все средства, 
чтобы приблизить этот желанный переворот: ведь он и 
не может наступить, пока мы на это не направим целиком 
все свои силы. 

Впрочем, как вы знаете, мы не собираемся здесь ис- 
следовать философию во всем ее объеме; задача наша скром- 
нее: раскрыть не то, что содержится в философии, а скорее 
то, чего в ней нет. Надеюсь, это не окажется выше паших 
сил. Для религиозной души это единственное средство 
понимать и обращать себе на пользу человеческую науку, 
по в то же время надо знать, в чем состоит эта наука, пи- 
чего не упустить и по возможности все в ней рассмотреть 
с точки зрения наших верований. 

Монтень сказал: [’обёт еЯ 1е ргорге о]Псе Фипе ате 
га15оппа ре, гесовпа5зат ип с@еяе зирётеиг её БМепайеиг *. 
Как вы знаете, он не считается умом, склонным к вере; 
включим же на сей раз эту мысль скептика в наш текст: 
подчас хорошо завербовать себе союзников из вражьего 
стапа; это соответственно ослабляет силы противной сто- 
роны. 

Прежде всего, нет иного разума, кроме разума под- 
чиненного; это без сомнения так; но это еще не все. Взгля- 
ните на человека; всю жизнь он только и делает, что ищет, 
чему бы подчиниться. Сначала он находит в себе силу, 
сознаваемую им отличною от силы, определяющей дви- 
жение, происходящее вне его; он ощущает жизнь в себе; 
в то же время он убеждается, что эта сила не безграпична; 
он ощущает собственное ничтожество; тогда он замечает, 
что вне его стоящая сила над ним властвует и что он вы- 
нужден ей подчиниться, в этом вся его жизнь. С самого 
первого пробуждения разума понимание того, что суще- 
ствуют две силы: одна — внутри нас находящаяся и не- 
совершенная, другая — вне нас стоящая и совершенная, — 
само собой проникает в сознание человека. И хотя оно 
доходит до нас не в таких ясных и определенных очерта- 
ниях, как понимание, сообщаемое нашими чувствами или 
переданное нам при сношениях с другими людьми, все же 
все наши идеи о добре, долге, добродетели, законе, а так- 
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же и им противоположные, рождаются только от этой 
ощущаемой нами потребности подчиниться тому, что за- 
висит не от нашей преходящей природы, не от волнений 
нашей изменчивой воли, не от увлечений наших тревож- 
ных желаний. Вся наша активность есть лишь проявление 
силы, заставляющей пас стать в порядок общий, в порядок 
зависимости. Соглашаемся ли мы с этой силой, или про- 
тивимся ей, — все равно, мы вечно под ее властью. По- 
этому нам остается только стараться дать себе возможно 
верный отчет в ее действии на нас и, раз мы что-либо об 
этом узнали, отдаться ей со спокойной верой: эта сила, 
без нашего ведома действующая на нас, никогда не оши- 
бается, она-то и ведет вселенную к ее предназначению. 
Итак, в чем состоит главный вопрос жизни? Как открыть 
действие верховной силы на наше существование? 

Так понимаем мы первооснову мира духовного и, как 
видите, она вполне соответствует первооснове мира фи- 
зического. Но первооснова мира физического кажется нам 
непреодолимой силой, которой все неизбежно подчиня- 
ется, а другая представляется лишь силой, действующей 
в сочетании с нашей собственной силой и до некоторой 
степени видоизменяемой последней. Таков логический 
вид, придаваемый миру нашим искусственным разумом. 
Но этот искусственный разум, которым мы своевольно 
заменили уделенную нам изначала долю разума мирового, 
этот злой разум, столь часто извращающий предметы 
в наших глазах и заставляющий нас видеть их вовсе не 
такими, каковы они на самом деле, все же не в такой мере 
затемняет абсолютный порядок вещей, чтобы лишить нас 
способности признать главенство подчиненности над 
свободой и зависимость устанавливаемого нами для себя 
закона — от общего закона мирового. Поэтому разум 
этот отнюдь не препятствует нам, принимая свободу, как 
данную реальность, признавать зависимость подлинной 
реальностью духовпого порядка, точно так же, как и по- 
рядка физического. Итак, все силы ума, все его средства 
познания основываются лишь на его покорности. Чем 
более он себя подчиняет, тем он сильнее. И перед чело- 
веческим разумом стоит один только вопрос: знать, чему 
он должен подчиниться. Как только мы нарушим это 
верховное правило всякой деятельности, умственной и 
нравственной, так немедленно впадем в грех произволь- 
ного рассуждения или воли. Назначение настоящей фи- 
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лософии только в том и состоит, чтобы сперва доказать 
это положение, а затем показать, откуда исходит тот свет, 
который нами должен руководить в жизни. 

Отчего, например, ни в одном из своих действий разум 
не возвышается до такой степени, как в математических 
исчислениях? Что такое исчисление? Умственное действие, 
механическая работа ума, в которой рассуждающей воле 
нет места. Откуда эта чудодейственная мощь апализа в ма- 
тематике? Дело в том, что ум здесь действует в полном 
подчинении данному правилу. Отчего так много дает па- 
блюдение в физике? Оттого, что оно преодолевает есте- 
ственпую наклонность человеческого разума и дает ему 
направление, диаметрально противоположное обычному 
ходу мысли: оно ставит разум по отношению к природе 
в смиренное положение, ему присущее * Каким образом 
достигла своей высокой достоверности натурфилософия 3? 
Сводя разум до совершенно подчиненной негативной 
деятельности. Наконец, в чем действие блестящей логики, 
сообщившей этой философии такую исполинскую силу? 
Она сковывает разум, она подводит его под всемирное ярмо 
повиновения и делает его столь эке слепым и подвласт- 
ным, как та самая природа, которую он исследует. Еди- 
ный путь, говорит Бэкон, отверстый человеку для влады- 
чества над природой, есть тот самый, который ведет 
в царство небесное: войти туда можно лишь в смиренном 
образе ребенка **. 

Далее. Что такое логический анализ, как не пасилие 
разума над самим собою? Дайте разуму волю, и он будет 
действовать одним синтезом. Аналитическим путем мы 
можем идти лишь с помощью чрезвычайных усилий над 
самими собой: мы постоянно сбиваемся на естественный 
путь, путь синтеза. С синтеза и начал человеческий разум, 
и именно синтез есть отличительная черта науки древних. 
Но как ни естественен синтез, как оп пи закопен, и часто 
даже более законен, чем анализ, несомненно все же — 
к наиболее деятельным проявлепиям мысли принадлежат 
именно процессы подчинения, апализа. С другой стороны, 
всмотревшись в дело внимательно, находим, что величай- 
шие открытия в естественных пауках — чистые интуиции, 
совершенно спонтанные, т.е. что они проистекают из 


* Почему древние не умели наблюдать? Потому что они не бы- 
ли христианами. 
** Моупш Ограпиш (СЪ. 68)“. 
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сиптетического начала. Но заметьте, что хотя интуиция 
и составляет по существу своему свойство человеческого 
разума и является одним из самых деятельных его ору- 
дий, мы все же не можем дать себе в ней полного отчета, 
как в других наших способностях. Дело в том, что мы не 
просто-напросто владеем ею, как другими способностями; 
в этой способности есть нечто, принадлежащее высшему 
разуму, ей дано лишь отражать этот высший разум в на- 
шем. П потому-то мы и обязаны интуиции самыми блестя- 
щими нашими озарениями. 

Таким образом, ясно, что человеческий разум не до- 
стигаст самых положительных своих знаний чисто внут- 
репией своею силой, а паправляется непременно извне. 
Следовательно, настоящая основа нашей умственной мощи 
в сущности пе что иное, как своего рода логическое само- 
отречение, однородное с самоотречением нравственным и 
вытекающее из того ке закона. 

Впрочем, природа представляет собой не только ма- 
териал для опыта и наблюдения, но также и образец для 
рассмотрения. Всякое природное явление есть силлогизм 
с большей и меныпей посылками и выводами. Следова- 
тельно, сама природа внушает уму метод, которым он 
должен пользоваться для ее познания; стало быть, и тут 
оп только повинуется закопу, который перед ним раскры- 
вается в самом движении вещей. Таким образом, когда 
древние, стоики, с их блестящими предчувствиями тол- 
ковали о подражании природе, о повиновении ей, 0 со- 
гласованности с ней, они, находясь еще гораздо ближе 
нас к началу всех вещей и не разбив еще, подобно нам, 
мира на части, лишь провозглашали это основное начало 
духовной природы, именно то, что никакая сила, никаксий 
закоп не создаются нами из себя. 

Что касается побуждающего пас действовать начала, 
которое есть не что иное, как желание собственного блага, 
то к чему бы пришел род человеческий, если бы понятие 
об этом благе было одной лишь выдумкой нашего разума? 
Что ни век, что ни народ имели бы тогда о нем свою особую 
идею. Как могло бы человечество в целом шествовать впе- 
ред в своем беспредельном прогрессе, если бы в сердце 
человека не было одного мирового понятия о благе, общего 
всем временам и всем странам и, следовательно, не чело- 
веком созданного? В силу чего наши действия становятся 
нравственными? Не делает ли их таковыми то повелитель- 
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ное чувство, которое заставляет нас покоряться закону, 
уважать истину? Но ведь закон только потому и закон, 
что он не от нас исходит; истина потому и истина, что она 
не выдумана нами. Мы иногда устанавливаем правило 
поведения, отступающее от должного, но это лишь потому, 
что мы не в силах устранить влияние наших наклонностей 
на наше суждение; в этих случаях нам предписывают закон 
наши наклонности, а мы ему следуем, принимая его за 
общий мировой закон. Конечно, есть и такие люди, ко- 
торые как будто без всяких усилий сообразуются со всеми 
гредписаниями нравственности; таковы некоторые выдаю- 
щиеся личности, которыми мы восхищаемся в истории. 
Но в этих избранных душах чувство долга развилось не 
через мышление, а через те таинственные побуждения, 
которые управляют людьми помимо их сознания, в виде 
1еликих наставлений, которые мы, не ища их, находим 
в самой жизни и которые гораздо сильнее пашей личной 
мысли, являющейся частью мысли, общей всем людям: 
ум бывает поражен то примером, то счастливым стечением 
обстоятельств, подымающих нас выше самих себя, то 
благоприятным устройством всей жизни, заставляющими 
нас быть такими, какими мы без этого никогда бы не были; 
все это живые уроки веков, которыми причудливо наде- 
ляются по неведомому нам закону определенные личности; 
и если вульгарная психология не отдает себе отчета в этих 
таинственных пружинах духовного движения, то психо- 
логия более углубленная, принимающая наследственность 
человеческой мысли за первое начало духовной природы, 
находит в этом разрешение большей части своих вопросов 6. 
Так, если героизм добродетели или вдохновение гения и 
не вытекали из мысли отдельного человека, они являются 
все же плодом мысли протекших веков. И все равно, мыс- 
лили мы или не мыслили, кто-то уже мыслил за нас еще 
до нашего появления на свет; в основе всякого нравствен- 
ного действия, каким бы оно ни казалось спонтанным и 
самостоятельным, всегда лежит, следовательно, чувство 
долга, а тем самым — и подчинения. 

Теперь посмотрим, что бы вышло, если бы человек 
мог довести свою подчиненность до совершенного лишения 
себя своей свободы 7. Из только что сказанного ясно, что 
это было бы высшей ступенью человеческого совершен- 
ства. Ведь всякое движение души его вызывалось бы тем 
самым началом, которое производит все другие движения 
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в мире. Тогда исчез бы теперешний его отрыв от природы 
и он бы слился с нею. Ощущение своей собственной воли 
выделяет его теперь из всеобщего распорядка и делает 
из него обособленное существо; а тогда в нем бы просну- 
лось чувство мировой воли, или говоря иными словами, — 
внутреннее ощущение, глубокое сознание своей действи- 
тельной причастности ко всему мирозданию. Теперь он 
проникнут своей собственной обособляющей идеей, лич- 
ным началом, разобщающим его от всего окружающего 
и затуманивающим в его глазах все предметы; но это от- 
нюдь не составляет необходимого условия его собственной 
природы, а есть только следствие его насильственного 
отчуждения от природы всеобщей, и если бы он отрешился 
от своего нынешнего пагубного Я, то разве он не нашел 
бы вновь и идею, и всеобъемлющую личность, и всю 
мощь чистого разума в его изначальной связи с остальным 
миром? И разве тогда все еще стал бы он ощущать себя 
живущим этой мелочной и жалкой жизнью, которая его 
побуждает относить все к себе и глядеть на мир только 
через призму своего искусственного разума? Конечно нет, 
он начал бы жить жизнью, которую даровал ему сам 
Господь Бог, в тот день, когда он извлек его из небытия. 
Вновь обрести эту исконную жизнь и предназначено 
высшему напряжению наших дарований. Один великий 
гений 8 когда-то сказал, что человек обладает воспомина- 
нием о какой-то лучшей жизни: великая мысль, не на- 
прасно брошенная на землю; но вот чего он не сказал, 
а что сказать следовало, — но здесь лежит предел, которо- 
го не мог переступить ни этот блестящий гений, ни какой- 
либо другой в ту пору развития человеческой мысли, — это 
то, что утраченное и столь прекрасное существование 
может быть нами вновь обретено, что это всецело зависит 
от нас и не требует выхода из мира, который нас окружает. 

Время и пространство — вот пределы человеческой 
жизни, какова она ныне. Но прежде всего, кто может мне 
запретить вырваться из удушающих объятий времени? 
Откуда почерпнул я самую идею времени? — Из памяти 
о прошедших событиях. Но что же такое воспоминание? — 
Не что иное, как действие воли: это видно из того, что мы 
помним не более того, что желаем вспомнить; иначе весь 
ряд событий, сменявшихся на протяжении моей жизни, 
оставался бы постоянно в моей памяти, теснился бы без 
перерыва у меня в голове; а между тем, наоборот, даже 
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в то время, когда я даю полную свободу своим мыслям 
я воспринимаю лишь реминисценции, соответствующие 
данному состоянию моей души, волнующему меня чувст- 
ву, занимающей меня мысли. Мы строим образы прошлого 
точно так же, как и образы будущего. Что же мешает мне 
отбросить призрак прошлого, неподвижно стоящий поза- 
ди меня, подобно тому, как я могу по желанию уничто- 
жить колеблющееся видение будущего, парящее впереди, 
и выйти из того промежуточного момента, называемого 
настоящим, момента столь краткого, что его уже нет в 
в то самое мгновение, когда я произношу выражающее 
ого слово? Все времена мы создаем себе сами, в этом нет 
сомнения; Бог времени не создал; он дозволил его создать 
человеку. Но в таком случае, куда делось бы время, эта 
пагубная мысль, обступающая и гнетущая меня отовсю- 
ду? Не исчезнет ли оно совершенно из моего сознания, не 
рассеется ли без остатка мнимая его реальность, столь 
жестко меня подавляющая? Моему существованию нет 
более предела; нет преград видению безграничного; мой 
взор погружается в вечность; земной горизонт исчез; 
небесный свод не упирается в землю на краях безгранич- 
ной равнины, стелющейся перед моими глазами; я вижу 
себя в беспредельном пребывании, не разделенном на дни, 
на часы, на мимолетные мгновения, но в пребывании 
вечно едином, без движения и без перемен, где все отдель- 
пые существа исчезли друг в друге, словом, где все пре- 
бывает вечно. Всякий раз, как дух наш успевает сбро- 
сить с себя оковы, которые он сам же себе и выковал, ему 
достулен этот род времени, точно так, как и тот, в кото- 
ром он ныне пребывает. Зачем устремляется он постоянно 
за пределы непосредственной смены вещей, измеряемой 
монотонными колебаниями маятника? Зачем кидается он 
беспрестанно в иной мир, где не слышен роковой бой ча- 
сов? Дело в том, что беспредельность есть естественная 
оболочка мысли; в ней-то и есть единственное, истинное 
время, а другое — мы создаем себе сами, а для чего — 
не знаю. 

Обратимся к пространству: но ведь всем известно, что 
мысль не пребывает в нем; она логически приемлет усло- 
вия осязаемого мира, но сама она в нем не обитает. Ка- 
кую бы, следовательно, реальность ни придавали про- 
странству, это факт вне мысли, и у него нет ничего общего 
с сущностью духа; это форма, пускай неизбежная, но все 
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же лишь одна форма, в которой нам представляется внеги- 
ний мир. Следовательно, пространство еще менее, чем 
время, может закрыть путь в то новое бытие, о котором 
здесь идет речь. 

Так вот та высшая жизнь, к которой должен стремить- 
ся человек, жизнь совершенства, достоверности, ясности, 
беспредельного знания, но прежде всего — жизнь совер- 
шенной подчиненности; жизнь, которой он некогда обла- 
дал, но которая ему также обещана и в будущем. А знаете 
ли вы, что это за жизнь? Это Небо: и другого неба помимо 
этого нет. Вступить в него нам позволено отныне же, 
сомнений тут быть не должно. Ведь это не что иное, как 
полное обновление нашей природы в данных условиях, 
последняя грань усилий разумного существа, конечное 
предназначение духа в мире. Я не знаю, призван ли каж:- 
дый из нас вступить на это поприще, достигнет ли он его 
славной конечной цели, но то, что предельной точкой на- 
шего прогресса только и может быть полное слияние на- 
шей природы с природой всего мира, это я знаю, ибо 
только таким образом может наш дух вознестись к пол- 
ному совершенству, а это и есть подлинное выражение 
высшего разума *. 

[Но пока мы еще не достигли предела нашего палом- 
ничества, до того как совершится это великое слияние 
нашего существа с существом всемирным, не можем ли 
мы по крайней мере раствориться в мире духовном? 
Разве не в нашей власти в любой степени отождествлять 
себя с подобными нам существами? Мы ведь способны 
усваивать себе их нужды, их выгоды, приспосабливаться 
к их чувствам так, чтобы, в конце концов, жить только для 
них и чувствовать только через них. Это без сомнения 
верно. Как бы вы ни называли эту нашу удивительную 
способность сливаться с тем, что происходит вокруг нас, — 
симпатией, любовью, состраданием — она во всяком 
случае присуща нашей природе. Мы при желании можем 
до такой степени сродниться © нравственным миром, 


* Здесь надлежит заметить две вещи: во-первых, что мы пе 
имели в виду утверждать, будто в этой жизни содержится все Небо 
целиком: оно в этой жизни лишь начинается, ибо смерть более 
не существует с того дня, как она была побеждена спасителем; и, 
во-вторых, что здесь, конечно, говорится не о слиянии веществен- 
ном во времени и в пространстве, а лишь о слиянии в идее и в прин- 
ципе. 
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что все совершающееся в нем и нам известное мы будем 
переживать как происходящее с нами; более того, если 
даже мировые события нас и не очень заботят, довольно 
одной уже общей, но глубокой мысли о делах других 
людей: одного только внутреннего сознания нашей дей- 
ствительной связи с человечеством, чтобы заставить наше 
сердце сильнее биться в такт с судьбою всего человеческо- 
го рода, а все наши мысли и все наши поступки сливать 
с мыслями и поступками всех людей в одно созвучное 
целое. Воспитывая это замечательное свойство нашей 
природы, все более и более развивая его в душе, мы до- 
стигнем таких высот, с которых целиком раскроется перед 
нами остальная часть всего предстоящего нам пути; 
и благо тем из смертных, кто, раз поднявшись на эту вы- 
соту, сумеет на ней удержаться, а не низринется вновь 
туда, вниз, откуда началось его восхождение! Все сущест- 
вование наше до тех пор было непрерывным колебанием 
между жизнью и смертью, длительной агонией; тут нача- 
лась настоящая жизнь, с этого часа от нас одних зависит 
идти по пути правды и добра, ибо с этой поры закон ду- 
ховного мира перестал быть для нас непроницаемой тай- 
ной] ?. 

Но так ли протекает жизнь кругом нас? Совсем наобо- 
рот. Закон духовной природы обнаруживается в жизни 
поздно и неясно, но, как вы видите, его вовсе не прихо- 
дится измышлять, как и закон физический. Все, что нам 
доступно, это — иметь душу, раскрытую для этого по- 
знания, когда оно предстанет перед нашим умственным 
взором. В обычном ходе жизни, в повседневных заботах 
нашего ума, в привычной дремоте души нравственный 
закон проявляется гораздо менее явственно, чем закон 
физический. Правда, он над нами безраздельно господ- 
ствует, определяет каждое наше действие, каждое движе- 
ние нашего разума, но вместе с тем, сохраняя в нас по- 
средством какого-то дивного сочетания, через непрерыв- 
но длящееся чудо , сознание нашей собственной дея- 
тельности, он налагает на нас грозную ответственность 
за все, что мы делаем, за каждое биение нашего сердца, 
даже за каждую мимолетную мысль, едва затронувшую 
наш ум; и несмотря на это, он ускользает от нашего 
разумения в глубочайшем мраке. Что же происходит? 
Не зная истинного двигателя, бессознательным орудием 
которого он служит, человек создает себе свой собствен- 
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ный закон, и этот-то закон, который он по своему почину 
себе предписывает, и есть то, что он называет нравствен- 
ный закон, иначе — мудрость, высшее благо, пли просто 
закон, или еще иначе *. И этому-то хрупкому произведе- 
нию собственных рук, произведению, которое он может 
по произволу разрушить и действительно ежедневно и 
ежеминутно разрушает, человек приписывает в своем 
ослеплении все положительное, абсолютное, все непре- 
ложное, присущее настоящему закону его бытия, а меж- 
ду тем, при помсщи одного только своего разума, он, 
очевидно, мог бы постигнуть относительно этого сокро- 
венного начала одну лишь его неизбежную необходи- 
мость — ничего более. 
Впрочем, хотя нравственный закон пребывает вне нас 
и независимо от нашего знания его, совершенно так, как 
и закон физический, есть все же существенное различие 
между этими двумя законами. Бесчисленное множество 
людей жило и теперь еще живет без малейшего понятия 
о вещественных движущих силах природы; Бог восхотел, 
чтобы человеческий разум открывал их самостоятельно и 
постепенно. Но каким бы отсталым ни было разумное 
существо, как бы ни были ограничены его способности, 
оно всегда имеет некоторое понятие о начале, побуждаю- 
щем его действовать, Чтобы размышлять, чтобы судить 
о вещах, необходимо иметь понятие о добре и зле \. 
Отнимите у человека это понятие, и он не будет ни раз- 
мышлять, ни судить, он небудет существом разумным. 
Этого понятия Бог не мог лишить нас ни на мгновение; 
он нас и создал с ним. И эта-то несовершенная идея, не- 
постижимым образом вложенная в нашу душу, составляет 
всю сущность разумного человека. Вы только что видели, 
что можно было бы извлечь из этой идеи, если бы удалось 
восстановить ее в ее первоначальной чистоте, как она была 
нам сообщена изначально; следует, однако, рассмотреть 
и то, чего можно достичь, если отыскивать начало всех 
наших познаний единственпо в собственной нашей при- 
роде. 
Сокольники, 1 ионя 12, 


* См. древних. 
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Воля есть не что иное, как род 
мышления. Представлять ли себе 
волю конечною или бесконечною, все 
равно приходится признать некую 
причину, которая заставляет ее дей- 
ствовать: поэтому ее должно рассмат- 
ривать не как начало свободное, 
а как начало обусловленное 


Спиноза. Ое апта ® 


Как мы видели, всякое естественное явление можно 
рассматривать как силлогизм; но его можно также рас- 
сматривать как число. При этом или заставляют природу 
выразиться в числе и рассматривают ее в действии — это 
наблюдение, или исчисляют в отвлечении — это вычисле- 
ние; или же, наконец, за единицы принимаются найден- 
ные в природе величины, и производят вычисления над 
ними; в этом случае применяют вычисление к наблюдению 
и этим пополняют науку. Вот и весь круг положительного 
знания. Необходимо только иметь в виду, что количеств 
как таковых в природе не существует; если бы они там 
были, то аналитический вывод был бы равнозначным 
божественному 21а! ибо совершенная достоверность его 
не была ничем ограничена и, следовательно, была 
бы всемогуществом *. Бессилие то же, что заблужде- 
ние; выше совершенной истины нет ничего. Действитель- 
ные величины, т.е. абсолютные единицы, имеются лишь 
в нашем уме; во вселенной находятся лишь числовые ви- 
димости. Эти видимости, в форме которых материаль- 
ность открывается нашим взорам, они-то и дают нам по- 
нятие о численности: вот основа математического восприя- 
тия. Итак, числовое выражение предметов не что пное, 
как мыслительный механизм, который мы создаем из дан- 
ных природы. Сначала мы переводим эти данные в область 
абстракции, затем мы их воспринимаем как величины; 
и, наконец, поступаем с ними по своему усмотрению. 
Математическая достоверность, следовательно, имеет также 
свой предел; будем остерегаться упустить это из виду. 

В применении к явлениям природы наука чисел без 
сомнения вполне достаточна для эмпирического познания, 
а также и для удовлетворения материальных нужд чело- 


* В таком случае уже не вера двигала бы горы, а Алгебра. 
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века; но никак нельзя сказать, чтобы она в той же мере 
соответствовала требуемой умом достоверности в абстракт- 
ном познании. Устойчивое, неподвижное, геометрическое 
рассуждение, каким его по большей части воспринимают 
геометры, есть нечто, лишенное разума, безбожное. Если 
бы в математике заключалась совершенная достоверность, 
число было бы чем-то реальным. Так понимали его, напри- 
мер, пифагорейцы 2, каббалисты 3 и им подобные, припи- 
сывавшие числам свойства разного рода и находившие 
в них начало и сущность всех вещей. Они были вполне 
по-ледовательны, так как мыслили природу состоящей из 
чи‘ловых величин, и ни о чем другом не помышляли. Но 
мы видим еще в природе кое-что, кроме цифр, мы с полным 
сознанием верим в Бога и когда мы осмеливаемся вклады- 
вать в руку Создателя циркуль, то допускаем нелепость; 
мы забываем, что мера и предел одно и то же, что беско- 
нечность есть первое из свойств божества, именно она, 
можно сказать, и составляет его божественность, так что, 
превращая Высшее Существо в геометра, мы лишаем его 
свойственной ему вечной природы и низводим его до 
нашего уровня. Бессознательно мы еще находимся под 
властью языческих представлений, почему и впадаем 
в такого рода заблуждения. Число не могло заключаться 
в божественной мысли; творения истекают из Бога, как 
воды потока, без меры и конца, но человеку необходима 
точка соприкосновения между его ограниченным разумом 
и бесконечным разумом Бога, разделенными беспредель- 
ностью, и вот почему он так любит замыкать божественное 
всемогущество в размеры собственной природы. Здесь мы 
видим настоящий антропоморфизм, в тысячу раз более 
вредный, нежели антропоморфизм простаков, не способ- 
ных в своем пламенном устремлении приблизиться к Богу 
и представить себе духовное существо иным, чем то, ко- 
торое доступно их пониманию, и поэтому низводящих 
божество до существа, подобного себе. В сущности и фи- 
лософы поступают не лучше. «Они приписывают Богу, — 
сказал великий мыслитель, который в этом хорошо раз- 
бирался,— разум, подобный их собственному. Почему? 
Потому что они в своей природе не знают ничего лучше 
собственного разума. А между тем божественный разум 
есть причина всего, разум человека есть лишь следствие; 
что же может быть общего между тем и другим? Разве то 
же, — прибавляет он, — что между созвездием Пса, сияю- 
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щим на небе, и тем псом, который бежит по улице, — одно 
только имя» *. 

Как видите, все положительное в науках, называемых 
точными, исходит из того, что они занимаются количе- 
ствами: пными словами, предметами ограниченными. 
Естественно, что ум, имея возможность полностью объять 
эти предметы, достиг в познании их высочайшей досто- 
верности, ему доступной. Но вы видите также и то, как 
ни значительно прямое наше участие в создании этих 
истин, мы их все же не из себя извлекаем. Первые идеи, 
нз которых истекают эти истины, даны нам извне. Итак, 
вот какие логические следствия вытекают сразу из самой 
природы этих познаний, наиболее близких к доступной 
нам достоверности: они относятся лишь к чему-то ограни- 
ченному, они не родятся непосредственно в нашем мозгу; 
мы в этой области понятий развиваем наши способности 
лишь по отношению к конечному и мы здесь ничего не 
выдумываем. Так что же мы найдем, если захотим при- 
ложить правила, усвоенные при приобретении этих 
познаний, к познаниям другого рода? Что абсолютная 
форма познанного предмета, каков бы он ни был, должна 
быть непременно формой чего-то конечного; что место его 
в познавательной области должно находиться вне нас. 
Ведь именно таковы естественные условия достоверности. 
А в каком положении, исходя из этого, окажемся мы по 
отношению к предметам в области духовной? Прежде 
всего, где предел данных, входящих в область психологии 
и морали? Предела нет. Затем, где совершается моральное 
действие? В нас самих. Итак, тот прием, который приме- 
няется разумом в области положительных понятий, может 
ли быть им использован в этой другой области? Отнюдь 
нет. Но, в таком случае, как достигнуть очевидности? 
Что касается меня, я этого не знаю 5. Странно то, что, 
как ни просто это рассуждение, философия никогда до 
него не доходила. Никогда она не решалась отчетливо 
установить это существенное различие двух областей 
человеческого знания; она всегда смешивала конечное 
с бесконечным, видимое с невидимым, поддающееся вос- 
приятию чувств с неподдающимся. Если иногда она и 
говорила другое, в глубине своей мысли она никогда не 
сомневалась, что мир духовный можно познать так же, 


* Спивоза*. 
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как и мир физический, изучая его с циркулем в руке, 
вычисляя, измеряя величины духовные, как и материаль- 
ные, производя опыты над существом, одаренным разумом, 
как над существом неодушевленным. Удивительно, как 
ленив человеческий разум! Чтобы избавиться от труда, 
которого требует ясное уразумение высшего мира, он 
искажает этот мир, он себя самого искажает и шествует 
затем своим путем, как ни в чем не бывало. Мы еще уви- 
дим, почему он так поступает 5. 

Не надо думать к тому же, будто в естественных нау- 
ках все сводится к наблюдению и опыту. Одна из тайн их 
блестящих методов — в том, что наблюдению подверга- 
ют именно то, что может на самом деле стать предметом 
наблюдения. Если хотите, это начало отрицательное, но 
оно сильнее, плодотворнее положительного начала. Имен- 
но этому началу обязана своим успехом новая химия; это 
начало очистило общую физику от метафизики и со вре- 
мен Ньютона сделалось ее главным правилом и основа- 
нием ее метода. А что это означает? Не иное что, как то, 
что совершенство этих наук, все их могущество происте- 
кают из уменья всецело ограничить себя принадлежащей 
им по праву областью. Вот и все. А в чем состоит самый 
процесс наблюдения? Что делаем мы, когда наблюдаем 
движение светил на небесном своде или движение жиз- 
ненных сил в организме: когда мы изучаем силы, движу- 
щие тела или сотрясающие молекулы, из коих тела со- 
стоят; когда занимаемся химией, астрономией, физикой, 
физиологией? Мы делаем вывод из того, что было отно- 
сительно того, что будет; связываем факты, следующие 
в природе непосредственно друг за другом, и выводим из 
этого ближайшее заключение. Вот неизбежный путь 
опытного метода. Но, в порядке нравственном, известно 
ли вам что-нибудь, что бы совершилось всилу постоянного, 
неотвратимого закона, по которому вы могли бы делать 
заключение, как там, от одного факта к другому и преду- 
гадывать таким образом с уверенностью последующее на 
основании предшествующего? Ни в коем случае. Напро- 
тив, здесь совершается все лишь в силу свободных актов 
воли, не связанных между собою, не подчиненных другому 
закону, кроме своей прихоти; одним словом, все сводится 
здесь к действию хотения и свободы человека. К чему бы 
здесь был метод опытный? Ровно ни к чему. 

Вот чему, в сфере тех познаний, где ему дана возмож- 
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ность достигнуть своей высшей достоверности, учит нас 
естественный 2007 человеческого разума. Перейдем к по- 
учению, которое вытекает из самого содержания этих 
познаний. 

Положительные науки были, разумеется, всегда пред- 
метом изучения, но, как Вы знаете, лишь лет сто тому 
назад они сразу возвысились до теперешнего их состоя- 
вия. Три открытия сообщили им толчок, вознесший их 
на эту высоту: анализ — создание Декарта, наблюдение — 
создание Бэкона $ и небесная геометрия — создание Нью- 
тона °. Анализ ограничивается областью математики и 
нас здесь не касается; заметим только, что он вызвал 
приложение начала необоснованной принудительности 
к нравственным наукам, а это сильно повредило их успе- 
хам. Новый способ изучать естественные науки, открытый 
Бэконом, имеет величайшую важность для всей филосо- 
фии, ибо он придал ей эмпирическое направление, которое 
надолго определило весь строй современной мысли. Но 
в настоящем нашем исследовании нас особенно занимает 
закон, в силу которого все тела тяготеют к одному обще- 
му центру; этим законом мы и займемся. 

первого взгляда кажется, будто все сплы природы 
сводятся к всемирному тяготению; а между тем эта сила 
природы отнюдь не единственная; и именно поэтому за- 
кон, которому природа подвластна, имеет на наш взгляд 
такой глубокий смысл. Само по себе притяжение не толь- 
ко не объясняет всего в мире, но оно вообще ничего еще 
не объясняет. Если бы оно одно действовало, то вся 
вещественность обратилась бы в одну бесформенную и 
инертную массу. Всякое движение в природе произво- 
дится двумя силами, возбуждающими в движимом стрем- 
ление в двух противоположных направлениях, и в кос- 
мическом Движении эта истина проявляется всего явст- 
веннее. А между тем, астрономы, удостоверившись, что 
тела небесные подлежат закону тяготения и что действия 
этого закона могут быть вычислены с точностью, превра- 
тили всю систему мира в геометрическую задачу, и теперь 
самый общий закон природы воспринимают при помощи 
некоторого рода математической фикции, под одним име- 
нем Притяжения, или Всемирного Тяготения. Но есть 
еще другая сила, без которой тяготение ни к чему бы не 
привело: это Начальный толчок, или Отталкивание (Ртго- 
ес Йоп) 10. Итак, вот две движущие силы природы: Гяго- 
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тение и Отталкивание. На отчетливой идее совокупного 
действия этих двух сил, как она нам дается наукой, по- 
коится все учение о Параллелизме двух миров: сейчас нам 
приходится только применить эту идею к сочетанию тех 
двух сил, которые нами ранее установлены в духовной 
области, одной — силы, сознаваемой нами,— это наша 
свободная воля, наше хотение, другой, нами не сознавае- 
мой, — это действие на наше существо некоей вне нас ле- 
жащей силы, и затем посмотреть, каковы будут послед- 
ствия *. 

Нам известно Притяжение во множестве его проявле- 
ний; оно беспрестанно обнаруживается перед нашими гла- 
зами; мы его измеряем; мы имеем о нем знание вполне 
достоверное. Все это, как Вы видите, точно соответствует 
представлению, которое мы имеем о нашей собственной 
силе. О толчке мы знаем только «его абсолютную необхо- 
димость; и совершенно то же знаем мы и> о божественном 
его действии на нашу душу. И тем не менее мы одинаково 


* Без сомнения, применения открытого Ньютоном закона в об- 
ласти предметов осязаемых чрезвычайны, и число их будет с каж- 
дым днем еще возрастать. Но не следует забывать, что закон паде- 
ния тяжестей установлен Галилеем, закон движения планет — 
Кеплером. Ньютону принадлежит только счастливое вдохновепие — 
связать воедино оба эти закона. Впрочем, все относящееся к этому 
славному открытию чрезвычайно важно. Не мудрено, что один вы- 
дающийся геометр сожалел, что нам неизвестны некоторые из фор- 
мул, которыми Ньютои пользовался при своей работе; наука, конеч- 
но, много бы выиграла от находки этих талисманов гения. Но мож- 
но ли серьезно думать, что вся сверхъестественность гениальности 
Ньютона, вся его мощь, заключается в одних его математических 
приемах? Разве мы не знаем, что в этом возвышенном уме было 
еще что-то кроме способности к вычислениям? Я Вас спрашиваю, 
рождалась ли когда-либо мысль подобного масштаба в разуме без- 
божпом? 11 Истина столь величественная дана ли была когда-либо 
миру разумом неверующим? И можпо ли представить себе, будто 
в то время, когда Ньютон бежал от опустошавшей Лондон эпиде- 
мии в Кембридж 1? и закон вещественности блеснул его духу и ра- 
зодралась завеса, скрывавшая природу, в благочестивой душе его 
были одни только цифры? Странное дело, есть еще люди, которые 
не могут подавить в себе улыбки жалости при мысли о Ньютоне, 
комментирующем Апокалипсис 13. Не понимают, что великие от- 
крытия, составляющие гордость всего человеческого рода, могли 
быть сделаны только тем самым Ньютоном, каким он был, гением 
столь же покорным, сколь и всемогущим, а отнюдь не тем высоко- 
мерным человеком, каким его хотят представить. Повторю еще раз: 
видано ли, чтобы человек, не говорю уж атеист, но хотя бы только 
равнодушный к религии, раздвинул, как он, границы науки за 
пределы, ей, казалось, нредназначенные 14? 
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убеждены в существовании как той, так и другой силы. 
Итак, в обоих случаях мы имеем: познание отчетливое 
и точное одной силы, познание смутное и темное — дру- 
гой, но совершенную достоверность обеих. Таково непо- 
средственное приложение представления о вещественном 
порядке мира, и вы видите, что оно совершенно естествен- 
но является уму. Но должно еще принять во внимание, 
что астрономический анализ распространяет закон нашей 
солнечной системы и на все звездные системы, заполняю- 
ие небесные пространства, а молекулярная теория при- 
нимает его за причину самого образования тел, и что мы 
имеем полное право почитать закон нашей системы общим 
едва ли не для всего мироздания; таким образом, эта 
точка зрения получает чрезвычайно важное значение. 
Впрочем, все разграничения наши между существами, 
все произвольно измышляемые нами ради удобства их 
различия, все это есть ничто в применении к самому твор- 
ческому началу. Что бы мы ни делали, в нас есть внутрен- 
нее ощущение реальности, высшей по сравнению с окру- 
жающей нас видимой реальностью. И эта иная реальность 
не есть ли единственная истинно реальная, реальность 
объективная, которая охватывает всецело существо и рае- 
творяет нас самих во всеобщем единстве? В этом-то един- 
стве и стираются все различия, все пределы, которые 
устанавливает разум в силу своего несовершенства и ог- 
раниченности своей природы: и тогда во всем бесконечном 
множестве вещей остается одно только действие, единст- 
венное и всеобщее. И в самом деле, как внутреннее ощу- 
щение нашей собственной природы, так и восприятие все- 
ленной не позволяют нам постигнуть все сотворенное 
иначе, как в состоянии непрерывного движения. Таково 
мировое действие. Поэтому в философии идея движения 
должна предварять всякую другую. Но идею движения 
приходится искать в геометрии, ибо лишь там мы находим 
ее очищенной от какой бы то ни было произвольной мета- 
физики и только в линейном движении можем мы воспри- 
нять абсолютное значение всякого движения вообще. И 
что же? Геометр не может себе представить никакого 
движения, кроме движения сообщенного. Он поэтому при- 
нужден исходить из того, что движущееся тело само по 
себе инертно и что всякое движение есть следствие по- 
буждения со стороны. Итак, и в наивысшем отвлечении, 
и в самой природе мы постоянно возвращаемся к како- 
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му-то действию <асИЙоп», внешнему и первичному, неза- 
висимо от рассматриваемого предмета. Стало быть, идея 
движения сама по себе, по неумолимому требованию ло- 
гики, вызывает представление о таком действии, которое 
отлично от всякой силы и от всякой причины, находя- 
щихся в самом движущемся предмете. 

И вот почему, к тому же, человеческому разуму так 
трудно освободиться от старого заблуждения, будто все 
идеи возникают в нем через внешние чувства 5. Все дело 
в том, что в мире нет ничего, в чем мы были бы более 
склонны сомневаться, чем в присущей нам самостоятель- 
ной силе, и несостоятельность системы сенсуалистов имен- 
но в том, что система эта приписывает вещественному не- 
посредственное воздействие на невещественное и таким 
образом заставляет тела сталкиваться с сознаниями, вмес- 
то того, чтобы приводить в соприкосновение предметы 
одной и той же природы, как в области физической, т. е. 
одни сознания с другими сознаниями. И, наконец, про- 
никаемся мыслью, что в чистой идее движения вещест- 
венность решительно не при чем: все различие между 
движением материальным и движением в области духов- 
ной состоит в том, что элементы первого — пространство 
и время, а последнего — одно только время; а ведь оче- 
видно, что идея времени уже достаточна для возникнове- 
ния идеи движения. Итак, закон движения есть закон 
мировой всеобщности, и то, что мы сказали о физическом 
движении, вполне применимо к движению умственному 
или нравственному. 

Что же должно заключить из всего сказанного? Что 
нет ни малейшего затруднения принять собственные дей- 
ствия человека за причину случайную (риптсре оссаз1оп- 
пе!) 15: за силу, которая действует лишь поскольку она 
соединяется с другой высшей силой, точно так, как при- 
тяжение действует лишь в совокупности с силой оттал- 
кивания. Вот то, к чему мы хотели придти. 

Может быть подумают, что в этой системе пет места 
для философии нашего Я "'. И ошибутся. Напротив, эта 
философия прекрасно уживается с изложенной системой: 
она только сведена здесь к своей действительной значи- 
мости, вот и все. Из того, что мы сказали о двояком дей- 
ствии, управляющем мирами, отнюдь не следует, чтобы 
наша собственная деятельность сводилась к нулю; зна- 
чит, должно разобраться в присущей нам власти и пы- 
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таться понять ее по возможности правильно. Человек 
постоянно побуждается силой, которой он не ощущает, 
это правда; но это внешнее действие имеет на него влияние 
через сознание, следовательно, как бы ни дошла до меня 
идея, которую я нахожу в своей голове, нахожу я ее там 
только потому, что сознаю ее. А сознавать, значит дей- 
ствовать. Стало быть, я действительно и постоянно дей- 
ствую, хотя в то же время подчиняюсь чему-то, что гораз- 
до сильнее меня,— я сознаю 3. Одно не устраняет дру- 
того, одно следует за другим, его не исключая, и первый 
факт мне так же доказан, как и последний. Вот если меня 
спросят, как именно возможно такое действие на меня 
извне, это совсем другой вопрос, и вы, конечно, понимае- 
те, что здесь не время его рассматривать: на него должна 
ответить философия более высокого порядка. Здравому 
смыслу 1 следует только установить факт внешнего воз- 
действия и принять его за одно из своих основных веро- 
ваний; остальное его не касается. Впрочем, кто не знает, 
как чужая мысль вторгается в наше сознание? Как мы 
подчиняемся мнениям, убеждениям других? Всякий, кто 
об этом размышлял, отлично понимает, что один разум 
подчиняется другому и вместе с тем сохраняет всю свою 
власть, все свои способности. Итак, несомненно, великий 
вопрос о свободе воли, как бы он ни был запутан, не пред- 
ставлял бы затруднений, если бы умели вполне проник- 
нуться идеей, что природа существа, одаренного разумом, 
зак лючается только в сознании и что поскольку одаренное 
разумом существо сознает, оно не утрачивает ничего из 
своей природы, каким бы путем сознание в него ни вли- 
валось. 

Дело в том, что шотландская школа 20, так долго ца- 
рившая в философском мире, сместила все вопросы идео- 
логии. Вы знаете, что она берется найти источник всякой 
человеческой мысли и все объяснить, обнаружив нить, 
связывающую настоящее представление с представлением 
предшествовавшим. Дойдя до происхождения известного 
числа идей путем их ассоциации, заключили, что все со- 
вершающееся в нашем сознании происходит на основании 
того же принципа, и с тех пор не пожелали принимать во 
внимание ничего другого. Поэтому вообразили, что все 
сводится к факту осознания, и на этом-то факте была 
построена вся эмпирическая психология. Но позвольте 
спросить, разве есть в мире что-либо более согласное 
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с нашим ощущением, нежели происходящая постоянно 
такая смена идей в нашем мозгу, в которой мы не прини- 
маем никакого участия? Разве мы не твердо убеждены 
в такой непрерывной работе нашего ума, которая совер- 
шается помимо нашей воли? Задача, впрочем, не была бы 
нисколько разрешена, если бы даже и удалось свести 
все наши идеи к некоторому ограниченному числу их 
и точно установить их источник. Конечно, в нашем уме 
не совершается ничего, что не было бы так или иначе 
связано с совершившимся там ранее; но из этого никак 
не следует, чтобы каждое изменение моей мысли, форма, 
которую она поочередно принимает, вызывалось моей 
собственной властью: здесь, следовательно, имеет место 
еще огромное действие, совершенно отличное от моего. 
Итак, эмпирическая теория в лучшем случае устанавли- 
вает некоторые явления нашей природы, но о всей сово- 
купности явлений она не дает никакого понятия. 
Наконец, собственное действие человека исходит дей- 
ствительно от него лишь в том случае, когда оно соответ- 
ствует закону. Всякий раз, как мы от него отступаем, 
действия наши определяются не нами, а тем, что пас ок- 
ружает. Подчиняясь этим чуждым влияниям, выходя из 
пределов закона, мы себя уничтожаем. Но покоряясь бо- 
жественвной власти, мы никогда не имеем полного сознания 
этой власти; поэтому она никогда не может попирать на- 
шей свободы. Итак, наша свобода заключается лишь 
в том, что мы не ощущаем нашей зависимости: этого до- 
статочно, чтобы ночесть себя совершенно свободными и со- 
лидарными со всем, что мы делаем, со всем, что мы думаем. 
К несчастью, человек понимает свободу иначе: он почи- 
тает себя свободным, говорит Иов, как дикий осленок 71. 
Да, я свободен, могу ли я в этом сомневаться? Нока 
я пишу эти строки, разве я не знаю, что я властен их не 
писать? Если провидение и определило мою судьбу беспо- 
воротно, какое мне до этого дело, раз его власти я не ощу- 
щаю? Но с идеей о моей свободе связана другая ужасная 
идея, страшное, беспощадное следствие ее — злоупотреб- 
ление моей свободой и зло как его последствие. Нредпо- 
ложим, что одна единственная молекула вещества один 
только раз приняла движение произвольное, что она, на- 
пример, вместо стремления к центру своей системы, сколь- 
ко-нибудь отклонилась в сторону от радиуса, на котором 
находится, Что же при этом произойдет? Не потрясется ли 
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тотчас весь порядок мироздания? Не сдвинется ли с места 
всякий атом в бесконечных пространствах? Мало того, все 
тела стали бы по произволу в беспорядке сталкиваться 
и взаимно разрушать друг друга. Но что же? Понимаете 
ли вы, что это самое делает каждый из нас в каждое мгно- 
вение? Мы только и делаем, что вовлекаемся в произволь- 
ные действия и всякий раз потрясаем все мироздание. 
И эти ужасные опустошения в недрах творения мы произ- 
водим не только внешними действиями, но каждым душев- 
ным движением, каждой из сокровеннейших наших мыс- 
лей. Таково зрелище, которое мы представляем Всевыш- 
нему. Почему же он терпит все это? Почему не выметет 
из пространства этот мир возмутившихся тварей? И еще 
удивительнее, — зачем наделил он их этой страшной си- 
лой? Он так восхотел. Сотворим человека по нашему обра- 
зу и подобию *?, — сказал он. Этот образ Божий, его по- 
добие — это наша свобода. Но сотворив нас столь удиви- 
тельным образом, он к тому же одарил нас способностью 
знать, что мы противимся своему Создателю. Можно ли 
сомневаться, что, подарив нам эту удивительную силу, 
как будто идущую вразрез с мировым порядком, он не 
восхотел дать ей должное направление, не восхотел просве- 
тить нас, как мы должны ее использовать? Слову Все- 
вышнего внимало сначала все человечество, олицетворен- 
ное в одном человеке, в котором заклточались все гряду- 
щие поколения; впоследствии Он просветил отдельных 
избранников, дабы они хранили истину на земле, и нако- 
нец, признал достойным одного из нас быть облеченным 
божественным авторитетом, быть посвященным во все его 
сокровенности, так что он стал с ним одно, и возложил 
на него поручение сообщить нам все, что нам доступно из 
божественной тайны. Вот чему учит нас священная муд- 
рость. Но наш собственный разум не говорит ли нам то же 
самое? Если бы не поучал нас Бог, разве мог бы сущест- 
вовать хотя бы мгновение мир, мы сами и что бы то ни 
было? Разве все не превратилось бы вновь в хаос? Это 
несомненно так, и наш собственный разум, как скоро он 
выходит из ослепления обманчивой самонадеяпности, из 
полного погружения в свою гордыню, говорит то же, что 
и вера, а именно, что Бог необходимо должен был поучать 
и вести человека с первого же дня его создания и что 
он никогда не переставал и не перестанет поучать и вести 
его до скончания века. 

Сокольники, 30 июня 
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«МисЬ оЁ {те 01] Шеу 14а, Ба аП 
а\ту» «Они толкуют много о душе, 
но все превратно) 


Мильтон * 


Вы видите, все приводит нас снова к абсолютному по- 
ложению: закон не может быть дан человеческим разу- 
мом самому себе точно так же, как разум этот не в силах 
предписать закон любой другой созданной вещи. Закон 
духовной природы нам раз навсегда предуказан, как и 
закон природы физической: если мы находим последний 
готовым, то нет ни малейшего основания полагать, будто 
дело обстоит иначе с первым. Однако свет нравственного 
закона сияет из отдаленной и неведомой области подобно 
сиянию тех солнц, которые движутся в иных небесах и 
лучи которых, правда, ослабленные, все же до нас дохо- 
дят; наши очи должны быть отверсты для восприятия 
этого света, как только он заблестит перед нами. Вы ви- 
дели, мы пришли к этому заключению путем логических 
выводов, которые прояснили для нас некоторые элементы 
тождества между тем и другим порядком: материальным 
и духовным. Школьная психология, хотя и имеет почти 
ту же отправную точку, приводит к другим последствиям. 
Она заимствует у науки о природе один лишь прием на- 
блюдения, т.е. именно то, что менее всего применимо 
к предмету ее изучения. И вот, вместо того, чтобы возвы- 
ситься до подлинного единства вещей, она только смеши- 
вает то, что должно оставаться навеки раздельным, вмес- 
то закона она и находит хаос. Да, сомнения нет, имеется 
абсолютное единство во всей совокупности существ: это 
именно и есть то, что мы по мере сил пытаемся доказать; 
скажу больше: в этом-то ип заключается символ веры 
(сгедо) всякой здравой философии. Но это единство объек- 
тивное, стоящее совершенно вне ощущаемой нами дейст- 
вительности; нет сомнения, это факт огромной важности, 
и он бросает неизреченный свет на великое ВСЕ: оно соз- 
дает логику причин и следствий, но оно не имеет ничего 
общего с тем пантеизмом, который исповедует большин- 
ство современных философов 3, — пагубное учение, сооб- 
щающее ныне свою ложную окраску всем философским 
направлениям и ввергающее все до единой современные 
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системы, как бы они ни расточали своих обетов в верности 
спиритуализму, в необходимость обращаться с фактами 
духовного порядка совершенно так, как будто они имеют 
дело с фактами порядка материального. 

Ум по природе своей стремится к единству, но к не- 
счастию пока еще не поняли как следует, в чем заключает- 
ся настоящее единство вещей. Чтобы в этом удостоверить- 
ся; достаточно взглянуть на то, как большинство мысля- 
щих понимает бессмертие души “. Вечно живая душа и 
Бог, подобно ему вечно живая, одна абсолютная беско- 
нечность и другая абсолютная бесконечность рядом 
с первой, — разве это возможно? Абсолютная бесконеч- 
ность не есть ли абсолютное совертенство? Как же могут 
сосуществовать Два вечных существа, два существа со- 
вершенных? А дело вот в чем. Так как нет никакого за- 
конного основания предполагать в существе, состоящем 
из сознания и материи, одновременное уничтожение обеих 
составных частей, то человеческому уму естественно было 
придти к мысли, что одна из этих частей может пережить 
другую. Но на этом и надо было остановиться. Пусть я 
проживу сто тысяч лет после того мгновения, которое я на- 
зывато смертью и которое есть чисто физическое явление, 
с моим сознательным существом не имеющее ничего об- 
шего, отсюда еще далеко до бессмертия. Как все инстинк- 
тпвные иден человека, пдея бессмертия души была сперва 
простой и разумной; но попав затем на слишком тучную 
почву Востока, она там разрослась сверх меры и выли- 
лась, в конце концов, в нечестивый догмат, в котором тво- 
рение смешивается с Творцом, так что черта, навекп их 
разделяющая, стирается, дух подавляется огромной 
тяжестью беспредельного будущего, все смешивается 
и запутывается. А затем — эта идея вторглась вместе со 
многими другими, унаследованными от язычников, в хрис- 
тнанство, в этой новой силе она нашла себе надежнуо опо- 
ру и смогла таким образом совершенно покорить себе серд- 
це человека. Между тем, всякому известно, что христиан- 
ская религия рассматривает вечную жизнь как награду 
за жизнь совершенно святую; птак, если вечную жизнь 
приходится еще заслужить, то заранее обладать ею, оче- 
видно, нельзя; будучи воздаянием за совершенную жизнь, 
как может она быть псходом существования, протекшего 
в грехе? Удивительное дело: хотя дух человеческий осе- 
нен высочайшим из светочей, он все же не в силах овладеть 
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полной истиной и постоянно мечется между истинным и 
ложным. 

Всякая философия, приходится сказать это, неизбеж- 
но заключена в некий роковой круг без исхода. В области 
нравственности она сначала предписывает сама себе за- 
кон, а затем начинает ему подчиняться, неизвестно, ни 
как, ни почему; в области метафизики она всегда предва- 
рительно устанавливает какое-то начало, из которого за- 
тем, по ее воле, вытекает целый мир вещей, ею же создан- 
ных. Это — вечное рей Но ргт`1ри 8 и при этом оно не- 
избежно: иначе все участие разума в этом деле свелось бы, 
очевидно, к нулю. 

Вот, например, как поступает самая положительная, 
самая строгая философия нашего времени °. Она начинает 
с установления факта, что орудием познанпя является 
наш разум, а поэтому необходимо прежде всего научиться 
его познать; без этого, утверждает она, мы не сможем ис- 
пользовать его должным образом. Далее философия эта 
и принимается изо всех сил рассекать и расчленять са- 
мый разум. Но при помощи чего производит она эту не- 
обходимую предварительную работу, эту анатомию ин- 
теллекта? Не посредством ли этого самого разума? Итак, 
вынужденная в этой своей нанпервейшей ип главной опе- 
рации взяться за орудие, которым она по собственному 
признанию не умеет еще пользоваться, как может она 
придти к искомому познанию? Этого понять нельзя. Но 
и это еще не все, Более уверенная в себе, чем все прежние 
философские системы, она утверждает, что разум надо 
трактовать точь в точь как внешние предметы. Тем же 
оком, которое вы направляете на внешний мир, вы моя:е- 
те рассмотреть п свое собственное существо: точно так, 
как вы ставите перед собой мир, можете вы перед собой 
поставить и самого себя, и как вы над миром размышляете 
п производите над ним опыты, так размышляйте и произ- 
водите опыты над самим собой. Закон тождества, будучи 
общим для природы и для разума, позволяет вам одина- 
ково обращаться и с нею и с ним. На основании ряда тож- 
дественных явлений материального порядка вы выводите 
заключение об общем явлении; что же мешает вам из ряда 
одинаковых фактов заключать к всеобщему факту и в по- 
рядке умственном? Как вы в состоянии заранее предви- 
деть факт физический, с одинаковой уверенностью вы 
можете предвидеть и факт духовный; смело можно в псп- 
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хологии поступать так, как в физике. Такова эмпири- 
ческая философия. По счастью, философия эта стала в на- 
стоящее время уделом лишь нескольких ленивых умов, 
которые упорно топчутся на старых путях. 

Но вот новый свет уже пробивается сквозь обступаю- 
птую нас тьму *, и все движение философии, вплоть до 
Эклектизма, который так благодушен и льстив, что, ка- 
жется тол ько и помышляет о самоупразднении, наперебой 
стремится вернуть нас на более надежные пути. Среди ум- 
ственных течений современности есть, в частности, одно, 
которое нужно особенно выделить. Это род тонкого Пла- 
тонизма, новое поро’жкдение глубокой и мечтательной Гер- 
мании; это преисполненный возвышенной умозрительной 
поэзии трапсцендент<аль)»ный 8 Идеализм, который уже 
потряс ветхое здание философских предрассудков в самой 
их основе. Но он пребывает пока на таких эфирных вы- 
сотах, на которых трудно дышать. Он как бы витает в 
прозрачном воздухе, порою теряясь в неясных или мрач- 
ных сумерках, так что можно принять его за одно из фан- 
тастических видений, которые подчас появляются на юж- 
ном небе, а через мгновение исчезатют, не оставляя следа 
ни в воздухе, ни в памяти. Будем надеяться, что прекрас- 
ная и величественная мысль эта вскоре спустится в оби- 
тасмые пространства: мы будем ее приветствовать с живей- 
тим сочувствием, А пока предоставим ей шествовать по 
ее извилистому пути, а сами пойдем намеченной себе до- 
рогой, более надежной. 

Так вот, если, как мы убедились ®, движение в мире 
нравственном, как и движение в мире физическом, — 
последствие изначального толчка, то не следует ли из 
этого, что то и другое движение в своей непрерывности 
подчинены одним и тем же законам, а следовательно, все 
явления жизни духа могут быть выведены по аналогии? 
Значит, подобно тому, как столкновение тел в природе 
служит продолжением этого первого толчка, сообщенного 
материи, столкновение сознаний также продолжает дви- 
жение духа; подобно тому, как в природе всякая вещь 
связана со всем, что ей предшествует и что за ней следует, 
так и всякий отдельный человек и всякая мысль людей 
связаны со всеми людьми и со всеми человеческими мыс- 
лями, предшествующими и последующими: и как едина 
природа, так, по образному выражению Паскаля, и вся 
последовательная смека людей есть один человек, пребы- 
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вающий вечно ®, и каждый из нас — участник работы со- 
знания, которая совершается на протяжении веков. На- 
конец, подобно тому, как некая построяющая и непре- 
рывная работа элементов материальных или атомов, т. е. 
воспроизведение физических существ, составляет мате- 
риальную природу, подобная же работа элементов духов- 
ных или идей, т.е. воспроизведение умов, составляет 
природу духовную; и если я постигаю всю осязаемую ма- 
терию как одно целое, то я должен одинаково восприни- 
мать и всю совокупность сознаний как единое и единствен- 
ное сознание. 

Главным средством формирования душ без сомпения 
является слово: без него нельзя себе представить ни про- 
исхождения сознания в отдельной личности, ни его раз- 
вития в человеческом роде \. Но одного только слова не- 
достаточно для того, чтобы вызвать великое явление все- 
мирного сознания, слово далеко не единственное средство 
общения между людьми, оно, следовательно, совсем не об- 
нимает собой всю духовную работу, совершающуюся 
в мире. Тысячи скрытых нитей связывают мысли одного 
разумного существа с мыслями другого; наши самые со- 
кровенные мысли находят всевозможные средства вы- 
литься наружу; распространяясь, перекрещиваясь между 
собой, они сливаются воедино, сочетаются, переходят из 
одного сознания в другое, дают ростки, приносят плоды — 
и, в конце концов, порождают общий разум. Иногда слу- 
чается, что проявленная мысль как будто не производит 
никакого действия на окружающее; а между тем — дви- 
жение передалось, толчок произошел; в свое время мысль 
найдет другую, родственную, которую она потрясет, при- 
коснувшись к ней, и тогда вы увидите ее возрождение и 
поразительное действие в мире духовном. Вы знаете та- 
кой физический опыт: подвешивают несколько шариков 
в ряд; отстраняют первый шарик, и последний шарик от- 
скакивает, а промежуточные остаются неподвижными. 
Вот так и передается и мысль, проносясь сквозь мозг лю- 
дей *. Сколько великих и прекрасных мыслей, откуда-то 
явившихся, охватили бесчисленные массы и поколения! 


* Известно, что знаменитое доказательство бытия Божьего, 
приписываемое Декарту, принадлежит Ансельму, жившему в ХГ в. 
Доказательство оставалось погребенным в каком-то уголке чело- 
всческого разума в течение почти 500 лет, пока не явился Декарт 
и не вручил его философии. 
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Сколько возвышенных истин живет и действует, властвуя 
пли светясь среди нас, и никто не знает, нп откуда яви- 
лись эти грозные силы или блестящие светочи, ни как они 
пронеслись через времена и пространства! Цицерон где-то 
сказал: «Природа так устроила человеческий облик, что 
он выявляет чувства, скрытые в сердце: что бы мы ни чувст- 
вовали, глаза наши всегда это отражают» 12. Это совершен- 
но верно: в разумном существе все выдает его затаенную 
‘мысль; весь человек целиком сообщается ближнему, 
и так происходит зарождение сознаний. Ибо интеллект 
возникает ничуть не более чудесными путями, чем все ос- 
тальное. Здесь такое же зарождение, как и всякое другое. 
Один и тот же закон имеет силу при любом воспроизведе- 
нии, какова бы ни была его природа: все возникает через 
соприкосновение или слияние существ: никакая сила, 
никакая власть не действуют обособленно. Необходимо 
только принять во внимание, что самый факт зарождения 
происходит где-то вне нашего непосредственного наблю- 
дения. Подобно тому, как в физическом мире вы наблюдае- 
те действие различных природных сил — притяжения, ас- 
симиляпии, сродства и т. п..., но в последнюю очередь 
подходите к факту неуловимому, к самому акту, сообщаю- 
щему физическую жизнь, — и в мире духовном мы ясно 
различаем последствия, вызванные различными человече- 
скими силами, но, в конце концов, мы подходим к чему- 
то, что ускользает от нашего непосредственного восприя- 
тия, — к самому акту передачи духовной жизни. 

А что такое то мировое сознание, которое соответствует 
мировой материи и на лоне которого протекают явления 
духовного порядка подобно тому, как явления порядка фи- 
зического протекают на лоне материальности? Это не что 
иное, как совокупность всех идей, которые живут в памя- 
ти людей. Для того, чтобы стать достоянием человечества, 
идея должна пройти через известное число поколений; 
другими словами, идея становится достоянием всеобщего 
разума лишь в качестве традиции. Но речь идет здесь от- 
нюдь не только о тех традициях, которые сообщаются че- 
ловеческому уму историей и наукой: эти традиции состав- 
ляют лишь часть мировой памяти. А много есть и таких, 
которые никогда не оглашались перед народными собра- 
ниями, никогда не были воспеты рапсодами, никогда не 
были начертаны ни на колоннах, ни на пергаменте; самое 
время их возникновения никогда не было проверено ис- 


ПИСЬМО ПЯТОЕ 383 
——— т —ддд—о————_— 


числением и приурочено к течению светил небесных; кри- 
тика никогда не взвешивала их на своих пристрастных ве- 
сах; их влагает в глубину душ неведомая рука, их сооб- 
щают сердцу новорожденного первая улыбка матери, пер- 
вая ласка отца. Таковы всесильные воспоминания, в ко- 
торых сосредоточен опыт поколений: всякий индивидум их 
воспринимает с воздухом, которым дышит. И в этой-то 
среде совершаются все чудеса сознания. Правда, этот со- 
крытый опыт веков в целости не доходит до каждой час- 
тицы человечества; но он все же составляет духовную сущ- 
ность вселенной, он течет в жилах человеческих рас, он 
воплощается в образовании их тел и, наконец, — служит 
продолжением других традиций, еще более таинственных, 
не имеющих корней на земле, но составляющих отправную 
точку всех обществ. Твердо установлено, что в каждом 
племени, как бы оно ни обособилось от основного мирово- 
го движения, всегда находятся некоторые представления, 
более или менее отчетливые, о Высшем Существе, о добре 
и зле, о том, что справедливо и что несправедливо: без этих 
представлений невозможно было бы существование племе- 
ни совершенно так же, как и без грубых продуктов земли, 
которую племя топчет, и деревьев, которые дают ему при- 
ют. Откуда эти представления? Никто этого не знает; пре- 
дания — вот и все; докопаться до их происхождения не- 
возможно: дети восприняли их от отцов и матерей — вот 
и вся их родословная. А затем на эти первоначальные по- 
нятия нисходят века, на них скапливается опыт, на них 
созидается наука, из этой невидимой основы вырастает 
человеческий дух. И вот как, путем наблюдений действи- 
тельности, мы подошли к тому самому, к чему привело 
нас и рассуждение: к начальному толчку, без которого, 
как мы убедились, ничего бы не двинулось в природе 
и который необходим здесь точно так, как и там. 

И скажите на милость, можете ли вы допустить мысля- 
щее существо без всякой мысли? Можете ли вы предста- 
вить себе в человеке разум, ранее чем он пустил его в де- 
ло? Можете ли вы себе представить что-либо в голове ре- 
бенка до того, как ему было преподано нечто свидетелями 
появления его на свет? Находили детей среди лесных зве- 
рей, нравы которых эти дети себе усвоили; они затем вос- 
станавливали свои умственные способности; но эти дети 
не могли быть покинуты с первых дней своего существо- 
вания. Детеныш самого сильного животного неизбежно 
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погибнет, оставленный самкой тотчас же после родов; 
а человек — слабейшее из животных, он требует материн- 
ското молока в течение шести или семи месяцев, даже че- 
реп его остается незакостеневшим несколько дней после 
рождения, — как бы он мог просуществовать первое вре- 
мя своей жизни, не попав в материнские руки? Значит, 
дети эти до разлуки с родителями восприняли зачатки 
умственности 3. Я ручаюсь, что человек, очутившийся 
без родителей или иното человеческого существа, как 
только открылись на свет его глаза, если бы он ни разу 
не ощутил на себе взгляда одного из себе подобных, не 
услышал бы ни единого звука их голоса и в таком отчуж- 
дении вырос до сознательного возраста, ничем не отличал- 
ся бы от других млекопитающих, которых натуралист прн- 
числит к тому же роду. Может ли быть что-либо бессмыс- 
леннее, чем предположение, будто каждая человеческая 
личность, как животное, является начинателем своей по- 
роды? А между тем, именно такова гипотеза, служащая 
основой всего идеологического построения. Предполагают, 
что это крохотное неоформившееся существо, еще связан- 
ное через пуповину с чревом матери, — является мысля- 
щим существом. Но чем это подтверждается? Неужели по 
гальваническому содроганию, которое в нем заметно, оп- 
ределите вы небесный дар, ему уделенный? Или в бес- 
смысленном его взгляде, вего слезах, в пронзительном кри- 
ке распознали вы существо, созданное по образу Божьему? 
Есть в нем, спрашиваю я, какая-нибудь мысль, которая 
бы не вытекала из небольшого круга понятий, вложенных 
в его голову матерью, кормилицей или другим человече- 
ским существом в первые дни его бытия? Первый человек 
не был крикливым ребенком, он был человеком сложив- 
шимся, поэтому он вполне мог быть подобен Богу и дейст- 
вительно был Ему подобен: но, конечно, уж вовсе не по- 
добен образу божьему зародыш человека. Истинную при- 
роду человека составляет то, что из всех существ он один 
способен просвещаться беспредельно: в этом и состоит его 
превосходство над всеми созданиями. Но для того, чтобы 
он мог возвыситься до свойств мыслящего существа, не- 
обходимо, чтобы чело его озарилось лучем высшего разу- 
ма. В день создания человека Бог с ним беседовал и чело- 
век слушал и внимал ему: таково истинное происхожде- 
ние человеческого разума; психология никогда не отыщет 
объяснения более тлубокого. В дальнейшем он частично 
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утратил способность воспринимать голос Бога, это было 
естественным следствием дара полученной им неограни- 
ченной свободы. Но он не потерял воспоминания о первых 
божественных словах, которые воспринял его слух. Вот 
этот-то Божественный глагол к первому человеку, пере- 
даваемый от поколения к поколению, поражает человека 
в колыбели, он-то и вводит человека в мир сознаний и пре- 
вращает его в мыслящее существо. Тем же действием, ко- 
торое Бог совершал, чтобы извлечь человека из небытия, 
он пользуется и сейчас для создания всякого нового мыс- 
лящего существа. Это именно Бог постоянно обращается 
к человеку через посредство ему подобных. 

Таким образом, представление о том, будто человече- 
ское существо является в мир с готовым разумом, не име- 
ет, как вы видите, никакого основания ни в опытных дан- 
ных, ни в отвлеченных доводах. Великий закон постоян- 
ного и прямого воздействия высшего начала повторяется 
в общей жизни человека, как он осуществляется во всем 
творении. Там — это сила, заключающаяся в количестве, 
здесь — это принцип, заключающийся в традиции; но 
в обоих случаях повторяется одно и то же: внешнее воз- 
действие на существо, каково бы оно ни было, воздейст- 
вие, сначала мгновенное, а затем — длительное и непре- 
рывное. 

Как бы ни замыкаться в себе, как бы ни копаться 
в сокровенных глубинах своего сердца, мы никогда там 
ничего не найдем, кроме мысли унаследованной от наших 
предшественников на земле. Это разумение, как его ни 
разлагать, как его ни расчленять на части, всегда оста- 
нется разумением всех поколений, сменившихся со вре- 
мен первого человека и до нас; и когда мы размышляем 
о способностях нашего ума, мы пользуемся лишь более или 
менее удачно этим самым мировым разумом, с тем, чтобы 
наблюдать ту его долю, которую мы из него восприняли 
в продолжение нашего личного существования. Что озна- 
чает то или иное свойство души? Это идея, — идея, которую 
мы находим в своем уме вполне готовой, не зная, как она 
в нем появилась, а эта идея в свою очередь вызывает дру- 
гую. Но первая-то идея, откуда, по вашему, может она 
в нас возникнуть, если не из того океана идей, в который 
мы погружены? Лишенные общения с другими сознания- 
ми, мы щипали бы траву, а не размышляли бы о своей при- 
роде. Если не согласиться с тем, что мысль, человека есть 
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мысль рода человеческого, то нет возможности понять, 
что она такое. Подобно всей остальной части в созданной 
вселенной, ничто в мире сознаний не может быть постиг- 
нуто как совершенно обособленное, существующее само 
собой. И, наконец, если справедливо, что в верховной 
или объективной действительности разум человеческий, 
на самом деле есть лишь постоянное воспроизведение мыс- 
ли Бога, то его разум во времени, или разум субъектив- 
ный, очевидно, тот, который он, благодаря свободной во- 
ле, сам себе создал. Правда, школьная мудрость 14 не счи- 
тается со всем этим; для нее существует только один 
и единственный разум; для нее данный человек и есть 
тот, каким он вышел из рук Создателя; хотя и созданный 
свободным, он не употребил во зло своей свободы; при 
всем своем своеволии, он, подобно неодущевленным пред- 
метам, пребыл неизменным, повинуясь непреклонной си- 
ле; бессчетные заблуждения, грубейшие предрассудки, 
им порожденные, преступления, которыми он занятнал 
себя, — ничто из всего этого не оставило следа в его ду- 
ше. Вот он — тот самый, каким он был в тот день, когда 
божественное дыхание оживило его земное существо, он 
столь же чист, столь же непорочен, как тогда, когда еще 
ничто не осквернило его юной природы; для этой школь- 
ной мудрости человек постоянно один и тот же; всегда 
и всюду; мы именно таковы, какими должны были быть; 
и вот — это скопище мыслей, неполных, фантастических, 
несогласованных, которое мы именуем человеческим умом, 
по ее мнению оно именно и есть чистый разум, небесная 
эманация, истекшая из самого Бога; ничто его не измени- 
ло, ничто его не коснулось. Так рассуждает человеческая 
мудрость. 

Тем не менее, ум человеческий всегда ощущал потреб- 
ность сызнова себя перестроить по идеальному образцу. 
До появления христианства он только и делал, что рабо- 
тал над созданием этого образца, который постоянно ус- 
кользал от него и над которым он постоянно продолжал 
трудиться; это и составляло великую задачу древности. 
В то время человек поневоле был обречен на искание об- 
разца в самом себе. Но удивительно то, что и в наши дни, 
имея перед собой возвышенные наставления, преподан- 
ные христианством, философия все еще подчас упорно пре- 
бывает в том кругу, в котором был замкнут древний мир, 
а не помышляет о поисках образца совершенного разума 
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вне человеческой природы, не думает, например, обратить- 
ся к возвышенному учению, предназначенному сохра- 
нить в среде людей древнейшие традиции мира, к той уди- 
вительной книге, которая столь явственно носит на себе 
печать абсолютного разума, т. е. именно того разума, ко- 
торый он ищет и не может найти. Стоит только несколько 
вдуматься с искренней верой в учение, раскрытое откро- 
вением, — и вас поразит то величавое выражение духов- 
ного совершенства, которое в этом учении царит нераз- 
дельно, вам откроется, что все выдающиеся умы, вами там 
встреченные, составляют лишь части единого обширного 
разума, который заполняет и пронизывает тот мир, в ко- 
тором прошедшее, настоящее и будущее составляют одно 
неразделимое целое; вы ночувствуете, что все там ведет 
к постижению природы такого разума, который не под- 
чинен условиям времени и пространства, которым человек 
некогда обладал, который он утратил, который он некогда 
вновь обретет, который был нам явлен в лице Христа. 
Заметьте, что по этому вопросу философский спиритуа- 
лизм ничем не разнится от противоположной системы, ибо, 
все равно, признаем ли мы человеческое разумение за 
пустое место, согласившись со старой формулой сенсуа- 
листов — нет ничего в разуме, чего бы не было сперва в ощу- 
щении, или же предположим, что разум действует по при- 
сущей ему собственной силе, и повторим за Декартом: 
я замыкаю все свои ощущения и я живу, — ив том и в дру- 
гом случае мы все же будем иметь дело с тем разумом, 
который мы сейчас в себе находим, а не с тем, который был 
нам дарован изначально; поэтому мы будем исследовать 
вовсе не подлинное духовное начало, но начало искажен- 
ное, искалеченное, извращенное произволом человека. 
Впрочем, из всех известных систем, несомненно, самая 
глубокая и плодотворная по своим последствиям есть та, 
которая стремится, для того чтобы отчетливо понять яв- 
ление разумности, добросовестно построить совершенно 
отвлеченный разум, существо исключительно мысля- 
щее, не восходя при этом к источнику духовного начала {5. 
Но так как материалом, из которого эта система строит 
свой образец, служит ей человек в теперешнем его состоя- 
нии, то она-то все-таки вскрывает перед нами разум ис- 
кусственный, а не разум первоначальный. Глубокий мыс- 
литель, творец этой философии, не усмотрел, что все дело 
[заключалось] 18 только в том, чтобы представить себе ра- 


13* 
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зум, который бы имел одно волевое устремление: обрести 
и вызвать к действию разум высший, но такой разум, 
способ движения (то4е 4е топуетеп) которого заклю- 
чался бы в совершенном подчинении закону, подобно все- 
му существующему, а вся его сила сводилась бы к безгра- 
ничному стремлению слиться с тем другим разумом. Ес- 
ли бы он избрал это своей исходной точкой, он бы, конеч- 
но, пришел к идее разума воистину чистого, потому что 
разум этот был бы простым отражением абсолютного ра- 
зума и анализ этого разума привел бы его без сомнения 
к последствиям огромной важности, а сверх того он не 
впал бы в ложное учение об автономии человеческого ра- 
зума, о каком-то императивном законе, находящемся 
внутри самого нашего разума и дающем ему способность 
собственным порывом возвышаться до всей полноты до- 
ступного ему совершенства; наконец, другая, еще более 
самонадеянная философия, философия всемогущества че- 
ловеческего Я, не была бы ему обязана своим существова- 
нием 17. 

Но все же надо воздать ему должное: его создапие и в 
теперешнем своем виде заслуживает с нашей стороны вся- 
ческого уважения. Тому направлению, которое он придал 
философским знаниям, обязаны мы всеми здравыми идея- 
ми современности, сколько их ни есть в мире; и мы сами — 
только логическое последствие его мысли. Он измерил 
уверенной рукой пределы человеческого разума; оп выяс- 
нил, что разум этот принужден принять два самых глубо- 
ких своих убеждения, а именно: существование Бога 
и неограниченность своего бытия, не имея возможности 
их доказать; он научил нас тому, что существует верхов- 
ная логика, которая не подходит под нашу мерку и кото- 
рая вне зависимости от нашей воли над нами тяготеет, 
и что имеется мир, отличный от нашего, а вместе с тем су- 
ществующий одновременно с тем, в котором мы мечемся, 
и мир этот наш разум вынужден признать из опасения 
в противном случае самому ввергнуться в небытие, и, на- 
конец, что именно отсюда мы должны почерпнуть все на- 
ши познания, чтобы затем применить их к миру реально- 
му. И все же в конце концов приходится признать 
и то, что ему было предназначено только проложить новый 
путь философии и что если он оказал великие услуги че- 
ловеческому духу, то лишь в том смысле, что заставил его 
вернуться вспять. 
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В итоге произведенного нами сейтас исследования по- 
лучается следующее. Сколько ни есть на свете идей, все 
они последствия некоторого числа передаваемых тради- 
ционно понятий, которые так же мало составляют достоя- 
ние отдельного разумного существа, как природные си- 
лы — принадлежность особи физической. Архетипы Пла- 
тона, врожденные идеи Декарта, а рот Канта, все эти 
различные элементы мысли, которые весьма глубокими 
мыслителями но необходимости признавались за предва- 
ряющие какие бы то ни было проявления души, за пред- 
шествующие всякому опытному знанию и всякому само- 
стоятельному действию ума, все эти изначала существую- 
щие зародыши разума сводятся к идеям, которые переданы 
нам от сознаний, предваривших нас к жизни и пред- 
назначенных ввести нас в наше личное бытие. Без вос- 
приятия этих результатов человек был бы просто-напросто 
двуногим или двуруким млекопитающим, не более, не 
менее, и это несмотря на лицевой угол, близкий к прямо- 
му, несмотря на размер своей черепной коробки, несмот- 
ря на вертикальное положение своего тела ит. д... Вло- 
жженные чудесным образом в сознание первого человече- 
ского существа в день его создания той же рукой, которая 
направила планету по эллиптической орбите, которая 
привела в движение мертвую матери, которая Ддаровала 
жизнь органическому существу, — именно эти-то идеи со- 
общили разуму свойственное ему движение и кинули че- 
ловека в тот огромный круг, который ему предначертано 
пройти. Идеи эти, возникающие посредством взаимного 
соприкосновения душ и в силу таинственного начала, ко- 
торое увековечивает в созданном сознании действие со- 
знания верховного, поддерживают жизнь природы духов- 
ной таким же порядком, как сходное соприкосновение 
и аналогичное начало поддерживатт жизнь природы ма- 
тернальной. Так продолжается во всем первичное воздейст- 
ствие; так оно выливается окончательно в некое провиде- 
ние, постоянное и непосредственное, простирающее свое 
действие на всю совокупность существ. 

Раз это установлено, ясно, что нам еще должно иссле- 
довать: нам остается лишь проследить движение этих тра- 
диций в истории человеческого рода, чтобы выяснить, ка- 
ким образом и где идея, первоначально вложенная в серд- 
це человека, сохранилась в целости и чистоте !8. 
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Можете спросить, каким образом 
среди множества потрясений, меж- 
дуусобий, заговоров, преступлений 
и безумств находилось столько лю- 
дей, занимавшихся — полезными 
и изящными искусствами в Италии 
и затем в других христианских го- 
сУударствах; под владычеством ту- 
рок мы этого не наблюдаем. 


Вольтер. Опыт о нравах % 


Сударыпня. 

В предыдущих письмах вы видели, как важно правиль- 
но понимать развитие мысли в смене поколений, но вы 
также должны были видеть в них и другое: раз пропик- 
ись этой основной идеей, что в человеческом духе нет 
истины помимо собственноручно вложенной в нее Богом, 
когда он извлек человека из небытия, — вам должно было 
стать ясным и то, что нельзя рассматривать движение ве- 
ков так, как их рассматривает вульгарная история. При- 
ходится тогда признать, что провидение, или совершенно 
мудрый разум, не только управляет ходом событий, но 
и непосредственно и постоянно воздействует на разум че- 
ловеческий. Если только допустить, что для первоначаль- 
ного движения разума в существе созданном потребова- 
лось побуждение, исходящее не из его собственной при- 
роды, что его первые идеи, первые познания только и мог- 
ли быть чудесными внушениями верховного разума, сила, 
создавшая его таким образом, должкна была и далее ока- 
зывать на него то же действие, как и при сообщении ему 
первого движения. 

Такое понимание жизни и прогресса мыслящего су- 
щества во времени и его развития должно стать для вас 
привычным, сударыня, если вы вполне восприняли то, 
до чего мы ранее договорились. Вы видели, что чисто ме- 
тафизическое рассуждение вполне доказывает непрерыв- 
ность внешнего воздействия на разум человека. Но нет 
надобности прибегать к метафизике, вывод последует 
и без нее: нельзя отвергнуть его, не отрицая посылок, из 
которых он вытекает. 

Если задуматься над самим способом этого постоянно- 
го воздействия божественного разума в духовном мире, то 
обнаруживаешь, что оно не только должно быть таким, как 
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мы только что видели, соответствующим его первоначаль- 
ному действию, но еще и то, что осуществляться оно долж- 
но таким образом, чтобы человеческий разум оставался со- 
вершенно свободным и мог развить всю свою деятельность. 
Поэтому нет ничего удивительного, что существовал на- 
род, среди которого традиция первоначальных внушений 
Бога сохранилась в ббльшей чистоте, с ббльшей опреде- 
ленностью, чем среди других, и что время от времени по- 
являлись люди, через которых как бы возобновлялось 
первоначальное действие нравственного порядка. Если 
устранить этот народ, устранить этих избранных людей, то 
придется предположить, что у всех народов, во всо 
эпохи всеобщей жизни человека, во всякой отдельной 
личности божественная мысль сохранялась одинаково 
полной, одинаково живой. Это означало бы уничтожение 
всякой личности и всякой свободы в мире: это было бы 
отрицанием данности. Ясно, что личность и свобода сущест- 
вуют лишь постольку, поскольку есть различия в умах, 
нравственных силах и познаниях. Наоборот, предпола- 
гая лишь у нескольких личностей у одного народа или в не- 
скольких единичных умах, которым в особенности ввере- 
но сохранение этой сокровищницы, высшую степень под- 
чинения первоначальным традициям или же особенный 
дар воспринимать истину, первоначально вложенную в че- 
ловеческий разум, устанавливаешь только явление нравст- 
венное, совершенно схожее с постоянно происходящим 
на наших глазах, а именно, что некоторые народы и не- 
которые личности обладают такими знаниями, которых 
нет у других народов и у других личностей. 

В остальной части человеческого рода эти великие тра- 
диции также поддерживались в большей или меньшей чис- 
тоте в зависимости от различных условий этих народов; 
и человек шествовал по предписанному ему пути лишь при 
свете этих всесильных истин, которые в его сознании по- 
родил отличный от него разум. Но имелось лишь одно сре- 
доточие света на земле. Этот светоч, правда, не блистал 
подобно человеческим познаниям: он пе распространял 
обманчивого сияния вдаль; сосредоточенный в одном мес- 
те, одновременно светясь и скрываясь от глаз, как все 
великие тайны мира; пылающий, но скрытый, как пламя 
жизни, этот необъяснимый свет все освещал и все стреми- 
лись в этому общему средоточию, хотя как будто и свети- 
лось самостоятельно и направлялось к самым противопо- 
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ложным целям *. Но когда наступил момент великой ка- 
тастрофы духовного мира, все созданные человеком при- 
зрачные силы тотчас исчезли и среди общего пожара ос- 
талось несокрушенным одно только вместилище вечной ис- 
тины. Вот как понимается религиозное едипство истории 
и как эта концепция возвышается до настоящей филосо- 
фии времен, которая показывает нам, что разумное су- 
щество точно так же подчинено общему закону, как и ос- 
тальные создания. 

Я очень желал бы, сударыня, чтобы вы могли усвоить 
себе этот отвлеченный и религиозный способ осознавать 
псторию: ничто так не расширяет вашей мысли и не очи- 
щает нащей души так, как эти неясные замыслы провиде- 
ния, властвующего в веках и ведущего человеческий род 
к его конечному назначению. Но пока постараемся по- 
строить философию истории, которая бы осветила по край- 
ней мере обширную область человеческих воспоминаний, 
с тем, чтобы он был для пас зарей живого дневного света. 
Мы извлечем из этого предварительного изучения исто- 
рии тем большую пользу, что оно само по себе может со- 
ставить полную систему, так что мы в крайнем случае 
могли бы ею довольствоваться, если бы случайно что-либо 
помешало Дальнейшим нашим изысканиям. Впрочем, 
я вам папоминаю, сударыня, что я беседую с вами не с ка- 
федры и что эти письма составляют лишь продолжение на- 
ших прерванных бесед, в которых я так много почерпнул 
отрадных минут и которые, — я с удовольствием это по- 
вторяю, — служили мне истинным утешением, когда я в нем 
особенно нуждался... Итак, не ожидайте от меня боль- 
шей поучительности, чем обыкновенно, и приготовьтесь 
сами, как обычно, продолжить эти размышления. 

Вы уже наверное заметили, сударыня, что современ- 
ное направление человеческого разума явно стремится 
облечь всякое знание в историческую форму. Размышляя 
о философских основах исторической мысли, нельзя не за- 
метить, что она призвана подняться в наши дни на неизме- 
римо большую высоту, чем та, на которой она стояла до 
сих пор. В настоящее время разум, можно сказать, толь- 
ко и находит удовлетворение в истории; он постоянно об- 


* Нет надобности пытаться определить географически то мес- 
то земли, где этот светоч находился; достоверно одно: традиции 
всех народов мира совпадают в указании одной и той же местности 
земного шара, из которой пришли к нам первые познания людей. 
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ращается к прошедшему времени и в поисках новых воз- 
можностей выводит их исключительно из воспоминаний, 
из сбзора пройденного пути, из изучения тех сил, кото- 
рые направили и определили его движение в продолжение 
веков. И разумеется, это направление современной науки 
чрезвычайно благотворно. Пора признать, что та сила, 
которую человеческий разум находит в узких пределах 
настоящего, не составляет всего его содержания, что 
в нем имеется еще другая сила, которая, объединяя в од- 
ной мысли и времена протекшие, и времена обетованные, 
выражает подлинное существо разума и ставит его в дейст- 
вительно принадлежащую ему сферу деятельности. 
Впрочем, неужели вы не находите, сударыня, что 
и вообще традиционная, или повествовательная история 
по необходимости неполна? Что она может заключать 
в себе лишь то, что сохраняется в памяти людей? А ведь 
сохраняется не все происходящее. Поэтому очевидно, что 
современная точка зрения истории не может удовлетво- 
рить разум. Несмотря на философский дух, которым ны- 
не прониклась история, несмотря на ценные критические 
труды, несмотря на оказанное ей в последнее время со- 
действие естественных наук, астрономии, геологии и даже 
физики, как видите, она не смогла еще прийти ни к един- 
ству, ни к той высшей нравственной оценке, которая вы- 
текала бы из отчетливого понимания всеобщего закона, 
управляющего нравственным движением веков. Челове- 
ческий разум, рассматривая прошлое, постоянно стре- 
мился к этому великому результату; но поверхностное 
поучение, извлекаемое из истории столь разнообразными 
путями, эти уроки ходячей философии, эти примеры ка- 
ких-то там добродетелей, — как будто добродетель вы- 
ставляет себя напоказ на великой мировой сцене, а ей не 
было свойственно пребывать в тени, — эта пустая психо- 
логическая мораль истории, которая не создала ни одного 
честного человека, но породила множество плутов и бе- 
зумцев всякого рода, и которая только и служит к повто- 
рению жалкой мировой комедии, — все это отклонило ра- 
зум от тех настоящих наставлений, которые должны дать 
ему традиции человечества. Пока в науке господствовал 
дух христианства, глубокая, хотя и неудачно выраженная 
мысль проливала на исторические изыскания долю того 
священного вдохновения, от которого она сама происхо- 
дит. Но в то время историческая критика была еще так 


894 ФИЛОСОФИЧЕСКИЕ ПИСЬМА 


неразвита, столько событий, особенно с первобытных вре- 
мен, сохранились в памяти человеческого рода настолько 
извращенными, что весь свет религии не мог рассеять это- 
го глубокого мрака; так что история, хотя и освещенная 
высшим светом, тем не менее не могла подняться на долж- 
ную высоту. В наши дни рациональное воззрение на ис- 
торию привело бы, без сомнения, к более положительным 
результатам. Разум века требует совсем новой философии 
истории, такой философии истории, которая так же мало 
напоминала бы старую, как современные астрономические 
учения мало схожи с рядами гномонических наблюдений 
Гиппарха и прочих астрономов древности. Надо только 
осознать, что никогда не будет достаточно фактов для то- 
го, Чтобы все доказать, а для того, чтобы многое пред- 
чувствовать, их было достаточно со времен Моисея и Ге- 
родота. Самые факты, сколько бы их ни собирать, еще ни- 
когда не создадут достоверности, которую нам может 
дать лишь способ их понимания. Точно так же, как, на- 
пример, опыт веков, раскрывший Кеплеру законы движе- 
ния планет, был недостаточен для того, чтобы обнару- 
жить для него общий закон природы; это открытие выпа- 
ло на долю необычайного озарения особого рода, на долю 
благочестивого размышления. Именно так нам, судары- 
ня, и следует пытаться понять историю. 

Прежде всего, что означают все эти сопоставления ве- 
ков и народов, которые нагромождает пустая ученость 
друг на друга? Все эти родословные языков, народов 
и идей? Слепая или упрямая философия всегда сумеет от 
всего этого отговориться старыми доводами об однород- 
ности природы всех людей? Все это удивительное сплете- 
ние времен она объясняет своей любимой теорией естест- 
венного развития человеческого духа, без всяких следов 
провидения, без влияния какой бы то ни было причины, 
кроме механической силы человеческой природы. С точ- 
ки зрения этой теории, человеческий разум, как извест- 
но, не более, чем ком снега, растущий по мере того, как 
его катят. Впрочем, она или усматривает повсюду про- 
гресс и естественное совершенствование, присущее, по ее 
мнению, человеческому существу, или же она находит ка- 
кое-то бессмысленное и беспричинное движение. Смотря 
по духовной организации исследователя, то мрачной 
и безнадежной, а то, напротив, исполненной надежд 
и уверенности в воздаяние, эта философия заставляет че- 
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ловека или бессмысленно трепыхаться подобно мошкаре 
в солнечном луче, или все подниматься и подниматься си- 
лою своей возвышенной природы; но она всегда видит во 
всем этом человека и только человека. Она добровольно 
обрекает себя на невежество; даже мир физический, ко- 
торый она якобы постигла, научает ее только тому, что 
он открывает пустому любопытству ума и чувств; поток 
света, непрестанно излучающийся из этого мира, до нее не 
доходит; если же, наконец, она и решится в совокупности 
всего усмотреть план, замысел, разум, подчинить им челове- 
ческий интеллект и принять все вытекаюние из этого по- 
следствия относительно всеобщего правственного поряд- 
ка, — это оказывается для нее невозможным, поскольку 
она остается сама собой. Поэтому ни к чему не ведут ни 
попытки связать между собой времена, ни непреставная 
работа над фактическим материалом; надо стараться дать 
глубокие характеристики великих исторических эпох 
и определить совершенно беспристрастно черты каждого 
века на основании законов практического разума. При 
этом, если внимательно всмотреться в дело, то окажется, 
что все сырье истории 3 уже исчернано; что народы вы- 
явили все свои традиции; что если и предстоит еще дать 
лучшие объяснения прошедшим эпохам, то эта задача бу- 
дет решена не той критикой, которая способна лишь ко- 
паться на свалке истории, а приемами чисто рациональ- 
ными, то по отношению к фактам не предстоит никаких 
новых открытий. Итак, истории теперь осталось только 
одно, — осмисливать. 

А раз это будет понятно, то история, естественно, зай- 
мет свое место в общей системе философии и составит су- 
щественную часть ее. Многие предметы, разумеется, от 
нее отпадут и станут достоянием романистов и поэтов. Но 
еще больше их выступит из скрывающего их доселе ту- 
мана и поместится на самых высоких вершинах новой си- 
стемы. Предметы истории стали бы заимствовать призна- 
ки достоверности не от одной только хроники, но подоб- 
но тому, как аксиомы натурфилософии, хотя и открытые 
наблюдением и опытом, сводятся геометрическим разу- 
мом только к формулам, так достоверность истинам об- 
ласти истории придал бы разум нравственный. Такова, 
например, эпоха, на наш взгляд, столь мало еще поня- 
тая, и вовсе не за отсутствием данных и памятников, 
а лишь за отсутствием мысли, — эпоха, в которую упира- 
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ются все времена, где все кончается и все начинается, 
о которой без преувеличения можно сказать, что в ней все 
прошлое человеческого рода соединяется со всем его бу- 
дущим: я имею в виду первые века нашей эры. Настанет 
день, когда историческое мышление не сможет оторваться 
от величественного зрелища того, как все первоначальные 
людские величия обратились в прах и внезапно обна- 
ружились все их будущие величия. Таков же и продол- 
жительный период, который наступил вслед за этим 
обновлением человеческого существа и был его продолже- 
нием; который предрассудок и философский фанатизм об- 
рисовали в столь ложных красках; в котором столь живые 
источники света скрывались в глубине самого густого мра- 
ка; в котором столь необычайные нравственные силы 
сохранились и питались среди видимой неподвижности 
умов *, и который начали постигать лишь с тех пор, как 
человеческий ум принял свое новое направление. Но за- 
тем исполинские фигуры, затерянные ныне в толпе исто- 
рических личностей, выйдут из окружающей их мглы, 
а слава многих, кому люди расточали столь долго пре- 
ступное или бессмысленное поклонение, обратится навсе- 
гда в ничто. Таковы будут, между прочим, и новые судьбы 
некоторых библейских персонажей, которых человече- 
ский разум оставлял в неведении или пренебрежении, 
и некоторых языческих мудрецов, которым он воздал сла- 
ву не по заслугам, 

Например, Моисей и Сократ, Раз и навсегда узнают, 
что первый открыл людям истинного Бога, а последний 
завещал им малодушное и беспокойное сомнение. На при- 
мере Давида и Марка Аврелия станет очевидным то, что 
первый был совершенным образцом самого святого героиз- 
ма, в то время как другой — только любопытным приме- 
ром искусственного величия, пышной и хвастливой добро- 
детели. Точно так же про Катона, в ярости растерзавшего 
свои внутренности, будут вспоминать лишь с тем, чтобы 
по истинному достоинству оценить философию; внушав- 
шую столь неистовую добродетель, и жалкое величие, 
которое этот человек себе создал, Я думаю, что среди 
славных языческих имен Эпикур освобожден от пороча- 
щего его предвзятого мнения и что память о нем вызовет 
к себе новый интерес. Переоценке подвергнутся и другие 
внаменитости. Имя Стагирита 5, например, станут произ- 
носить с некоторым отвращением, имя Магомета — 
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с глубоким уважепием; на первого будут смотреть как 
на ангела тьмы, который сковывал на протяжении не- 
скольких веков все силы добра среди людей; на второго — 
как на благодетельное существо, кто всего более способ- 
ствовал осуществлению плана божественной мудрости 
для спасения рода человеческого. И, наконец, — сказать 
ли это? Своего рода бесчестие будет связано с великим име- 
нем Гомера. В суждении, которое религиозный инстинкт 
Платона побудил его произнести об этом развратителе 
людей, не будут видеть одну из его знаменитых утопиче- 
ских выходок, а одно из замечательных его предвосхни- 
щений мыслей будущего. Необходимо, чтобы однажды 
людей заставило покраснеть воспоминание об одном пре- 
ступном обольстителе, который ужасным образом способ- 
ствовал унижению человеческой природы; необходимо, 
чтобы они принесли раскаяние за то, что расточали фи- 
миам этому льстецу их страстей, который, чтобы угодить 
им, запятнал священную традицию истины и наполнил 
их сердца нечистью. Все эти идеи, которые до сих пор 
только слегка коснулись человеческой мысли или, в луч- 
шем случае, покоятся без движения в немногих пеза- 
висимых умах, займут тогда безвозвратно свое место 
в нравственном чувстве человеческого рода и станут аксио- 
мами здравого смысла. 

Но одним из важнейших указаний так понимаемой 
истории было бы закрепление в памяти человеческого 
ума относительных степеней народов, исчезнувших со 
сцены мира, и установление в сознании живых народов 
ощущения тех судеб, которые они призваны выполнять. 
Всякий народ, ясно воспринимая различные эпохи про- 
шедшей жизни, видел бы в истинном свете и настоящее 
свое положение и умел бы предвидеть тот путь, который 
ему надлежит пройти в будущем. У всех народов образо- 
валось бы истинное национальное сознание, состоящее 
из некоторого числа положительных идей, очевидных 
истин, выведенных на основе их воспоминаний, из твер- 
дых убеждений, которые господствовали бы в большей 
или меньшей мере над всеми умами и направляли бы 
их к одной и той же цели. И тогда национальности, кото- 
рые до сих пор лишь разделяли людей, избавившись от 
ослепления и от страстного преследования своих интере- 
сов, объединились бы для достижения согласованного и 
всеобщего результата; тогда все народы протянули бы, 
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может быть, друг другу руки п вместе пошли бы к одной 
цели. 

Я знаю, наши мудрецы обещали, что это слияние умов 
произойдет благодаря философии и прогрессу знаний 
вообще, но если рассудить, что народы, хотя они и слож- 
ные существа, на самом деле существа нравственные, 
подобно личностям, а следовательно, что один и тот же 
закон властвует в духовной жизни тех и других, то, оче- 
видно, деятельность великих семей человечества по необ- 
ходимости зависит от личного чувства, вследствие которо- 
го они сознают себя как бы выделенными из остальной 
части человеческого рода, имеющими собственное свое су- 
ществование и свой личный интерес. Это чувство являет- 
ся необходимой составной частью мирового сознания, оно 
составляет как бы Я собирательного человеческого сущест- 
ва. Следовательно, в наших чаяниях грядущего благо- 
денствия и беспредельного совершенствования так же не- 
возможно сразу устранить величайшие личности челове- 
чества, как и ничтожнейшие, из которых те составляются. 
Следовательно, их надо принять безусловно, как прин- 
ципы и средства к более совершенному существованию. 
Поэтому космополитическое будущее, обещаемое филосо- 
фией, не более, чем химера. Сначала надо заняться выра- 
боткой домашней нравственности народов, отличной от 
их политической морали; им надо сначала научиться знать 
и оценивать самих себя, как и отдельным личностям; 
они должны знать свои пороки и свои добродетели; они 
должны научиться раскаиваться в ошибках и преступле- 
ниях, Ими совершенных, исправлять совершенное ими 
зло, упорствовать в добре, по пути которого они идут. 
В этом заключается, по нашему мнению, первое условие 
настоящей способности совершенствования для народов, 
как п для отдельных личностей; как те, так и другие для 
выполнения своего назначения в мире должны опереться 
на пройденную часть своей жизни и найти свое будущее 
в своем прошлом. 

Вы видите, при таком отношении к делу историческая 
критика из предмета пустого любопытства стала бы вы- 
сочайшим из судилищ. Она произносила бы неумолимый 
суд над гордостью и величием всех веков; она тщательно 
проверила бы всякую репутацию, всякую славу; она рас- 
Правилась бы со всеми призраками и всеми исторически- 
ми увлечениями; она занялась бы усиленно уничтожени- 
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ем лживых образов, которые загромождают память людей, 
с тем, чтобы прошлое, представ перед разумом в истинном 
свете, дало ему возможность вывести определенные след- 
ствия по отношению к настоящему и направить с некото- 
рой уверенностью взоры в бесконечные дали будущего. 

Я думаю, что одна величайшая слава, слава Греции, 
при этом исчезла бы почти целиком; я думаю, придет день, 
когда нравственная мысль будет останавливаться лишь 
проникнувшись священной грустью в этой стране обман- 
чивых надежд и иллюзий, из которых гений обмана так 
долго изливал на остальную часть земного шара соблазн 
и ложь. И тогда мы бы не видели чистые души людей, 
подобных Фенелону, беспечно упивающимися сладостраст- 
ными вымыслами, порожденными самым ужасным извра- 
щением, до которого опустился человеческий дух, или же 
того, что мощные умы поддаются увлечению чувственны- 
ми вдохновениями Платона *; п, наборот, нашли бы, ко- 
нечно, себе применение — удивительное и нео’жкиданное, — 
старые полузабытые идеи умов религиозных, а именно 
некоторых из тех выдающихся мыслителей, настоящих 
героев мысли, которые на заре нового общества одной ру- 
кой намечали предстоящий ему путь, а другой отбивались 
от издыхающего чудовища многобожия, замечательные 
построения других мудрецов — тех, кому Бог вверил 
сохранение первых слов, обращенных им к его созданиям, 
без сомнения найдут столь же убедительное, сколь и не- 
ожиданное применение. В удивительных видениях буду- 
щего, когда-то дарованных избранным людям, вероятно 
усмотрят прежде всего выражение глубинного понимания 
абсолютной связи эпох и поэтому найдут, что на деле эти 
предсказания не относятся к тому или другому опрзде- 
ленному времени, а служат наставлениями, одинаково 
применимыми ко всем временам, и даже, более того, пой- 
мут„ что достаточно оглядеться кругом, чтобы заметить 
их постоянное совершение в последовательных изменениях 
общества как повседневное и ослепительное проявление 
вечного закона нравственного мира, так что пророчество 
ощущалось бы нами столь же живо, как и самые факты 
увлекающих нас событий **. 


* Шлейермахер, Шеллинг, Кузен и т. д. ит. д. 
** Так, между прочим, люди перестанут искать, как это делали 
прежде, великий Вавилон 8 в том или другом земном государстве, 
а ощутят себя живущими среди треска его крушений; таким обра- 
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Наконец, вот самый важный урок, который препода- 
ла бы нам история, таким образом понятая: урок этот 
в нашей системе сводит воедино всю философию истории, 
так как он дает нам понять всемирную жизнь сознатель- 
ного существа, а она одна раскрывает загадку человечест- 
ва: вместо того, чтобы удовлетвориться бессмысленной 
системой механического совершенствования нашей приро- 
ды, теорией, столь явно опровергнутой опытом всех веков, 
надо понять, что человек, предоставленный самому себе, 
напротив, шел всегда ко все большему и большему паде- 
нию; если и были периоды прогресса у всех народов и мо- 
менты высокого просветления во всемирной жизни чело- 
вечества, возвышенные порывы его разума, замечательные 
подвиги его природы — чего нельзя отрицать,— то, 
с другой стороны, ничто не свидетельствует о постоянном 
и последовательном движении вперед общества в целом; 
на самом деле только в том обществе, которого мы члены, 
в обществе, не созданном руками человеческими, можно 
заметить настоящее восходящее движение, принцип 
реального и бесконечного прогресса. Мы, бесспорно, 
восприняли то, что изобрел или открыл разум древних 
раньше нас; мы этим и воспользовались и закрепили раз- 
битое звено великой цепи времен, порванное варварством; 
но из этого никак не следует, что народы могли бы дойти 
до современного своего состояния без исторического собы- 
тия, совершенно самостоятельного, совершенно оторван- 
ного от всего предшествующего, стоящего совсем вне 
обычного зарождения человеческих идей и всякого есте- 
ственного сцепления явлений, события, которое отделяет 
древний мир от нового. 

И тогда, сударыня, взору мудреца, оглянувшегося на 
прошлое, мир, каким он был в момент, когда сверхъесте- 
ственная сила заставила ум человеческий принять новое 
направление, предстанет его воображению в его настоя- 
щем свете, — развращенным, окровавленным, изолгав- 
шимся. Онбы понял, что тот прогресс народов п поколе- 
ний, которым он так восхищался, привел их на самом деле 
лишь к одичанию, неизмеримо более жалкому, нежели 
в тех народах, которые мы называем дикими; и как дока- 


зом, поймут, что возвышенный историк грядущих веков, расска- 
завший нам его ужасное падение, думал не о крушении одного оп- 
ределенного царства, а материального сообщества вообще, такого 
общества, какое мы видим. 
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зательство того, насколько несовершенны были цивили- 
зацпи древнего мира, он, без сомнения, убедился бы, что 
в них не было никакого принципа длительности и непре- 
рывности. Глубокая мудрость Ёгипта, пленительные кра- 
соты Ионии, доблести Рима, блеск Александрии, что 
с вами сталось?— спросил бы он себя. Блестящие циви- 
лизации, древние как мир, вскормленные всеми силами 
земли, связанные со всеми славами, со всеми величиями, 
со всеми господствами и, наконец, с самой мощной вла- 
стью, когда-либо попправшей землю, как могли вы исчез- 
нуть с лица земли *? К чему же вела вся эта работа веков, 
все эти гордые усилия духовной природы, если новые 
народы, не принимавшие в этом участия, должны были 
однажды все это разрушить, ниспровергнуть это велико- 
лепное здание и запахать его развалины’? Для того ли 
человек возводил здание, чтобы увидеть когда-нибудь все 
произведения своих рук обращенными в прах? Для того 
ли он так много скопил, чтобы все это однажды потерять? 
Для того ли он так высоко поднялся, чтобы затем тем ниже 
пасть? 

Но не ошибитесь, сударыпя. Вовсе не варвары разру- 
шили старый мир; он уже был истлевшим трупом; они 
лишь развеяли прах его по ветру. Эти же самые варвары 
нападали ранее на древние общества и не могли их даже 
поколебать; история едва помнит их давние нашествия. 
Дело в том, что принцип жизни, который делал возмож- 
ным существование общества, был исчерпан; что материаль- 
ный интерес, или, если хотите, интерес реальный, кото- 
рый один только определял ранее общественное движение, 
как бы выполнил до конца свою задачу и совершил пред- 
варительное воспитание человеческого рода; что дух 
человека, при всем его пылком стремлении выйти за пре- 
делы земной сферы, лишь время от времени может возвы- 
ситься в области, где находится настоящая основа всех 
вещей; следовательно, он не в силах придать обществу 
устойчивость. В этой истине заключена вся та история, 
о которой я беседую с вами. 

К несчастью, слишком долго держалась привычка 
видеть в Европе только отдельные государства. Устойчи- 
вость нового мира и его огромное превосходство над древ- 


* Александр, Селевкиды 7, Марк Аврелий, Юлиан, Лагиды $ 
и Т, Д. 
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ним еще не оценены. Не обращали внимания на то, что 
в продолжение ряда веков Европа составляла настоящую 
федеральную систему или скорее как бы один народ, и что 
эта система была разорвана лишь реформацией 3. Но когда 
реформация произошла, общество уже было воздвигнуто 
навеки. До этого рокового события народы Европы смот- 
рели на себя как на одно социальное тело, хотя и разде- 
ленное территориально на различные государства, но 
в нравственном отношении принадлежащее к одному цэ- 
лому. Долгое время у них не было другого публичного 
права помимо церковного; тогдашние войны рассматри- 
вались как междоусобные; один-единственный интерес 
одушевлял весь этот мир; одна мысль его вдохновляла. 
Вот что придает истории средних веков глубоко философ- 
ское значение; это в буквальном смысле слова истории 
человеческого духа; движение нравственное, движение 
мысли составляли главное ее содержание; события чисто 
политические находятся там всегда на втором плане и 
лучше всего это доказывают те самые войны из-за убеж- 
дений, которые были для философии прошлого века пред- 
метом такого ужаса. Вольтер совершенно правильно от- 
мечает, что убеждения вызывали войны лишь у христиан, 
но затем он принимается по-своему толковать об этом 19. 
Но когда находишь в истории не повторяющийся нигде 
более факт, он заслуживает, на мой взгляд, того, чтобы 
постараться прежде всего хорошенько понять, что его 
вызвало и что из него получилось. И я спрашиваю вас, 
могло ли установиться в мире царство мысли иначе, как 
предоставлением принципу мысли всей его действитель- 
ности, всей его напряженности? Видимость вещей, если 
вам так угодно, изменилась, и это последствие раскола; 
раздробив единство идеи, он раздробил также и единство 
общества. Но основа вещей осталась, конечно, прежней: 
Европа и сейчас еще является христианским миром, что 
бы она ни делала. Без сомнения, она не вернется более 
к тому состоянию, в каком она была в пору своей юности 
и роста; но нельзя сомневаться и в том, что некогда черты, 
разделяющие христианские народы, снова сотрутся, 
и первоначальный принцип нового общества, хотя и в новой 
форме, обнаружится с большей силой, нежели когда- 
либо прежде. Для христианина это предмет веры; ему не 
позволительно сомневаться в этом будущем так, как в проп!- 
лом, на котором основаны все его верования, но и для вся- 
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кого сколько-нибудь глубокого ума, это, на мой взгляд, 
нечто доказанное. Ито знает, может быть день этот даже 
не так далек от нас, как это предполагают? Несомненно, 
в наши дни происходит в глубине сознания огромная ре- 
лигиозная работа, в ходе науки, этой верховной силы 
века, заметно какое-то поворотное движение, время от 
времени что-то торжественное и сосредоточенное чувству- 
ется в душах; кто знает, не предвестники ли это каких-то 
великих нравственных и социальных явлений, которые 
вызовут общий переворот во всей разумной природе, 
вследствие чего обетованные человеку судьбы из предметов 
веры, каковы они теперь, станут для всеобщего разума 
вероятными или даже несомпенными? 

Сударыня, отличительные черты нового общества сле- 
дует пскать в большой семье христианских народов; имен- 
но здесь находится элемент устойчивости и истинного 
прогресса, отличающий его от всякой другой социальной 
системы мира; в этом сокрыты все великие поучения ис- 
торни. Итак, мы видим, что при всех переворотах, испы- 
танных новым обществом, оно не только не утратило ни- 
чего в своей жизненности, но с каждым днем еще растет 
в силе, и с каждым днем в нем обнаруживаются новые 
возможности в дополнение к развившимся ранее. И ни 
арабы, ни татары, ни турки не только не могли это обще- 
ство уничтожить, но даже, наоборот, только способство- 
вали его утверждению. Как вы зваете, два первые эти 
народа напали на него ранее изобретения пороха, а это 
доказывает, что его спасло от разрушения не огнестрель- 
ное оружие; один из этих народов в то же время напал 
на два общества, сохранившиеся от древнего мира, на 
Индию и Китай. Оба эти общества, правда, также не по- 
гибли, благодаря огромности населения, составляющего 
хотя п косные, но все же способные к сопротивлению мас- 
сы; но самобытность их утратилась, прежний жизненный 
принцип был отброшен к конечностям социального тела; 
таким образом смертный приговор был все же произнесен 
над ними. Эти страны потом были предназначены для ве- 
ликого поучения, которым мы должны воспользоваться. 
Присматриваясь к ним теперь, мы до пекоторой степени 
становимся современниками того мира, от которого кругом 
нас сохранился один лишь прах; таким образом, мы можем 
там наблюдать, во что бы обратился род людской без но- 
вого импульса, данного ему всемогущей рукой. И заметь- 
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те, что Китай, по-видимому, с незапамятных времен об- 
ладал тремя великими орудиями, которые, как говорят, 
наиболее ускорили среди нас движеные вперед человече- 
ского ума: компасом, печатным станком и порохом. И что 
же? На что они ему послужили? Объехали ли китайцы 
кругом земного шара? Открыли ли они новое полушарие? 
Есть ли у них литература, более обширная, чем та, ко- 
торой мы обладали ранее изобретения книгопечатания? 
В злосчастном искусстве войны были ли у них Фридрихи 
и Бонапарты, как у нас? Относительно Индостана — есть 
ли на свете что-либо более убедительное, свидетельствую- 
щее о бессилии и печальном состоянии всякого общества, 
не опирающегося на истину, исшедшую непосредственно 
от высшего разума, чем то унизительное состояние, в ко- 
торое его привело завоевание татар и англичан? Я не могу 
сомневаться в том, что эта тупая неподвижность Китая 
и необычайное принижение индусского народа, хранителя 
древнейших природных достижений и зародышей всех 
человеческих познаний, заключают в себе важнейший урок 
и что именно поэтому Бог сохранил их на земле *. 
Вам часто приходилось слышать мнение, будто паде- 
ние Римской империи произошло ввиду развращения нра- 
вов И деспотизма, который за ним последовал. Но в этой 
всемирной революции дело касается не одного Рима, погиб 
не Рим, а целиком вся древняя цивилизация. Египет фа- 
раонов, Греция Перикла, второй Египет Лагидов и вся 
Греция Александра, которая простиралась за Инд, на- 
конец, даже и иудаизм, с тех пор, как он эллинизировался, 


* Может быть, здесь применяется к коллективному разуму 
народов тот закон, действие которого мы ежедневно наблюдаом на 
отдельной личности, а именно, что разум, который по какой бы то 
ни было причине ничего не почерпнул из массы распространенных 
во всем человеческом роде идей и таким образом не подчинил себя 
действию общего закона, а оказался обособленным от человеческой 
семьи и совершенно замкнулся в себе самом, неизбежно приходит 
в тем больший упадок, чем менее подчиненной была его собственная 
деятельность. В самом деле, был ли когда-либо народ доведен до 
такого состояния унижения, чтобы стать добычей не другого наро- 
да, но нескольких торговцев, в свою очередь подданных в собст- 
венной стране, а между тем неограниченных владык среди подчинен- 
ной нации? Сверх того, помимо неслыханного падения индусов, 
последовавшего за их завоеванием, умирание индусского общества 
относится к более раннему времени. Их литература и философия 
и Даже самый язык, на котором все это изложено, принадлежит к 
порядку вещей, уже давно изчезнувшему. 
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все это растворилось в римской массе и составляло одно 
целое, одно общество, которое совместило в себе все предше- 
ствующие поколения с самого начала, заключало в себе 
все нравственные и умственные силы, развившиеся до этого 
в человеческой природе. Значит, не империя погибла, 
погибло и вновь восстало человеческое общество. С тех 
пор, как земной шар был как бы охвачен Европой и но- 
вый мпр, всплывший из океана, был ею заново пересоз- 
дан, а остальные человеческие племена настолько ей под- 
чинились, что можно считать их как бы существующими 
только в меру их произволения, легко себе представить 
происходившее на земле тогда, когда сокрушалось старое 
здание, а новое чудесным образом возникало взамен его: 
нравственное начало вселенной получало новый закон, 
новое устройство. Разумеется, материал старого мира был 
использован при построении нового; материальная основа 
нравственного порядка по необходимости осталась преж- 
няя, И к тому же еще совсем новый материал, почерпну- 
тый из пластов, не тронутых старой цивилизацией, был 
доставлен провидением; деятельные и сосредоточенные 
способности с Севера сочетались с пылкими силами Юга 
и Востока; холодная и строгая мысль северного климата 
слилась с горячей и радостной мыслью умеренного; можно 
сказать, сколько ни было духовных сил, рассеянных 
по земле, все они соединились в этот день, чтобы зародились 
поколения идей, элементы которых были до тех пор по- 
гребены в самых таинственных глубинах человеческого 
сердца. Но пи план здания, ни цемент, связавший во- 
едино эти разпообразные материалы, не были делом рук 
человеческих: все совершила пришедшая с неба мысль. 
Это нам и важно понять, в этом заключается огромный 
факт, которого чисто историческое рассуждение, привлек- 
шее все человеческие средства, находимые им в этой эпохе, 
не смогло бы объяснить, — вот ось, вокруг которой вертит- 
ся вся сфера истории, вот что объясняет и доказывает 
явление воспитания человеческого рода. Одно уж величие 
этого события, его внутренняя, его необходимая, его на- 
сквозь проникнутая провидением связь с предшествую- 
щим и последующим достаточны, по моему мнению, чтобы 
поставить его вне обычного течения человеческих действий; 
но его определяющее влияние на разум, совсем новые силы, 
которыми оно его обогатило, впервые порожденные в нем 
потребности, а главное, произведенное этим событием 


406 ФИЛОСОФИЧЕСКИЕ ПИСЬМА 


— 


уравнение умов сделало человека ищущим истину и способ- 
ным познать ее во всяком положении, в любых условиях — 
вот что налагает на эту эпоху от начала до конца пора- 
зительную печать провидения и высшего разума. Вот 
почему разум человека, несмотря на свои частые обращения 
к предметам отжившим, к таким, которые не должны и, 
несмотря на все попытки разума, не могут более суще- 
ствовать, всегда упорно держался за этот момент. Разве 
та часть мирового разума, которая ныне господствует 
над всей остальной ее массой и влечет за собой ее, не ведет 
своего начала с первых дней нашей эры? Мировой разум 
не есть ли теперь разум христианский? Не знаю, может 
быть черта, отделяющая нас от древнего мира, заметна 
не для всякого глаза, но для меня к этому сводится вся 
моя философия, вся моя мораль, вся моя религия. 
И, я надеюсь, придет время, когда всякий возврат к языче- 
ству, и особенно тот, который свершился в пятнадцатом 
веке, и носит, если не ошибаюсь, имя «возрождение ис- 
кусств», со всеми своими продолжениями и последствиями 
будет оцениваться как преступное опьянение, самую память 
о котором надо стараться всеми силами стереть в мировом 
сознании. 

Надо заметить, что благодаря своего рода оптическому 
обману, древность представляют себе как нескончаемый 
ряд веков, а современный период наступившим чуть не 
со вчерашнего дня. Между тем, история древнего мира, 
если начинать, например, с водворения в Греции Пелаз- 
гов 12, обнимает собою время лишь на сто лет превышающее 
длительность периода с первого дня нашей эры. Но под- 
чиненное историческое время еще короче. И в течение 
этого времени столько обществ погибло в древнем мире. 
Между тем в истории современных народов мы наблю- 
даем лишь перемещение географических границ государств, 
общества и народы остаются неприкосновенными. Нет 
надобности говорить, что такие факты, как изгнание мав- 
ров из Испании, истребление американских племен, свер- 
жение татарского владычества в России лишь подтверж- 
дают общее правило. Точно так же крушение турецкой 
империи, которое уже доносится до нашего слуха, снова 
представит нам пример еще одной из тех великих катастроф, 
которые не предстоит переживать христианским народам. 
Затем наступит черед других нехристианских народов, 
граничащих с более отдаленными окраинами нашей си- 
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стемы. Вот круг всесильного действия священной истины‘ 
порою откидывая народы, порою вбирая их в свой состав, 
он расширяется без перерыва и приближает нас к возвещен- 
ным временам. Так совершаются судьбы рода человече- 
ского. 

Нельзя не поражаться тому равнодушию, с которым 
долго относились к новой цивилизации. Между тем, как 
вы видите, понять ее должным образом и до конца истол- 
ковать — значит, до некоторой степени разрешить социаль- 
ную задачу. Именно поэтому волей-неволей приходится 
постоянно возвращаться к этой цивилизации при самых 
обширных и самых общих соображениях философии ис- 
тории. В самом деле, разве она не заключает в себе работу 
всех протекших веков? А будущие века, разве они не бу- 
дут простым следствием этой цивилизации? А нравствен- 
ное существо, не что иное как существо, созданное вре- 
менем, и время должно довершить его до конца. Вся со- 
вокупность идей, разлитых на духовной поверхности 
мира, никогда не была так рассредоточена, как в совре- 
менном обществе. Во всю мировую жизнь человеческого 
существа никогда одна идея так не обнимала всей деятель- 
ности его природы, как в наши дни. Итак, мы положитель- 
но наследники всего, что было сказано или совершено 
людьми, и нет такой точки на всей земле, которая лежала 
бы вне воздействия наших идей: значит, во всем мире оста- 
ется лишь одна духовная сила. Поэтому все основные во- 
просы философии истории по необходимости заключены 
в вопросе о европейской цивилизации. Но как только 
произнесли слова о присущем человечеству свойстве идти 
к совершенству, о прогрессе человеческого ума, думают, 
что этим все сказано, все объяснено. Можно подумать, 
будто бы человек во все времена только и делал, что шел 
вперед, никогда не отступая назад; что в движении разум- 
ной природы никогда не было столкновений, поворотов 
в обратную сторону, а только развитие и прогресс. Но 
как же народы, о которых я говорил выше, не трогаются 
с места с тех пор, как мы их знаем? Вам говорят, что наро- 
ды Азии остановились в своем развитии. Но почему же 
они остановились? Чтобы дойти до состояния, в котором 
они сейчас находятся, они как будто должны были дей- 
ствовать, как и мы: добиваться, изобретать, делать откры- 
тия. Отчего же, дойдя до известной ступени, они сразу 
остановились и с тех пор не могли ничего выдумать, ничего 
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создать *? Ответ прост: причина в том, что прогресс че- 
ловеческой природы отнюдь не безграничен, как это вооб- 
ражают: есть предел, которого ему не удается переступить. 
Поэтому-то общества древнего мира не всегда подвигались 
вперед; поэтому-то Египет не сошел с места со времени 
посещения его Геродотом вплоть до установления влады- 
чества греков: поэтому-то и римский мир, столь прекрас- 
ный, столь яркий, воспринявший в себя все просвещение 
стран от столбов Геркулеса 13 до Ганга, был вынужден 
постепенно уменьшаться и дошел к моменту озарения 
человеческого разума новым светом до того состояния 
неподвижности, которым по необходимости заканчивается 
всякий человеческий прогресс. Если только подумать 
об этом времени, столь богатом результатами, без школь- 
ных предрассудков, об этом историческом бедствии, легко 
убедиться, что сверх чрезвычайного развращения нравов, 
потери всякого чувства доблести, свободы, любви к ро- 
дине, упадка во всех отраслях человеческих знаний, в то 
время еще наступил полный застой во всем, и умы враща- 
лись только в узком и ложном кругу, который они пере- 
ступали лишь с тем, чтобы окунуться в бессмысленное 
беспутство. Как только удовлетворен интерес материаль- 
ный, человек не идет вперед, хорошо еще, если он не от- 
ступает. Таков факт. Не надо заблуждаться: в Греции, 
какив Индостане, в Риме, как и в Японии, в Мексике, как 
ив Китае, вся умственная работа, как бы она ни была за- 
мечательна — в прошлом и настоящем, всегда вела и все- 
гда будет вести к одному и тому же: поэзия, философия, 
искусство, все это служило и служит одной лишь телесной 
природе человека. Все наиболее возвытенное и бьющее 
через край в учениях и привычках Востока не только не 
противоречит этому общему положению, а, напротив, еще 
более его подтверждает. Кто не видит, что вся эта распу- 
щенность мысли происходит только от заблуждений и са- 
мообольщения материального человека. Не надо только 
думать, что этот земной интерес, вечный возбудитель вся- 
кой человеческой деятельности, ограничивается одними 
только чувственными потребностями; он проявляется 
в различных формах, зависит от степеви развития общест- 
ва, от тех или других местных условий, но никогда, в кон- 


* Когда говорят о цивилизованной нации, что она пребывает 
в неподвижности, необходимо прибавить, с какого именно времени: 
иначе из этого факта ничего нельзя вывести. 
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це концов, не поднимаясь до потребностей чисто нравст- 
венного существа. 

Одно только христианское общество действительно ру- 
ководимо интересами мысли и души. В этом и состоит спо- 
собность к усовершенствованию новых народов, в этом 
и заключается тайна их цивилизации. Здесь, в какой бы ме- 
ре ни проявлялся другой интерес, всегда окажется, что 
он подчинен этой могучей силе, которая в христианском 
обществе овладевает всеми свойствами человека, подчи- 
няет себе все способности его разума, не оставляет ничего 
в стороне, заставляет все служить осуществлению своего 
предназначения. И этот интерес никогда не может быть 
удовлетворен до конца; он беспределен; поэтому хрис- 
тианские народы должны постоянно идти вперед. И хотя 
та же цель, к которой они стремятся, не имеет ничего об- 
щего с другим благополучием единственным, какое могут 
ставить перед собой народы нехристианские, оно нахо- 
дится на пути христианских народов, которые употребля- 
ют его к своей выгоде; и жизненные блага, которых од- 
них добиваются прочие народы, получаются и христиан- 
скими, но другим путем, по слову Спасителя: ищите же 
[прежде всего] царства небесного [и правды его] и все [ос- 
тальное] приложится вам й. Так, огромное развитие всех 
духовных сил, возбужденных господствующим у них ду- 
хом, доставляет им все блага. Ноу нас, наверное, никогда 
не будет ни китайской неподвижности, ни греческой упа- 
дочности, а тем менее — полного крушения нашей циви- 
лизации. Достаточно оглядеться кругом, чтобы в этом 
убедиться. Для такого крушения весь земной шар должен 
быть разрушен до основания, должен произойти второй 
переворот, подобный тому, который придал ему тепереш- 
нюю его форму. Если бы даже было целиком поглощено од- 
но из двух полушарий, того, что сохранилось бы от на- 
ших дней во втором, хватило бы для восстановления че- 
ловеческого разума. Никогда, нет, пикогда не остано- 
вится и не погибнет мысль, которая должна подчинить се- 
бе мир: для этого ее должно было бы поразить свыше осо- 
бое повеление того, кто вложил ее в душу человека. Во 
всяком случае я надеюсь, сударыня, что вы найдете этот 
философский вывод из размышлений об истории более по- 
ложительным, более очевидным, а главное — более по- 
учительным, чем те, которые на свой лад делает прежняя 
история йз обзора веков, ссылаясь на почву, климат, ра- 
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сы людей и т. п., а также на прославленную способность 
людей к совершенствованию. 

А знаете ли вы, сударыня, на ком лежит вина за то, 
что влияние христианства на общество и на развитие чело- 
веческого разума все еще недостаточно понято и недоста- 
точно оценено? На людях, которые раскололи нравствен- 
ное единство; на тех людях, которые ведут летосчисление 
христианства лишь от собственного своего пришествия; 
на тех, которые называют себя реформаторами! Ясно, что 
они нимало не заинтересованы в исследовании пути хрис- 
тианства через средние века. Поэтому весь этот огромный 
период для них пустое время. Как же они смогут понять 
воспитание современных народов? Поверьте, ничто так 
не послужило к искажению современной истории, как эта 
неправильная точка зрения протестантов. Отсюда идет 
столь сильно преувеличенная оценка Возрождения, кото- 
рого, собственно говоря, никогда и пе было, потому что 
науки никогда окончательно не замирали; отсюда идут 
выдумки о множестве различных причин прогресса, кото- 
рые все имели лишь второстепенное значение или же вы- 
текали из той единственной причины, которая все произ- 
вела; отсюда идут всяческие поиски причин успехов сов- 
ременных народов, поиски повсюду, за исключением то- 
го, в чем эти причины действительно заключаются, а вслед- 
ствие этого стали отказываться от христианства. 

[Но с тех пор, как дух философии менее узкой, с более 
обширным кругозором вследствие желанного обращения 
к прошлому, пришел к изучению этого интересного перио- 
да, столько неведомых ранее предметов предстало мысли, 
что даже и наиболее упорное недоброжелательство не смо- 
жет впредь противиться этим новым знаниям 15. Так что 
если только в замыслы провидения входит, чтобы люди 
этим путем просветились, то, наверное, не далек тот час, 
когда великое сияние озарит темноту, еще покрывающую 
историю современного общества, и эта новая философия 
истории, о которой я стараюсь дать вам понятие, не за- 
медлит быть усвоенной людьми науки * } !". 

Приходится признать это упорство протестантов до 
крайности странным. По их мнению, начиная со второго 
или третьего века, христианство сохранялось ровно на- 


* С тех пор, как написано это письмо, г-н Гизо в значительной 
мере оправдал нашу надежду №. 
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столько, насколько это было необходимо для его спасения 
от окончательного уничтожения. Суеверие или невежест- 
во этих одиннадцати или двенадцати веков представляют- 
ся им такими, что они в них усматривают идолопоклонст- 
во, столь же печальное, как и у народов-язычников; если 
им поверить, нить священного предания, не будь валь- 
денцев, была бы окончательно оборвана, и, промедли Лю- 
тер своим приходом, религия Христа погибла бы. Каким 
образом, спрашиваю я вас, распознать божественную пе- 
чать на этом учении без силы, без постоянства, без жизни, 
каким они изображают христианство? Как усмотреть де- 
ло Бога в этой живой религии, которая вместо того, чтобы 
обновить человеческий род и наполнить его новой жизнью, 
как она это обещала, появилась на мгновение на земле 
и тотчас угасла, родилась только затем, чтобы немедлен- 
но умереть или же чтобы служить орудием человеческих 
страстей. Значит, судьба религии зависела от одного же- 
лания Льва Х закончить собор св. Петра 13? Если бы он 
не приказал продавать с этой целью индульгенции 19 
Германии, в наши дни и следа бы не было от христианст- 
ва. Не знаю, есть ли что-либо более явно обнаруживающее 
коренную ошибку реформации, чем этот узкий и мелоч- 
ный взгляд на религию откровения. Разве это не означает 
признать лживыми все обещания Иисуса Христа, от- 
вергнуть весь его замысел? Если правда, что слово его 
должно пережить небо и землю, что он сам постоянно пре- 
бывает среди нас,— как мог быть на краю крушения 
воздвигнутый его руками храм? Как мог этот храм оста- 
ваться покинутым, как дом, предназначенный на разру- 
шение? Надо, впрочем, признать одно: реформаторы бы- 
ли последовательны. Если они сначала вызвали пожар во 
всей Европе, если затем они разорвали узы, объединяв- 
шие народы и соединившие их в одну семью, если они раз- 
лили столько крови и столько ужаса по земле, то ведь 
христианство было на краю гибели. Не следовало ли все 
принести в жертву для его спасения? И, напротив, ничто 
лучше не доказывает божественности нашей религии, чем 
ее постоянное и непрерывное воздействие на человеческий 
разум: воздействие, которое хотя и видоизменялось сооб- 
разно времени, хотя и приспособлялось к различным по- 
требностям народов и веков, ни на мгновение не ослабева- 
ло, а тем более не прекращалось. Вот это зрелище его вер- 
ховного могущества, постоянно действующего среди бес- 
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численных препятствий вследствие порочности нашей при- 
роды и печального наследства язычества, лучше всего оп- 
равдывает его с точки зрения разума. 

Что означает утверждение, будто Церковь выродилась 
из первоначальной Церкви’? Отцы церкви, начиная 
с третьего века, разве не жаловались на испорченность 
христианства? И постоянно, каждый век, на каждом Со- 
боре, не повторялись ли все те же жалобы? Истинное бла- 
гочестие разве не возвышало постоянно своего голоса про- 
тив злоупотреблений и пороков духовенства, против зло- 
употреблений иерархической власти, когда они происхо- 
дили? Нет ничего удивительнее тех блестящих открове- 
ний, которые время от времени устремлялись из недр тем- 
ной ночи, покрывавшей мир: это были то примеры высших 
добродетелей, то чудесные действия веры на душу народов 
и отдельных лиц; церковь все это сохранила и строила из 
этого свою силу и свое богатство; таким образом создалось 
вечное здание тем способом, который всего лучше мог со- 
общить Церкви необходимую ей форму. Первоначальная 
чистота христианства, разумеется, не могла всегда сохра- 
няться; христианству пришлось пройти через всевозмож- 
ные виды испорченности и понести на себе неизбежные от- 
печатки свободы человеческого разума. Нритом же со- 
вершенство апостольской Церкви осуществлялось в не- 
многочисленной общине, затерянной в огромной языче- 
ской среде; оно не могло быть таким же, как во всемирном 
обществе человеческого рода. Золотой век Церкви, как 
известно, совпал со временем ее величайших страданий, 
когда еще совершался подвиг мученичества, на котором 
строился новый порядок, когда струилась еще кровь Спа- 
сителя; нелепо мечтать о возврате такого порядка вещей, 
который вытекал только из великих бедствий, поражав- 
ших первых христиан. 

Спрашивается, что же совершила реформация, гордая 
тем, что она вновь обрела христианство? Вы видите, что 
это один из важнейших вопросов, какой может задать се- 
бе историческая наука: реформация вернула мир в разоб- 
щенность язычества, она восстановила основные индиви- 
дуальные черты национальностей, обособление душ и 
умов, она снова отбросила человека в одиночество его 
личности, она попыталась снова отнять у мира все симпатии, 
все созвучия, которые Спаситель принес миру. Если она ус- 
корила развитие человеческого разума, то она в то же вре- 
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мя изъяла из сознания разумного существа плодотворную, 
возвышенную идею всеобщности и единства, незаменимый 
источник истинного прогресса человечества, т.е. про- 
гресса беспредельного. Сущностью всякого раскола в 
христианском мире является разрыв того таинственного 
единства, в котором заключается вся божественная мысль 
христианства и вся его сила. Вот почему древняя Цер- 
ковь, в которой созрело христианство, никогда не будет 
договариваться с новыми исповеданиями. Горе ей и горе 
миру, если бы она когда-либо признала факт разделения. 
Все вскоре обратилось бы в хаос человеческих идей, в мно- 
гообразие лжи, в развалины и прах. Одна лишь видимая, 
осязаемая, изваянная неизменность истины может сохра- 
нить царство духа на земле. Господство мысли обретает 
непрерывность и длительность, лишь осуществляясь 
в данных формах человеческой природы. И во что обра- 
тится таинство причащения, это чудесное изобретение 
христианского разума, которое как бы облекает души 
плотью для лучшего их соединения, если перестают тре- 
бовать видимого единения, если довольствуются внутрен- 
ним единством убеждений без внешнего воплощения! 
К чему объединяться со Спасителем, если разделяться 
между собой? Пусть жестокий Кальвин, убийца Сервета, 
пусть буйный Цвингли, пусть тиран Генрих УП со своим 
лицемерным Кранмером не смогли понять силу любви 
и единения, которая содержится в великом таинстве 29, 
я этому не удивляюсь; но я совершенно не понимаю, как 
могут так странно ошибаться по отношению к идее этого 
великого установления и предаваться жалкому учению 
кальвинизма те глубокие умы, искренне религиозные, ка- 
ких много среди лютеран, у которых притом эта подмена 
евхаристии не составляет догмата и основатель учения 
которых с таким жаром против этой подмены боролся? 
Надо согласиться, что во всех протестантских церквах 
есть какое-то странное пристрастие к разрушению. Они 
как будто только и мечтают о самоуничтожении; они как 
бы боятся быть слишком живыми; они не хотят всего то- 
го, что могло бы излишне продлить их существование. Не- 
ужели в этом заключается учение того, кто пришел при- 
нести жизнь на землю, кто победил смерть? Разве мы уже 
на небе, чтобы позволить себе безнаказанно откидывать 
условия земного распорядка? И распорядок этот, разве 
он не есть соединение чистых мыслей разумного существа 
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с тем, что необходимо для его существования? А первей- 
шая из этих потребностей — общество, соприкосновение 
умов, слияние мыслей и чувств. Лишь при осуществле- 
нии этого истина становится живой, из области рассужде- 
ний она спускается в область действительности, из мысли 
она становится действием; тогда она получает, наконец, 
свойство силы природы и ее действие столь же определен- 
но, как действие всякой другой природной силы. Но как 
же это все совершится в обществе идеальном, которое су- 
ществует лишь в пожеланиях и в воображении людей? 
Такова невидимая церковь протестантов: она и действи- 
тельно невидима, как небытие. 

День, когда соединятся все христианские вероиспове- 
дания, будет днем, когда все отколовшиеся церкви долж- 
ны будут признать в покаянии и в уничижении, и посы- 
пав голову пеплом, что, отделившись от Церкви-матери, 
они далеко отбросили от себя возвышенную молитву Спа- 
сителя: «Отче святый, сохрани их во имя твое, тех, кого 
ты даровал мне, да будут они одно, как мы одно» *. А пап- 
ство, — пусть оно и будет, как говорят, человеческим уч- 
реждением — как будто предметы такого порядка совер- 
шаются руками людей, — но разве в этом дело? Во всяком 
случае достоверно, что в свое время оно возникло по су- 
ществу из истинного духа христианства, и сегодня оно, 
оставаясь постоянно видимым знаком единства, является 
еще и знаком воссоединения. Почему бы, руководствуясь 
этим, не признать за ним первенства над всеми христиан- 
скими обществами? Во всяком случае, кого не удивят его 
необычайные судьбы? Кого не поразит удивлением его вид, 
непоколебимый и более чем когда-либо крепкий, несмот- 
ря на все свои ошибки, все свои грехи, несмотря на все 
атаки и неслыханное торжество неверия. Лишившись сво- 
его человеческого блеска; оно от этого только усилилось; 
и безразличие, с которым к нему относятся, делает его 
положение еще более прочным и вернее обеспечивает его 
длительное существование. Когда-то его поддерживало 
преклонение мира христианского и внутреннее чувство 
народов, которое заставляло их видеть в нем основу их 
спасения, временного и вечного; теперь то же производит 
его униженное положение среди земных держав; но все же 
оно в совершенстве выполняет свое назначение; оно и в 
наши дни централизует христианские мысли; оно и в на- 
ши дни их сближает помимо их воли, оно напоминает лю- 
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дям, отрекшимся от единства, высший припцип их веры 
и, благодаря этой черте своего небесного призвания, кото- 
рым оно все проникнуто, оно величественно витает пад 
миром земных интересов. Как бы мало, на первый взгляд, 
им сейчас ни занимались, в случае если бы, предположив 
невозможное, папство исчезло с лица земли, то растерян- 
ность охватила бы все религиозные общины, когда этот 
живой исторический памятник великой общины перестал 
бы стоять перед ними. Всюду станут искать это видимое 
единство, которому теперь придается так мало значения; 
и нигде его не будут находить, и нет ни малейшего сомне- 
ния, что драгоценное сознание своей будущности, каким 
ныне преисполнен христианский разум и которое дает ему 
высшую жизнь, чем он и отличается от разума обычного, 
неизбежно рассеется, как утрачиваются надежды, по- 
строенные на памяти о деятельном существовании, — 
утрачиваются, как только воображаемая деятельность 
оказывается безрезультатной и вследствие этого сама па- 
мять о прошлом ускользает из души, как ненужная. 
[Прощайте, сударыня. Я обещаю вам, что на этот раз 
следующее письмо не заставит себя ждать] 2?, 
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Сударыня. 

[Чем более Вы будете вдумываться в то,что я говорил 
Вам на днях, тем яснее Вам представится, что то же самое 
было уже много раз сказано людьми всех партий и всех 
убеждений и что я только придаю сказанному особое зна- 
чение, которого ранее в нем не видели. А между тем, я 
уверен, что если эти письма как-нибудь случайно увидят 
свет, в них непременно усмотрят парадоксы. Стоит поддер- 
живать самые давние идеи с некоторой долей убеждения, 
чтобы их приняли за какие-то странные новости. А я по- 
лагаю, что пора парадоксов и систем без реальной основы 
миновала так бесповоротно, что только глупец может 
еще поддаваться этим старым заблуждениям человеческо- 
го ума. Если человеческий разум в наши дни не так шл- 
рок, не так возвышен, не так плодотворен, как в великие 
века вдохновений и открытий, то он несравненно строже, 
трезвее, точнее, методичнее, наконец, справедливее, чем 
когда-либо ранее; и я прибавлю — с чувством настоя- 
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щего счастья, — что он © некоторого времени кроме того 
стал более прежнего безличным, а это лучшее ручатель- 
ство против заносчивости отдельных мнений| ?. 

Если же при рассмотрении человеческих воспоминаний 
мы пришли к некоторым выводам, несовпадающим с гос- 
подствующими, то это благодаря уверенности, что надо 
откровенно заявить свой взгляд на этот предмет, как это 
было сделано по отношению к естественным наукам 
в прошлом веке. Мы видели, что настало время познать 
историю во всей ее рациональной деятельности, как 
естественные науки были восприняты во всей их эмпири- 
ческой реальности. Так как предмет истории и ее средства 
познания всегда одни и те же, то ясно, что круг истори- 
ческого опыта должен когда-нибудь замкнуться. При- 
ложения никогда не будут исчерпаны, но раз будет най- 
дено общее мерило, к этому нечего будет прибавить. 
В естественных науках каждое новое открытие прола- 
гает новый путь уму и раскрывает новое поле для наблю- 
дений; чтобы не ходить далеко, один уже микроскоп раз- 
ве не дал возможность познать целый мир, неведомый 
древним натуралистам? Поэтому в изучении природы 
прогрессе по необходимости беспределен; но в истории 
изучаешь все одного и того же человека, и орудие, кото- 
рым мы при этом пользуемся, все одно и то же. Поэтому, 
если в истории сокрыто великое поучение, то обязательно 
дойдут когда-нибудь до чего-то определенного, что раз 
навсегда завершит опыт, т.е. к чему-то вполне рацио- 
нальному. Я, кажется, приводил вам уже эту удивитель- 
ную мысль Паскаля, что вся последовательная смена людей 
нечто иное, как один и тот же постоянно сущий человек 3. 
Она когда-нибудь должна стать не образным выражением 
отвлеченного положения, а реальным фактом человече- 
ского разума, и последний затем вынужден будет при 
всяком своем действии как бы потрясать всю бесконеч- 
ную цепь человеческих мыслей на протяжении всех веков. 

Но возникает вопрос, сможет ли когда-либо человек 
на месте того совсем личного, совсем обособленного соз- 
нания, которое он в себе находит теперь, приобрести такое 
общее сознание, которое заставило бы его постоянно 
чувствовать себя частью великого нравственного целого? 
Да, без сомнения. Подумайте только, наряду с чувством 
нашей отдельной личности мы носим в сердце чувство 
связи с родиной, с семьей, с единомышленниками по раз- 
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деляемым нами убеждениям; чувство это иногда даже болез 
живо, нежели другое; подумайте только, зародыш высшего 
сознания, несомненно, в нас пребывает, он составляет 
даже самую сущность нашей природы; теперешнее Я 
вовсе не вложено в нас каким-то непреложным законом, 
мы сами внесли его в свою душу; и тогда станет ясно, что 
все назначение человека состоит в разрушении своего 
отдельного существования и в замене его существованием 
совершенно социальным, или безличным. Вы видели, что 
это единственная основа нравственной философии *; Вы 
видите теперь, что это же есть и основа понятия истории. 
С этой точки зрения все иллюзии, затемняющие или иска- 
жающие различные возрасты всеобщей жизни человече- 
ского существа, не должны быть рассматриваемы с хо- 
лодным научным интересом, они должны быть исследованы 
с глубоким чувством нравственной правды. Как отож- 
дествиться с никогда не бывшим? Как установить связь 
свою с небытием? Лишь в истине обнаруживается притя- 
гательная сила той и другой природы. Изучая историю, 
мы должны приучить себя, никогда не увлекаясь ни меч- 
тами воображения, ни привычками памяти, столь же пла- 
менно искать положительного и достоверного, как всегда 
стремились найти живописное и занимательное. Дело 
не в том, чтобы заполнять память фактами, их там И так 
слишком много. Большая ошибка думать, будто обилие 
фактов обеспечивает в истории достоверность. Вовсе не 
недостаток фактов делает историю спорной, незнание 
истории вызывается совсем не незнанием фактов, а недо- 
статком их осмысливания и ошибками в рассуждении. 
Если бы в этой отрасли науки идти к достоверности и 
стремиться к положительному знанию лишь с помощью 
фактов, их никогда не будет довольно. Часто одна чер- 
точка, если она верно схвачена, освещает и доказывает 
больше, чем целая летопись. Поэтому для нас должно 
быть правилом: подвергать обсуждению известные нам 
факты и стараться иметь в уме больше живых образов, 
нежели мертвого материала. Пусть другие роются в ста- 
рой пыли народов, нам предстоит другое. Мы признаем 
исторический материал совершенно полным, но мы очень 
мало доверяем логике исторической науки. И если бы 
в течение времен мы, подобно другим, находили одни 
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только человеческие побуждения, вполне свободную волю, 
то как бы мы ни нагромождали факты в уме, как бы самым 
удивительным образом ни выводили их один из другого, 
история не открыла бы нам ничего того, что мы в ней 
ищем, мы бы увидели в ней лишь ту же человеческую 
игру, которую в ней видели все *. Это была бы все та же 
динамическая и психологическая история, о которой я 
только что Вам говорил и которая пытается все объяснить 
личностью и воображаемым сцеплением причин и след- 
ствий, фантазиями людей и последствиями этих фантазий, 
якобы неотвратимыми, т.е. представляет человеческий 
ум собственному его закону, а не понимает, что как раз 
вследствие неизмеримого превосходства этой части всей 
природы в целом над остальной ее частью действие высше- 
го закона должно быть здесь еще более очевидным, чем 
в той другой части **, 


* Нельзя упрекнуть ни Геродота, ни Тита Ливия, ии Григория 
Турского в том, что они не заставили вмешиваться провиделие в 
ход человеческих дел, но едва ли стоит говорить, что не к восстанов- 
лению сусверной идеи повседневного вмешательства Бога мы при- 
зываем человеческий ум “. 

** В этом самом Риме, о котором столько толкуют, осматривать 
который все ездят и который так мало понимают, имеется удивитель- 
ный памятник, о котором можно сказать, что это древнее произве- 
дение, продолжающее жить и поныне, деяние другого века, остано- 
вившееся среди течения времени: это Колизей. На мой взгляд, нет 
исторического явления, которое пробуждало бы столько глубоких 
мыслей, как вид этой развалины, которое бы лучше выявляло ха- 
рактерные черты двух эпох человечества и которое бы убедительнее 
свидетельствовало о великой аксиоме истории; что никогда не было 
ни настоящего прогресса, ни настоящей устойчивости в обществе до 
эпохи христианства. Эта арена, куда римский народ толпами при- 
ходил упиваться кровью, где весь мир язычества так верно отражал- 
ся в ужасающей игре, где вся жизнь того времени развертывалась 
в своих живейших наслаждениях, в своих самых блестящих торже- 
ствах, — разве она действительно не возвышается здесь перед нами, 
чтобы показать, кчему пришел мир в такое время, когда все имеющие- 
ся в человеческой природе силы были пущены в дело сооружения 
социального здания, а между тем крушение его возвещалось со всех 
сторон и должна была наступить новая полоса варварства? И там 
же впервые пролилась кровь, оросившая основание нового здания. 
Не стоит лн этот памятник целой книги? И удивительно, что он ни- 
когда не возбуждал исторической мысли, заключающей в себе эти 
великие истины! Между толп путешественников, стекающих в Рим, 
пашелся, впрочем, один, который при взгляде на памятник с сосед- 
ней и также знаменитой высоты, с которой он мог наблюдать памят- 
ник в его поразительном обрамлении, по его же словам вообразил 
себе, что он воочию видит как развертываются перед его глазами 
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Вот, сударыня, один из самых показательных приме- 
ров лживости некоторых исторических представлений, 
господствующих в наше время. Как вы знаете, греки из 
искусства создали величайшую идею человеческого духа. 
Посмотрите же, в чем состоит это великолепное создание 
эллинского гения. Идеализовано, возвеличено, обого- 
творено было то материальное, что есть в человеке; естест- 
венный и законный порядок вещей был извращен; то, что 
должно было навсегда оставаться в низших областях ду- 
ховного мира, было возведено в высшую область мысли; 
действие чувств на ум было возвеличено неизмеримо; 
главная черта, отделяющая божественное от человеческо- 
го в разуме, была стерта. Отсюда хаотическое смешение 
всех нравственных элементов. Ум страстно накинулся на 
предметы, менее всего достойные его внимания; неслн- 
ханную привлекательность приобрело самое порочное 
в природе человека; на место первоначальной поэзии прав- 
ды в воображение вторглась поэзия лжи; данная нам 
могущественная способность представлять себе то, что 
лишено образа, проникать взором в невидимое стала с тех 
пор применяться лишь для того, чтобы сделать осязаемое 
еще более осязаемым, земное — еще более земным; в ито- 
ге наше физическое существо настолько же выросло, на- 
сколько умалилось духовное. И если такие мудрецы, как 
Пифагор и Платон, боролись с этим пагубным направле- 
нием духа своего времени, их усилия ни к чему не приве- 
ли, так как они сами более или менее были увлечены тем 
же, и только тогда, когда христианство обновило челове- 
ческое мышление, их учение приобрело настоящее влия- 
ние. Вот что совершило искусство греков. Это был апофеоз 
материи, отрицать этого нельзя. Рассматривают сохра- 
нившиеся от того времени памятники, не понимая их зна- 
чения, восхищаются при виде удивительных вдохновений 
гения, который, к счастью, более не существует, не подоз- 
ревая всего нечистого, что при этом рождается в сердце, 
всего лживого, что возникает в уме; это какой-то культ, 
опьянение, очарование, в которых нравственное чувство 


века, объясняющие ему загадку своего движения. И что же? Этот 
человек заметил там только шествия триумфаторов и кануцинов. .! 
Как будто там ничего не происходило помимо триумфов и процес- 
сий. Мелкая и жалкая идея, которая принесла нам лживое произве- 
дение, столь известное всем: настоящее поругание со стороны одно- 
го из самых великолепных человеческих гениев, какие когда-либо 


были 51 
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целиком исчезает. А между тем, стоит только хладнокров- 
но отдать себе отчет в том чувстве, которое нас наполняет 
среди этого бессмысленного восхищения, чтобы убедить- 
ся, что его производит самая пизменная сторона нашей 
природы, что, можно бы сказать, мы плотью своей вос- 
принимаем эти мраморные и бронзовые тела. И, заметьте, 
вся красота, все совершенство этих изваяний происходит 
только от совершенного безмыслия, которое в них запечат- 
лено: как только там проявится малейший проблеск разу- 
ма, тотчас исчезает очаровывающий нас идеал. Так что 
мы созерцаем даже не образ разумного существа, а образ 
какого-то существа измышленного, своего рода чудовища, 
порожденного самым беспорядочным извращением чело- 
веческого ума, облик которого никак не должен бы был 
привлекать, а, напротив, отталкивать нас. Вот как пред- 
рассудок, эти школьные навыки, эта рутина ума, это оча- 
рование обманчивой иллюзии, составляющие современное 
понятие истории, извращают самые важные предметы 
исторической философии. Вы, может быть, меня спроси- 
те, был ли я сам всегда чужд этих обольщений искусства? 
Нет, сударыпя, совсем напротив; пока я с ними даже и 
не был знаком, какой-то неведомый инстинкт заставлял 
меня предчувствовать исходящие от них сладостные на- 
слаждения, которым было суждено заполнить мою жизнь. 
Когда же одно из величайших событий века привело меня 
в ту сторону, где завоевание сразу собрало все эти сокро- 
вища 8, я следовал общему примеру и еще усерднее, чем 
другие, курил фимиам на алтаре кумиров. Затем, когда 
я их во второй раз увидел при свете их родного солнца, 
я снова восхищался ими с наслаждением 7. Правда, 
в глубине этого восхищения всегда таилось что-то горь- 
кое, подобное угрызению совести; и потому, когда явилось 
понимание истины, я, не отбрасывая ни одного из ее по- 
следствий, немедленно и без уверток все их принял. 

Вернемся теперь к этим великим личностям в исто- 
рии, которых она не оценила или вычеркнула из памяти 
людей. Начнем с Моисея, этой самой гигантской и внуши- 
тельной из всех исторических фигур. 

К счастью, мы живем не в те времена, когда великий 
законодатель евреев был даже и для тех, кто принимался 
рассуждать по существу, одним из выходцев призрачно- 
го мира, как все эти сверхъестественные образы — герои, 
полубоги, пророки, которых встречаешь на первых 
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страницах всех историй древних народов, поэтической 
фигурой, в которой мысли историка приходится открывать 
лишь как содержащееся в ней поучение в значении типа, 
символа или выражения того века, куда ее поместила 
человеческая традиция. В наши дни, кажется, никто не 
сомневается в исторической реальности Моисея. И все же, 
несомненно, окружающая его священная обстановка не 
особенно для него благоприятная, и он не занимает в исто- 
рии принадлежащего ему места. Влияние этого великого 
человека на род человеческий далеко не понято и не оце- 
нено, как бы следовало. Его личность слишком затумане- 
на в таинственном свете, который его окружает. Его не- 
достаточно изучали, и Моисей не дает того поучения, 
какое выносишь из знакомства с великими историческими 
личностями. Ни общественный, ни частный человек, ни 
мыслитель, ни деятель не находят теперь в его биографии 
всего того наставления, которое они могли бы в ней по- 
черпнуть. Это следствие привычек, привитых в уме рели- 
гией: представляя библейские образы в сверхчелове- 
ческом виде, эти привычки изображают их совсем иными, 
чем они есть на самом деле *. В личности Моисея удиви- 
тельным образом сочетаются черты величия и простоты, 
силы и добродушия, твердости и мягкости, над этим мож- 
но размышлять без конца. Пожалуй, нет в истории ни 
одного характера, который соединил в себе столь разно- 
родные черты и силы. Раздумывая об этом необыкновен- 
ном существе и о произведенном им на людей действии, 
я не знаю, чему тут более удивляться — тому ли истори- 
ческому явлению, которое он вызвал, или тому нравст- 
венному явлению, которое я наблюдаю в нем! С одной 
стороны, эта величественная концепция 0б избранном 
народе, т.е. о народе, облеченном высшей миссией, — 
сохранить на земле идею единого Бога, и зрелище неве- 
роятных средетв, которые он использовал для устроения 
этого народа таким образом, чтобы эта идея сохранилась 


* Заметьте, что в сущности, библейские персонажи должны бы 
быть нам особенно знакомы, так как черты их там лучше всего обри- 
сованы. В этом одна из самых сильных сторон Священного Писания, 
Надо было добиться, чтобы путем нашего отождествления с ними 
библейские личности непосредственно влияли на наше внутреннее 
чувство, и этим приготовить души подчиниться влиянию еще более 
необходимому со стороны Христа: Библия и нашла способ так хо- 
рошо обрисовывать черты этих лиц, что образы их, внедряясь в 
сознание, производят на нас впечатление людей, с которыми мы 
живем в тесном общенци, 
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в нем не только неприкосновенной, но и еще могла выя- 
виться всесильной, неотразимой, как сила природы, чтобы 
при виде ее все человеческие силы должны были померк- 
нуть, весь духовный мир преклониться. С другой сторо- 
ны, простой до слабости человек, человек, не умеющий 
проявить свой гнев иначе, как истощаясь в убеждениях, 
поддающийся указаниям первого встречного. Странный 
гений! Одновременно и самый сильный и самый послуш- 
ный из людей! Он создает будущее и смиренно подчиняет- 
ся всему, что предстает перед ним под покровом природы; 
он говорит с людьми среди грозных явлений природы, 
голос его раздается на протяжении веков, он поражает 
народы как рок — и подчиняется первому движению 
чувствительного сердца, первому справедливому доводу, 
который ему приведен. Неужели это не удивительное 
величие, не единственный урок? 

Пытались умалить это величие, утвер’кдая, что внача- 
ле он не помышлял ни о чем, кроме освобождения своего 
народа от невыносимого ига, в чем он, действительно, и 
проявил достойный славы героизм. Стремятся усматри- 
вать в нем только удивительного законодателя, и ныне, 
если не ошибаюсь, законы его признают исключительно 
либеральными. Сверх того, говорили еще, что Бог его 
только бог национальный, что всю свою теософию он заим- 
ствовал от египтян. Без сомнения, он был патриотом: 
да и как может не быть им великая душа, какова бы ни 
была ее миссия на земле! К тому же, это общий закон: 
чтобы воздействовать на людей, надо влиять в домашнем 
кругу, там, где кто находится, на социальную среду, 
в которой кто родился; чтобы явственно говорить роду 
человеческому, надо обращаться к своему народу, иначе 
не будешь услышан и ничего не сделаешь. Чем прямей и 
деловитей нравственное воздействие человека на ему 
подобных, тем оно вернее и сильнее; чем более личного 
заключает в себе речь, тем она действеннее. Ничто так 
хоропо не указывает на высшее начало, заставляющее дей- 
ствовать этого великого человека, как полная действен- 
ность и верность тех средств, которыми он воспользовал- 
ся для совершения задуманного дела. Конечно, возмож- 
но, что он нашел в своем народе или у других народов 
идею национального Бога, и что он использовал это об- 
стоятельство, как и множество другого, что он нашел 
у своих естественных предшественников, для того, чтобы 
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ввести в человеческую мысль свой возвышенный моно- 
теизм. Но из этого не следует, что Иегова не был для 
него тем же, что и для христиан — Богом всемирным. 
Чем более он стремился выделить и замкнуть этот великий 
догмат в своем народе, чем больше он затрачивал чрезвы- 
чайных усилий для достижения этой цели, тем более об- 
наруживалась, сквозь всю эту работу высшего разума, 
всеобщая мысль — сохранить для всего мира, для всех 
следующих поколений понятие единого Бога. Какие име- 
лись более верные средства воздвигнуть истинному Богу 
неприкосновенный жертвенник среди политеизма, завла- 
девшего всей землей, кроме как внушить народу, храни- 
телю этого священного памятника, кровную вражду ко 
всякому народу-идолопоклоннику, Связать все социаль- 
ное бытие этого народа, все его судьбы, все его воспоми- 
нания, все его надежды с одним этим принципом? Читай- 
те Второзаконие 8 с этой мыслью в уме, и вы будете пора- 
жены светом, который при этом прольется не только на 
моисееву систему, но и на всю философию откровения. 
Всякое слово этой удивительной книги обнаруживает 
сверхчеловеческую мысль, господствующую над умом ее 
автора. Отсюда вытекают и эти ужасные избиения по при- 
казанию Моисея, которые так разительно противоречат 
мягкости его нрава и которые так возмутили философию, 
еще в большей мере бессмысленную, чем нечестивую. Фи- 
лософия эта не понимала, что человек, бывший столь вы- 
дающимся орудием в руках провидения, поверенным всех 
его тайн, мог действовать только подобно провидению, 
подобно природе; что время и поколения людей не могли 
иметь для него никакой ценности; что миссия его заклю- 
чалась не в том, чтобы проявить образец справедливости 
и нравственного совершенства, а в том, чтобы внедрить 
в человеческий разум величайшую идею, которую разум 
этот не мог произвести сам. Неужели думают, что когда 
он подавлял крик своего любящего сердца, когда он пред- 
писывал избивать целые народы, когда он поражал их 
мечом божеского правосудия, он думал только о расселе- 
ний тупого и непокорного народа, который он вел за со- 
бой? Поистине славная психология! Чтобы подниматься 
к настоящей причине рассматриваемого ею явления, как 
она поступает? Она избавляется от этого труда, соединяя 
в ОДНОЙ душе самые противоположные черты, — черты, 
соединение которых в одной личности не может быть под- 
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креплено этой психологией ни одним наблюдением! И ка- 
кое значение имеет, в конце концов, что Моисей и почерп- 
нул некоторые познания в египетской мудрости! И ка- 
кое значение имеет то, что он и думал вначале об одном 
избавлении своего народа из-под ярма рабства! Разве 
из-за этого перестало бы быть истиной, что он осуществ- 
лял в этом народе мысль, все равно заимствованную или 
обретенную в глубине своей души и, окружив эту мысль 
всеми условиями нерушимости и постоянства, какие толь- 
ко содержит человеческая природа, дал людям истинного 
Бога, так что все умственное развитие человеческого ро- 
да, вытекающее из этого принципа, несомненно ему обя- 
зано своим действием. 

Давид является одной из тех исторических личностей, 
черты которых нам лучше всего переданы. Ничего нельзя 
себе представить более живого, более драматичного, более 
правдивого, чем его история, и ничего более ярко обрисо- 
ванного, чем его образ. Рассказ о его жизни, его возвы- 
шенные песни, в которых настоящее так удивительно 
теряется в будущем, так хорошо рисуют нам внутренний 
мир его души, что нет положительно ничего в его сущест- 
ве, что было бы от нас скрыто. Тем не мэнее он произво- 
дит такое же впечатление, как герои Греции и Рима, толь- 
ко на вполне религиозные умы. Это потому, что великие 
люди Библии, повторяю это еще раз, принадлежат к 0со- 
бому миру; сияние, горящее на их челе, к несчастью пере- 
носит их всех в такую область, до которой ум неохотно 
доходит, в область неподатливых сил, непременно требую- 
щих подчинения, где постоянно сталкиваешься лицом 
к лицу с неумолимым законом, где остается лишь пасть 
ниц и предаться на волю Божью. И все же как понять 
движение времен, если не изучать этого движения там, 
где всего яснее обнаруживаются принципы, это движение 
вызывающие? 

Противопоставляя Сократа и Марка Аврелия этим двум 
гигантам Священного Нисания, я хотел, чтобы вы, исходя 
из контраста столь различных величин, оценили два ми- 
ра, которые они представляли. Прочитайте прежде у Ксе- 
нофонта рассказы о Сократе ®, если возможно, без пре- 
дубеждения, связанного © памятью о нем; поразмыслите 
о том, что прибавила к его славе смерть; подумайте о его 
знаменитом демоне, подумайте о его снисходительном 
отношении к пороку, которое он, надо признаться, дово- 
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дил до удивительной степени *; подумайте о различных 
обвинениях, возводимых на него современниками, поду- 
майте о произнесенном им за минуту до смерти слове, за- 
вецавшем потомству всю неуверенность его мысли; поду- 
майте, наконец, о всех несхожих, нелепых, противоречи- 
вых учениях, вышедших из его школы. Что касается Мар- 
ка Аврелия, то и здесь не поддавайтесь предубеждениям: 
вдумайтесь хорошенько в его книгу 19; вспомните Лион- 
скую резню ", ужасного человека, которому он вручил 
судьбу вселенной 1*, время, в которое он жил, высокое его 
положение в свете и все возможности величия, которые 
оно ему доставляло. А затем сравните, прошу вас, резуль- 
тат философии Сократа с результатом религии Моисея, 
личность римского императора с личностью того, кто из 
пастухов стал царем, поэтом, мудрецом и олицетворял 
в себе грандиозную и таинственную идею пророка-ваконо- 
дателя, стал центром того мира чудес, в котором должны 
были осуществиться судьбы человеческого рода; кто, 
окончательно определив в своем народе его исключитель- 
ное и глубокое религиозное устремление, поглотившее 
затем все существование этого народа, создал таким об- 
разом на земле порядок вещей, который только и мог 
сделать осуществимым рождение истины на земле. И я не 
сомневаюсь: вы признаете тогда, что если поэтическая 
мысль представляет нам таких людей, как Моисей и Да- 
вид, существами сверхчеловеческими и окружает их не- 
обычным блеском, то и здравый смысл, совершенно хо- 
подный, принужден будет увидеть в них нечто большее, 
чем просто людей великих или людей замечательных; 
и вам станет ясно, что в ходе развития нравственного мира 
эти люди были, конечно, совершенно прямыми проявле- 
ниями верховного закона, правящего миром, и что их 
появление соответствует великим эпохам физического по- 
рядка, которые время от времени преображают или об- 
новляют природу **. 

Затем следует Эпикур. Вы понимаете, конечно, что я не 


* Если бы я написал не к женщине, я бы особенно рекомендовал 
читателю, чтобы составить о том понятие, прочитать «Пир» Платона. 

** Впрочем, нет ничего понятнее огромпой славы Сократа — 
единственного умершего из-за убеждений человека, смерть которого 
превний мир мог наблюдать. Этот единственный пример героизма 
убеждений должен был действительно поразить эти народы. Но 
не безумие ли так ошибаться по отношению к нему нам, видевшим, 
как целые народы жертвовали жизнью ради истины. 
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придаю особого значения репутации этого человека. Но 
все же вам надо знать прежде всего, что материализм его 
ничем не отличается от идей прочих древних философов; 
только благодаря более откровенному и более последова- 
тельному суждению, чем у большинства из них, Эпикур 
не путался подобно им в бесконечных противоречиях, 
Языческий деизм представлялся ему тем, чем он на самом 
деле и был, — нелепостью, спиритуализмом, обманом. Фи- 
зика его, впрочем, та же, что и у Демокрита, про которого 
Бэкон где-то сказал, что это был единственный разумный 
физик среди древних 13, не стоит ниже воззрений в этой 
области других натуралистов, его современников; атомы 
же его, если только устранить метафизику, в настоящее 
время, когда молекулярная философия стала столь поло- 
жительной, вовсе не представляются столь смешными, как 
о них судили ранее. Но имя Эпикура, как вам известно, 
связано главпым образом с его нравственным учением, 
а последнее и обесчестило его. Однако мы судим о морали 
Эпикура только по разнузданности его секты и по более 
или менее произвольным толкованиям, сделанным после 
него; вы ведь знаете, что собственные писания его до нас 
не дошли. Конечно, Цицерону позволительно ужасаться 
при одном имени наслаждения, но я прошу вас оценить 
это столь опозоренное учение в том виде, как его надо себе 
представлять, т. е. главным образом на основании извест- 
ного нам по личности самого автора, и, отрешившись от 
последствий, которые оно имело в языческом мире, так 
как последствия эти были вызваны скорее общим направ- 
лением человеческого духа того времени, чем самим уче- 
нием, сравните его затем с прочими нравственными систе- 
мами древних: вы тогда найдете, что, пе будучи столь вы- 
сокомерным, ни столь суровым, ни столь невыполнимым, 
как учение стоиков 14, ни столь неопределенным, ни столь 
туманным, ни столь бессильным, как учение платоников 15, 
оно было исполнено любви, благоволения, человечности; 
можно сказать, что оно содержало в себе нечто сродни 
нравственности христианской. Невозможно отрицать , что 
в эту философию существенной частью входило нечто со- 
вершенно чуждое практической мысли древних — эле- 
мент единения, связи, благорасположения между людь- 
ми. В особенности ему были свойственны здравый смысл 
и отсутствие заносчивости, что и отличает его учение от 
всех современных ему философских систем. Сверх того, 
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оно видело высшее благо в душевном мире и в тихой радос- 
ти, которые переносили на землю небесные блаженства 
богов. Эпикур самолично подавал пример такого безмя- 
тежного существования; он жил почти в полной неизвест- 
ности, среди самых нежных привязанностей, погружен- 
ный в науку. Если бы его мораль могла закрепиться в со- 
знании народов и не подверглась извращениям порочного 
начала, господствовавшего тогда в мире, она несомненно 
водворила бы в сердцах кротость и человечность, распро- 
странить которые были неспособны ни кичливая мораль 
Портика !8, ни мечтательные рассуждения последователей 
Академии 17. Обратите еще внимание на то, что Эпикур 
единственный из мудрецов древности, нравы которого 
были безупречны, и единственный, память о котором со- 
единялась у его учеников с любовью и почитанием, грани- 
чащим с культом *, Вы теперь понимаете, почему я был 
вынужден внести некоторые поправки в наши представ- 
ления 0б этом человеке, 

К Аристотелю мы не станем возвращаться. Он мог бы, 
однако, составить одну из самых важных глав новой ис- 
тории, но это слишком обширный предмет, нельзя гово- 
рить о нем мимоходом. Заметьте только, пожалуйста, что 
Аристотель до некоторой степени создание нового духа. 
Вполне естественно было новому разуму в юности под 
влиянием мучительной и огромной потребности познаний 
всеми силами привязаться к этому механику ума, который 
при помощи своих рукояток, рычагов и блоков заставлял 
мыслительную способность работать с поразительной 
быстротой. Легко понять и то, что он пришелся так по 
вкусу арабам, которые его первые откопали. Этот внезац- 
но появившийся народ не имел за собой ничего, на что он 
мог бы опереться; поэтому вполне готовая мудрость долж- 
на была ему, естественно, как нельзя более пригодиться. 
В конце концов, все это миновало — арабы, схоластика, 
а также и их общий наставник; все они выполнили каж- 
дый свое предназначение. Что касается ума, то это при- 
дало ему больше устойчивости, и уверенности в себе; ход 
его развития стал поэтому более уверенным; он усвоил 
себе приемы, облегчающие движение и ускоряющие его 
работу. Как видите, все устроилось к лучшему; зло обра- 


Нифагор -не составляет в этом отношении исключения. Ов 
личносзь баснословная, и ему приписывалось все, что угодно. 
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тилось в Добро благодаря силам и скрытым источникам 
знания нового разума. Теперь нам надо вернуться назад, 
снова вступить на широкий путь той поры, когда ум не 
имел в своем распоряжении других орудий, кроме золо- 
тых и лазоревых крыльев своей ангельской природы. 
Перейдем к Магомету. Если подумать о благе, выте- 
кающем для человека из его религии, то видно, что, во- 
первых, она вместе с другими более сильными причинами 
содействовала уничтожению многобожия, затем, что она 
распространила на громадном протяжении земного шара, 
и притом в таких областях, которые можно было считать 
недоступными влиянию общего движения разума, — 
идею единого Бога и всемирного верования: она таким об- 
разом приготовила бесчисленное множество людей к ко- 
нечным судьбам человеческого рода; поэтому необходимо 
признать, что, несмотря на дань, которую этот великий 
человек заплатил своему времени и своей родине, он за- 
служивает несравненно большего уважения людей, чем 
толпа бесполезных мудрецов, которые никогда не умели 
воплотить и использовать ни одного из своих измышле- 
ний, а лишь раздробили человеческое существо вместо 
того, чтобы стремиться к объединению разрозненных эле- 
ментов его природы. Исламизм есть одно из самых заме- 
чательных проявлений общего закона; судить о нем ина- 
че, значит не понимать всемярное влияние христианства, 
от которого он происходит. Самое существенное свойство 
нашей религии состоит в способности принимать самые 
различные формы религиозного мышления, в умении со- 
гласовывать свои действия в случае необходимости, даже 
и © заблуждением, для того чтобы достигнуть конечного 
результата. В великом историческом развитии религии 
откровения религия Магомета должна быть непременно 
рассматриваема как одно из ее разветвлений. Самый ис- 
ключительный догматизм должен без затруднений при- 
знать этот важный факт; он бы это и сделал, если бы толь- 
ко хоть раз отдал себе ясный отчет в том, что именно за- 
ставляет нас смотреть на магометан как на естественных 
врагов нашей религии, потому что только из этого и воз- 
ник данный предрассудок *. Впрочем, вы знаете, что поч- 


* Вначале у магометан не было никакого враждебного чувства 
к христианам; только в результате продолжительных войн между 
ними и христиавами у них возникла ненависть и презрение к по- 
следним. Что касается христиан, то совершенно естествевно, что 
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ти нет главы в Коране, где бы не говорилось об Иисусе 
Христе, А мы согласились на том, что нет ясного понятия 
о великом деле искупления, что ничего не понятно в тай- 
не царства Христа, пока не видно действия христианства 
везде, где только произнесено имя Спасителя, пока не 
понятно, что его влияние распространяется на все умы, 
соприкасающиеся как бы то ни было с его учением: 
в противном случае пришлось бы исключить из числа 
пользующихся благами искупления великое множество 
людей, носящих имя христиан; не значило ли это свести 
все царство Иисуса Христа к ничтожным пустякам, 
а всемирность христианства к смешному притворству? 
Итак, магометанство как результат религиозного броже- 
ния, вызванного на Востоке появлением новой веры, 
стоит в первом ряду тех явлений, которые на первый 
взгляд не вытекают из христианства, но на самом деле, 
конечно, исходят из него. Таким образом, помимо влияния 
отрицательного, которое оно имело на образование хрис- 
тианского общества, сливая разрозненные интересы на- 
родов в единую задачу общего спасения, помимо богатого 
материала, который цивилизация арабов передала нашей, 
что следует рассматривать как косвенные пути, использо- 
ванные провидением для довершения возрождения чело- 
веческого рода,— в собственном воздействии ислама на 
дух покоренных им народов следует видеть прямое поло- 
жительное действие учения, из которого оно исходит, ко- 
торое здесь лишь приспособилось к некоторым местным 
и современным потребностям для того, чтобы получить 
средство посеять семена истины на более обширном прост- 
ранстве. Счастливы те, кто служит Господу сознательно 
и убежденно! Но не забудем и того, что имеется в мире 
бесконечное множество сил, послушных голосу Христа, 
хотя они не имеют никакого понятия о верховной силе, ко- 
торая приводит их в движение! 

Нам остается еще сказать о Гомере. В наши дни во- 
прос о влиянии Гомера на человеческий ум вполне разре- 
шен. Отлично знают теперь, что такое поэзия Гомера; 
знают, каким путем она способствовала образованию ха- 
рактера греков, который, в свою очередь, определил 
характер всего древнего мира; знают, что эта поэзия 
заменила другую поэзию, более возвышенную и чистую, 


фнп должны были смотреть на магометан как на язычников, позднее 
как на врагов своей веры; а те затем ими и стали, 
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от которой сохранились одни отрывки; знают также, 
что она сменила другой круг представлений, зародивших- 
ся не на греческой почве, и что эти-то первоначальные 
представления, оттесненные новой мыслью, нашли припот 
в таинствах Самофракии '8 и других святилищ утрачен- 
ных истин и продолжают жить только для небольшого 
числа избранных, или посвященных *. Не знают, как 
мне кажется, только того, что может быть общего у Го- 
мера со временем, в котором мы живем, того, что до сих 
пор уцелело от него в мировом сознании. А именно в этом 
и заключается значение настоящей философии истории, 
так как главный предмет ее изучения, как мы видели, 
не что иное, как изыскание постоянных результатов и 
вечных последствий исторических явлений. Итак, для 
нас Гомер еще и теперь Тифон 2? или Ариман ?3 совремеп- 
ного мира, как он был им и для мира, им созданного. 
На наш взгляд, гибельный героизм страстей, запятнан- 
ный идеал красоты, необузданное влечение ко всему 
земному — все это и теперь заимствовано нами у него **, 
Заметьте, что никогда не было ничего подобного в других 
цивилизованных обществах мира. Одни только греки ре- 
шились таким образом идеализировать и обожествлять 
порок и преступление; поэзия зла нашла себе, следова- 
тельно, место только у них и у народов, унаследовавших 
их цивилизацию. Можно ясно разглядеть, изучая средние 
века, какое направление приняла бы мысль христианских 
народов, если бы они всецело вверились руке, которая 
их вела. Итак, эта поэзия не могла к нам явиться от своих 
северных предков, — ум людей севера был создан совсем 
по-иному п менее всего стремился привязаться к земпому; 
если бы он один сочетался с христианством, он бы, вместо 


* Если пожелать составить себе понятие о нравственном влия- 
нии Гомера в мире, следует только прочитать сочинение Плутар- 
ха 19 или главу Максима Тирского, к нему относящиеся 720. Затем 
в книге Геерена 2: главы, в которых говорится о цивилизации гре- 
ков, а в особенности все, что касается этого предмета, в отличном 
труде Крейцера о религиях древности 72%. 

** Действие поэзии Гомера естественно-сливается с действием 
греческого искусства, потому что она типичная представительница 
этого искусства, т. е. последнее создано поэзией Гомера, а греческое 
искусство продолжало ее действие. Впрочем, существовал ли такой 
человек, как Гомер, или нет — знать это не важно; историческая кри- 
тика никогда не сможет вычеркнуть из жизни память о Гомере: 
философа должна занимать идея, которая связана с памятью о нем, 
а не сама личность поэта. 
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того, что произошло, скорее затерялся бы в туманной 
неопределенности своего мечтательного воображения. 
К тому же, в нас нет более ни капли крови, текшей в их жи- 
лах, и мы ищем уроков жизни не среди народов, описан- 
ных Цезарем и Тацитом, а среди тех, которые составляют 
мир Гомера; только с недавнего времени возврат к нашему 
собственному прошлому начинает водворять нас в наше 
семейное лоно и дает нам возможность мало-помалу 
вновь обретать отцовское достояние. От народов севера 
мы унаследовали лишь одни привычки и традиции; ра- 
зум же питается только знанием: самые застарелые обы- 
чаи теряются, пустившие наиболее глубокие корни тра- 
диции стираются, если те и другие не связаны со знанием. 
Между тем все наши идеи, за исключением идей религиоз- 
ных, идут, конечно, от греков и римлян. Таким образом, 
поэзия Гомера, после того, как она в старину на западе 
отвела в другое русло течение мыслей, привязывающих 
людей к великим дням творения, совершила то же и в но- 
вое время; переносясь к нам с наукой, философией и ли- 
тературой древних, она так успешно отождествила нас 
с ним, что мы еще и сейчас на самом деле все еще колеб- 
лемся между миром лжи и миром истины. Хотя в наши 
дни Гомером занимаются очень мало и хотя, наверное, 
ого совсем пе читают, ого боги и его герои, тем не менее, 
все еще оспаривают почву у христиапской идеп. И дейст- 
вительно, есть какая-то поразительная прелесть в этой 
поэзии, всецело земной, чисто материальной, необычайно 
снисходительной к порочности нашей природы: она 
ослабляет напряжение ума, держит его безрассудно при- 
кованным к своим призракам и самообольщениям, убаю- 
кивает и усыпляет его своими мощными иллюзиями. 
И пока глубокое нравственное чувство, порожденное ясным 
представлением всей древности и совершенным погруже- 
нием ума в христианскую истину, пе наполнит наши 
сердца отвращением к этим векам обмана и безумия, ко- 
торые нами еще владеют, к этим настоящим сатурналиям 2? 
в жизни человеческого рода; пока некое сознательное 
раскаяние не заставит нас краснеть за бессмысленное 
поклонение, которое мы слишком долго расточали перед 
этим отвратительным зеличием, этими ужасными добро- 
детелями, этой нечистой красотой, до тех пор старые 
вредные впечатления не перестанут составлять наиболее 
жизненный и деятельный элемент нашего разума. Лично 
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я думаю, что для совершенного возрождения, в согласии 
с разумом откровения, нам не хватает еще какого-то 
огромного испытания, какого-то грозного искупления, 
вполне прочувствованного всем христианским миром в це- 
лом и всеми испытанного как великая физическая ката- 
строфа на всем пространстве нашего мира; я не постигаю, 
как без этого мы могли бы избавиться от грязи, еще 
оскверняющей нашу память *. Вот как философия истории 
должна понимать гомеризм. Посудите теперь, какими 
глазамн она должна смотреть на Гомера! Разве на этом 
основании не должна она по совести наложить на его 
чело несмываемое клеймо бесчестия! 

Вот, сударыня, мы и у конца нашей галереи. Я не 
договорил всего, что намеревался Вам сказать, но пора 
кончать. А знаете ли Вы вот что: в сущности, до Гомера, 
греков, римлян, германцев нам, русским, нет никакого 
дела. Нам все это вполне чуждо. Но что поделаешь! По- 
неволе приходится говорить языком Европы. Наша чуже- 
земная цивилизация так загнала нас в Европу, что хотя 
мы п не имеем ее идей, у нас нет другого языка, кроме 
языка той же Европы; им и приходится пользоваться. 
Если ничтожное количество установившихся у нас умст- 
венных навыков, традиций, воспоминаний, если ничто 
вообще из нашего прошлого не объедипяет пас ни с одним 
народом на земле, если мы на самом деле не принадлежим 
ни к какой нравственной системе вселенной, своими со- 
циальными мерками мы все же связаны с западным ми- 
ром. Эта связь, надо признаться, очень слабая, не соеди- 
няющая нас с Европой так крепко, как это воображают, 
и не заставляющая нас ощущать всей своей сущностью 
великое движение, которое там совершается, все же ста- 
вит пашу будущую судьбу в зависимость от судьбы евро- 
пейского общества. Поэтому, чем более мы будем старать- 
ся с нею отождествиться, тем лучше нам будет. До сих 
пор мы жили обособленно; то, чему мы научились от дру- 
гих, осталось вне нас как простое украшение, не прони- 
кая в глубипу наших душ; в наши дни силы висшего 


* Настоящим счастьем нашего времени является новая область, 
не загрязненная гомеризмом, которая недавно открылась для исто- 
рического размышления. Влияние идей Индии уже проявляется 
с большой пользой в развитии философии. Дал бы Бог, чтобы мы 
пришли как можно скорее этим окружным путем к той точке, куда 
нас не смогла до сих пор привести более ирямая дорога #8. 
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общества так возросли, его действие на остальную часть 
человеческого рода так расширилось, что вскоре мы будем 
увлечены всемирным вихрем, и телом и духом, это несо- 
мненно: нам никак не удастся долго еще пробыть в нашем 
одиночестве. Сделаем же, что в наших силах, для расчист- 
ки путей нашим внукам. Не в нашей власти оставить 
им то, чего у нас не было: верований, разума, созданного 
временем, определенно обрисованной личности, убежде- 
ний, развитых ходом продолжительной духовной жизни, 
оживленной, деятельной, богатой результатами; оставим 
им, Но крайней мере, несколько идей, которые, хотя бы 
мы и не сами их нашли, переходя из одного поколения 
в другое, — тем не менее, они получат нечто, свойственное 
традиции, и тем самым приобретут некоторую силу, не- 
сколько большую способность приносить плод, чем это 
дано нашим собственным мыслям. Этим мы оказали бы 
услугу потомству и не прошли бы без всякой пользы свой 
земной путь. 

Прощайте, сударыня. От вас одной зависит, чтобы я, 
как только вы пожелаете, вновь заговорил на ту же тему. 
А пока в задушевной беседе, где собеседники подхваты- 
вают мысль друг друга с полуслова; зачем разрабатывать 
и исчерпывать до дна каждую мысль? Если сказанное 
мною побудит вас поискать каких-либо новых указаний 
при изучении истории, возбудит к ней более глубокий 
интерес, чем обыкновенно там находят,—я большего не 
домогаюсь 77, 

Москва, 1829, 16 февраля, 
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Да, сударыня, пришло время говорить простым язы- 
ком разума. Нельзя уже более ограничиваться слепой 
верой, упованием сердца; пора обратиться прямо к мысли, 
Чувству самому по себе не проложить себе пути через 
всю эту груду искусственных потребностей, неистовых 
интересов, беспокойных забот, овладевших жизнью. Во 
Франции и Англии она стала слишком сложной, слиш- 
ком подвластной интересам, слишком личной; в Герма- 
нии — она слишком отвлеченна, слишком эксцентрична, 
так что веления сердца утрачивают там присущую им силу. 
А об остальном мире сейчас не стоит и говорить, Прихо- 
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дится ныне свести вопрос к одной, основанной на учете 
всех возможностей, задаче, разрешение которой было бы 
по плечу всем умам, подходило бы ко всяким настроениям, 
не поражало бы ничьих наличных интересов и таким 
образом могло бы увлечь даже самые непокорные умы. 

Это не значит, что предметы чувства навсегда изъяты 
из мира мысли. Не дай Бог, настанет вновь и их черед. 
И тогда мы их увидим столь сильными, широкими, чис- 
тыми, какими они еще никогда не бывали. Я не сомне- 
ваюсь, время это скоро настанет. Нов наши дни, в данной 
обстановке, чувствам не дано потрясать души. Очень 
важно проникнуться этим сознанием. Правда, сейчас 
заметно некоторое пробуждение живых дарований, свойст- 
венных юношеской поре человечества. Но это лишь заря 
прекрасного дня; равнины пока сплошь покрыты суме- 
речной тенью, только некоторые вершины начинают за- 
гораться первыми лучами рассвета. 

Для всякого, кому истина не безразлична, явные при- 
знакп ее налицо. Знаете ли вы, сударыня, что я разумею 
под этими признаками? Это вся совокупность историчес- 
ких фактов, должным образом проработанных. Сейчас 
их надо свести в стройное целое, облечь в доступную форму 
и так их выразить, чтобы они подействовали на душу лю- 
дей, самых равнодушных к добру, менее всего открытых 
правде, на тех, кто еще топчется в прошлом, когда для 
всего мира оно уже миновало и, конечно, более не вер- 
нется, но которое еще живо для ленивых сердец, для 
низменных душ, никогда не угадывающих настоящего 
дня, а вечно пребывающих во вчерашнем. 

Окончательное просветление должно вытекать из об- 
щего смысла истории. И этот смысл должен быть впредь 
сведен к идее высшей психологии, а именно, чтобы раз 
навсегда человеческое существо было постигнуто как от- 
влеченное разумное 1, а отнюдь не существо обособлен- 
ное и личное, ограниченное в данном моменте, т. е. насе- 
комое-поденка, в один и тот же день появляющееся на 
свет и умирающее, связанное с совокупностью всего 
одним только законом рождения и тления. Да, надо 
обнаружить то, чем действительно жив человеческий род: 
надо показать всем таинственную действительность, ко- 
торая скрывается в глубине духовной природы и которую 
пока еще усматривают только при некотором особом оза- 
рении, Лишь бы не быть слишком исключительным, меч- 
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тательным, или схематичным, а главное — лишь бы го- 
ворить с веком языком века, а не устарелым языком дог- 
мата, ставшим непонятным, и тогда, без всякого сомнения, 
успех обеспечен, — именно в наще время, когда и разум, 
и наука, и даже искусство страстно рвутся навстречу 
новому нравственному перевороту, как это было и в вели- 
кую эпоху Спасителя (мира». 

Я вам уже не раз говорил о влиянии христианской 
истины на общество. Но я сказал не все. Трудно этому 
поверить, а между тем то; что я скажу, совсем еще но- 
вая мысль: нравственное значение христианства достаточ- 
но оценено, но о чисто умственном его действии, о могу- 
чей силе его логики почти еще не думают. Ничего еще не 
было сказано о том значении, которое имело христианство 
в развитии и в образовании современной мысли. Пока 
еще не осознано, что вся наша аргументация — христиан- 
ская; мы все еще мыслим себя в царстве категорий и сил- 
логизмов Аристотеля. Дело в том, что нескончаемые се- 
тования философов и диссидентов на те века, когда все- 
сильны были якобы одни только предрассудки, невежест- 
во и фанатизм, заставили нас совершенно упустить из 
виду; как благодетельно было действие веры. Так что, 
когда пыл неверия миновал, самые праведные и смиренные 
уже оказались чуждыми на собственной своей почве 
и лишь с большим трудом вновь водворяли в своих мыс- 
лях все на свои места. Правда, эти умы к тому же не ин- 
тересуются в должной мере изучением чисто человеческой 
действительности. Они к этому относятся слишком пре- 
небрежительно. По привычке созерцать действия сверх- 
человеческие, они.не замечают действующих в мире при- 
родных сил и почти совсем упускают из виду веществен- 
ные условия умствениой деятельности. Как бы то ни 
было; пора современному разуму признать, что всей своей 
силой он обязан христианству. Пора уразуметь, что лишь 
при содействии необычайных средств; дарованных откро- 
вением, и благодаря той живой ясности, которую оно 
сумело внести во все предметы человеческого мышления, 
воздвигнуто величавое здание современной науки, Эта 
горделивая наука должна, наконец, сама признать, что 
она так высоко поднялась только благодаря строгой дис- 
циплине, незыблемости принципов и, прежде всего, бла- 
годаря инстинкту и страстному исканию истины, которые 
она нашла в учении Христа, 
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По счастью, мы живем уже не в те времена, когда 
упорство сторон принималось за убеждение, а выпады 
сект — за благочестивое рвение. Можно поэтому надеять- 
ся, что удастся сговориться. Но вы, конечно, согласитесь, 
что не истине делать уступки. И тут дело не в требованиях 
этикета: для законного авторитета уступка означала бы 
отказ от всякой власти, всякой активной роли, уступка 
была бы самоуничтожением. Вопрос тут не в поддержании 
престижа, не в каком-либо внешнем впечатлении. Всякий 
престиж навсегда утратил значение, и иллюзии отошли 
в вечность. Дело идет о самой реальной вещи, более реаль- 
ной, чем это можно выразить словами. Ведь протекщее 
определяет будущее: таков закон жизни. Отказаться от 
своего прошлого, значит лишить себя будущего. Но те 
триста лет, которые числит за собой великое христианское 
заблуждение *, вовсе не такое воспоминание, которое 
не могло бы быть при желании стерто. Отколовшиеся 
могут поэтому строить свое будущее согласно своему же- 
ланию. Исконная община изначала дышала лишь надеж- 
дой и верой в обещанное ей предназначение, а они — 
пребывали до сих пор без всякой идеи будущего. 

Необходимо, однако, прежде всего выяснить одно 
важное обстоятельство. Между предметами, которые спо- 
собствуют сохранению истины па земле, одним из наибо- 
лее существенных является, без сомнения, священная 
книга Нового Завета. К книге, содержащей подлинный 
акт установления нового порядка на земле, естественно 
относятся с особым непререкаемым уважением. Слово 
писаное не улетучивается, как слово произнесенное. 
Оно кладет свою печать на разум. Оно его сурово подчи- 
няет себе своею нерушимостью и длительным признанием 
святости. Но вместе с тем, кодифицируя дух, слово ли- 
шает его подвижности, оно гнетет его, втесняя его в узкие 
рамки писания, и всячески его сковывает. Ничто так не 
задерживает религиозную мысль в ее высоком порыве, 
в ее беспредельном шествии вперед, как книга; ничто 
так не затрудняет вполне прочного утверждения религиоз- 
ной мысли в человеческой душе. В религиозной жизни 
все теперь основано на букве, и подлинный голос вопло- 
щенного разума пребывает немым. С амвона истины раз- 
даются только лишенные силы и авторитета слова. Про- 
поведь стала лишь случайным явлением в строительстве 
добра. А между тем, — надо же, наконец, прямо признать 
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это, — проповедь, переданная нам в писании, была, само 
собою разумеется, обращена к одним присутствовавшим 
слушателям. Она не может быть одинаково понятна для 
людей всех времен и всех стран. По необходимости она 
должна была принять известную местную и современную 
ей окраску, а это замыкает ее в такие пределы, вырваться 
из которых она может лишь с помощью толкования, более 
или менее произвольного и вполне человеческого. Так 
может ли это древнее слово всегда вещать миру с той же 
силой, как в то время, когда оно было подлинной речью 
своего века, действительной силой данного момента! 
Не должен ли раздаться в мире новый голос, связанный 
с ходом истории, такой, чтобы его призывы не были ни- 
кому чужды, чтобы они одинаково гремели во всех кон- 
цах земли и чтобы отзвуки и в нынешнем веке наперебой 
его схватывали и разносили его из края в край вселенной! 

Слово, — обращенный ко всем векам глагол, — это не 
одна только речь Спасителя, это весь его небесный образ, 
увенчанный его сиянием, покрытый его кровью, с распя- 
тием на кресте. Словом, тот самый, каким Бог раз на- 
всегда запечатлел его в людской памяти. Когда сын Бо- 
жий говорил, что он пошлет людям дух и что он сам пре- 
будет среди них вечно, неужели он помышлял об этой 
книге, составленной после его смерти, где худо ли, хоро- 
шо ли, рассказано о его жизни и его речениях и собраны 
некоторые записи его учеников? Мог ли он полагать, что 
эта книга увековечит его учение на земле? Конечно, не 
такова была его мысль. Он хотел сказать, что после него 
явятся люди, которые так вникнут в созерцание и изуче- 
ние его совершенств, Которые так будут преисполнены 
его учением и примером его жизни, что нравственно они 
составят с ним одно целое; что эти люди, следуя друг за 
другом из поколения в поколение, будут передавать из 
рук в руки всю его мысль, все его существо: вот что он 
хотел сказать и вот именно то, чего не понимают. Думают 
найти все его наследие в этих страницах, которые столько 
раз искажены были различными толкователями, столько 
раз сгибались по произволу. 

[Как известно, христианство упрочилось без содейст- 
вия какой бы то ни было книги. Начиная со второго века 
оно уже покорило мир. И с тех пор человеческий дух был 
ему подчинен безвозвратно.] 3 

Воображают, что стоит только распространить эту 
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книгу по всей земле, и земля обратится к истине: жалкая 
мечта, которой так страстно предаются отколовшиеся. 
Его божественный разум живет в людях, таких, каковы 
мы и каков он сам, а вовсе не в составленной церковью кни- 
ге, И вот почему упорная привязанность со стороны вер- 
ных преданию к поразительному догмату о действитель- 
ном присутствии тела в евхаристии “и их не знающее 
предэлов поклонение телу Спасителя столь достойны ува- 
жения. Именно в этом лучше всего постигается источник 
христианской истины: здесь всего убедительнее обнару- 
живается необходимость стараться всеми доступными 
средствами делать действительным присутствие среди нас 
Богочеловека, вызывать беспрестанно его телесный об- 
раз, чтобы иметь его постоянно перед глазами, во всем 
его величии, как образец и вечное поучение нового чело- 
вечества. Но-моему, это заслуживает самого глубокого 
размышления. Этот странный догмат об евхаристии, пред- 
мет издевательства и презрения, открытый со стольких 
сторон злым нападкам человеческих доводов, сохраняется 
в некоторых умах, несмотря ни на что, нерушимым и чис- 
тым. В чем тут дело? Не для того ли, чтобы когда-нибудь 
послужить средством единения между разными христиан- 
скими учениями? Не для того ли, чтобы в свое время явить 
миру новый свет, который пока еще сокрыт в тайниках 
судьбы? Я в этом не сомневаюсь. 

Итак. хотя печать, наложенную человеческой мыслью, 
надо признать необходимой составной частью нравствен- 
ного мира, настоящая основа слияния сознаний и мирово- 
го развития разумного существа, на самом деле, содер- 
жится в ином, а именно в живом слове, в слове, которое 
видоизменяется по временам, странам и лицам и пребыва- 
ет всегда тем, чем оно должно быть; которое не нуждается 
ни в разъяснениях, ни в толкованиях, подлинность кото- 
рого не требует защиты на основе канонов, — в слове, 
этом естественном орудии нашей мысли. Так что предпо- 
ложение, будто вся мудрость заключается в столбцах 
одной книги, как это утверждают протестанты, не скажу 
даже — не правоверно, оно, во всяком случае, не имеет 
ничего общего с философией. С другой стороны, несо- 
мненно, есть высшая философия в этих столь устойчивых 
верованиях, заставляющих людей закона признавать дру- 
гой источник истины, более чистый, другой авторитет, 
менее земной, 
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ити 


Надо уметь ценить этот христианский разум, столь 
уверенный в себе, столь точный, столь определенный 
в этих людях: это инстинкт правды, это последствие нрав- 
ственного начала, перенесенного из области поступков 
в область сознания; это бессознательная логика мышле- 
ния, вполне подчинившегося дисциплине. Удивительное 
понимание жизни, принесенное на землю создателем хрис- 
тианства; дух самоотвержения; отвращение от разделе- 
ния; страстное влечение к единству: вот что сохраняет 
христиан чистыми при любых обстоятельствах. Так сохра- 
няется раскрытая свыше идея, а через нее совершается 
великое действие слияния душ и различных нравственных 
сил мира в одну душу, в единую силу. Это слияние — 
все предназначение христианства. Истина едина: царство 
Божье, небо на земле, все евангельские обетования — все 
это не иное что, как прозрение и осуществление соедине- 
ния всех мыслей человечества в единой мысли; и эта еди- 
ная мысль есть мысль самого Бога, иначе говоря, — осу- 
ществленный нравственный закон. Вся работа сознатель- 
ных поколений предназначена вызвать это окончательное 
действие, которое есть предел и цель всего, последняя 
фаза человеческой природы, разрешение мировой драмы, 
великий апокалипсический синтез, 


ОТРЫВКИ И РАЗНЫЕ МЫСЛИ 
(1828—1850-е годы) 


ОБ АРХИТЕКТУРЕ * 


Вы находите, по вашим словам, какую-то особенную 
связь между духом египетской архитектуры и духом ар- 
хитектуры немецкой, которую обыкновенно называют го- 
тической, и вы спрашиваете меня, откуда эта связь, 
т.е. что может быть общего между пирамидою фараона и 
стрельчатым сводом, между каирским обелиском и шпи- 
лем занадноевропейского храма? Действительно, как ни 
удалены друг от друга эти две фазы развития искусства 
промежутком более, чем в тридцать веков, между ними 
есть разительное сходство, и я не удивляюсь, что Вам 
пришло на ум это любопытное сближение, так как оно 
до известной степени неизбежно вытекает из той точки 
зрения, с которой мы с вами условились рассматривать 
историю человечества. И прежде всего, прошу вас, обра- 
тите внимание на эту геометрическую фигуру — треуголь- 
ник, — которая в равной мере присуща и тому, и другому 
стилю, и так хорошо выражает оба. Это относится к их 
пластической природе, к их внешней форме. Заметьте, 
далее, общий опять-таки обоим характер бесполезности 
или, если хотите, простой монументальности. 

Именно в нем, по-моему, — их глубочайшая идея, то, 
что в основе составляет их общий дух. Но вот что особен- 
но любопытно: сопоставьте вертикальную линию, харак- 
терную для этих построек, с горизонтальной, лежащей 
в основе эллинского зодчества, — и вы тем самым вполне 
определите все разнообразные архитектурные направле- 
ния всех времен и всех стран. И эта глубокая антитеза 
сразу укажет вам отличительную черту всякой эпохи и 
всякой страны, где только она обнаруживается. В грече- 
ском стиле, как и во всех более или менее приближаю- 
щихся к нему, вы найдете чувство оседлости, домовито- 
сти, привязанность к земле и ее утехам; в египетском и 
готическом — монументальность, мысль, порыв к небу и 
его блаженству; греческий стиль со всеми производными 
от него оказывается выражением материальных потреб- 
ностей человека, вторые два — выражением его нравст- 
венных устремлений; другими словами, пирамидальная 
архитектура является чем-то освященным, небесным, го- 
ризонтальная же — человечным и земным, Скажите, не 
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зоплощается ли здесь вся история человеческой мысли, 
сначала устремленной к небу в своем природном цело- 
мудрии, потом, в период своего растления, пресмыкав- 
шейся во прахе, и, наконец, снова вознесенной к небу 
всесильной десницей Спасителя мира! 

Надо заметить, что архитектура, еще ныне сущест- 
вующая на берегах Нила, без сомнения, старейшая в мире. 
Есть, правда, древность еще более отдаленная, но не 
для искусства. Так, циклопические постройки, и в том 
числе индийские, наиболее обширные в этом роде, пред- 
ставляют собой лишь первые проблески идеи искусства, 
а не произведения искусства в собственном смысле слова. 
Поэтому с полным правом можно утверждать, что египет- 
ские памятники содержат в себе первообразы архитекто- 
нической красоты и первые элементы искусства вообще, 
Таким образом, египетское искусство и готика действи- 
тельно стоят на обоих концах пути, пройденного челове- 
чеством, п в этом тождестве его начальной идеи с той, ко- 
торая определяет его конечные судьбы, нельзя не видеть 
дивный круг, объемлющий все протекшие, а может быть, 
и все грядущие времена. 

Но среди разнообразных форм, которые постепенно 
принимало искусство, есть одна, заслуживающая с нашей 
точки зрения особенного внимания, именно готическая 
башня, высокое создание строгого и вдумчивого северного 
христианства, как бы целиком воплотившее в себе основ- 
ной принцип христианства. Достаточно будет немногих 
слов, чтобы объяснить вам ее значимость в области ис- 
кусства. Вы знаете, как прозрачная атмосфера полуден- 
ных стран, их чистое небо и даже их бесцветная раститель- 
ность способствуют рельефности очертаний греческих и 
римских памятников. Прибавьте сюда этот рой прелест- 
ных воспоминаний, которые витают и группируются во- 
круг них и окружают их таким ореолом и столькими ил- 
люзиями, — и вы получите все элементы, составляющие 
их поэзию. Но готическая башня, не имеющая другой ис- 
тории, кроме темного предания, которое старая бабушка 
рассказывает внучкам у камелька, такая одинокая и пе- 
чальная, ничего не заимствующая от окружающего, — 
откуда ее поэзия? Вокруг нее — только лачуги да облака, 
ничего больше. Все ее очарование, значит, в ней самой. 
Это мнится, — сильная и прекрасная мысль, одиноко рву- 
щаяся к небесам; не обыкновенная земная идея, а чудес- 
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ное откровение, без причины и земных корней, увлекаю- 
щее нас из этого мира и переносящее в лучший мир. 
Наконец, вот черта, которая окончательно выразит 
нашу мысль. Колоссы Нила, так же как и западные хра- 
мы, кажутся нам сначала простыми украшениями. Не- 
вольно спрашиваешь себя: к чему они? Но, присмот- 
ревшись ближе, вы заметите, что совершенно так же 
обстоит дело и с красотами природы. В самом деле: вид 
звездного небосвода, бурного океана, цепи гор, покрытых 
вечными льдами, африканская пальма, качающаяся в пус- 
тыне, английский дуб, отражающийся в озере, — все нап- 
более величественные картины природы, как и изягцней- 
шие ее произведения, точно так же сначала не будят 
в уме никакой мысли о пользе, вызывают в первую мину- 
ту лишь совершенно бескорыстные мысли; между тем 
в них есть полезность, но на первый взгляд она не видна 
и только позднее открывается по размышлении. Так и обе- 
лиск, не дающий даже достаточно тени, чтобы на минуту 
укрыть вас от зноя почти тропического солнца, не слу- 
жит ни к чему, но заставляет вас поднять взор к небу; 
так великий храм христианского мира, когда в час суме- 
рек вы блуждаете под его огромными сводами, и глубокие 
тени уже наполнили весь неф, а стекла купола еще горят 
последними лучами заходящего солнца, более удивляет 
вас, чем чарует своими непостикимыми размерами; но 
эти размеры показывают вам, что человеческому творе- 
нию было дано однажды для прославления Бога возвы- 
ситься до величия самой природы *. Наконец, когда теп- 
лым летним вечером, идя по долине Рейна, вы прибли- 
жаетесь к одному из этих старинных средневековых 
городов, смиренно простершихся у подножья своего колос- 
сального собора, и диск луны в тумане реет над верхуне- 
кой гиганта, — зачем этот гигант перед вами? Но, может 
быть, он навеет на вас какое-нибудь благочестивое и 
глубокое мечтание; может быть, вы с новым пылом падсте 
ниц перед Богом этой могучей поэзии; может быть, нако- 
нец, светозарный луч, исходящий от вершины памятника, 
пронижет окружающий вас мрак и, осветив внезапно 
путь, вами пройденный, изгладит темный след былых 


* Мы с умыслом причислили собор Св. Петра в Риме к готиче- 
ским храмам, ибо, на наш взгляд, они хотя и составлены из разных 
элементов, по порождены одним и тем же началом и носят на ебе 
его печать, 
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ошибок и заблуждений! Вот почему стоит перед вами этот 
гигант. 

А после этого идите в Пестум и опять ждите впечатле- 
ний. Вот что с вами случится: вся изнеженность, все 
соблазны языческого мира, приняв самые обольстительпые 
формы, внезапно встанут толпой вокруг вас и опутают 
вас своей фантастической сетью; все воспоминания о ва- 
ших безумнейщих утехах, о самых пламенных ваших 
порывах проснутся в ваших чувствах, и тогда, забыв 
ваши искреннейшие верования и задушевнейшие убежде- 
ния, вы вопреки собственной воле будете всеми фибрами 
вашего земного существа поклоняться тем нечистым си- 
лам, которым так долго в опьянении своего тела и души 
курил фимиам человек. Ибо и прекраснейший из грече- 
ских храмов не говорит нам о небе; приятное чувство, 
которое внушают нам его прекрасные пропорции, имеет 
целью лишь заставить нас полнее вкушать земные наслаж- 
дения; храмы древних представляли собой в сущности 
пе что иное, как прекрасные жилища, которые они строи- 
ли для своих героев, ставших богами, тогда как наши 
церкви являются настоящими религиозными памятника- 
ми. И потому лично я испытал, признаюсь, в тысячу раз 
больше восторга у подножья Страсбургского собора, не- 
жели пред Пантеоном или даже внутри Колизея, этого 
внушительного свидетеля двух величайших слав челове- 
чества: владычества Рима и рождения христианства. Гос- 
пожа де Сталь сказала как-то о музыке, что она одна от- 
личается прекрасной бесполезностью и что именно поэто- 
му она глубоко нас волнует ?. Вот наша мысль, выражен- 
ная на языке гения; мы только проследили в другой 
области тот же принцип. В общем несомненно, что красо- 
та и добро исходят из одного источника и подчиняются 
одному и тому же закону, что они являются таковыми 
лишь в силу своей бескорыстности, что, наконец, история 
искусства — не что иное, как символическая история 
теловечества $3, 


1....как и во всем, выше сказанном, бесполезность 
есть безличность, и именно потому добро и красота свя- 
зываются и сливаются в самой абсолютной и самой об- 
ширной идее нравственности *. 


2. Нет иного права, кроме права давности $. В поряд- 
ке нравственном, как и в природе, не совершается пыне 
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ничего такого, что не совершалось вчера, Связь, соеди- 
няющая явления нравственного порядка, та же, какая 
соединяет явления физические — непрерывность, преем- 
ственность 8. Ничего нового, никогда. 


3. Есть ли это закон моего ума, или закон вселенной, 
я этого не знаю и мне это не важно; я знаю только одно: 
что вне этого круга я ничего представить себе не могу. 
Как могу я в эту минуту иметь право, которого не имел 
в предшествующее мгновение? Я могу, конечно, приоб- 
рести новое право, но речь идет не об этом праве, а о пра- 
ве приобрести право, о праве первичном, о праве, которое 
дает право. 


4. Итак, метафизика права состоит не в том, чтобы 
доказать, кому принадлежит то или иное право, но имен- 
но в Том, чтобы показать, в чем заключается то или иное 
право по самой природе вещей. 


5. Если бы, например, родился человек с очевидным 
превосходством над всеми себе подобными, это дало ему 
естественное право на превосходство. Но так как все люди 
рождаются с одинаковыми способностями, то естествен- 
ного права не мозкет быть ни для кого. Однако раз человек 
создан таковым, в течепие своей жизни он может приобре- 
сти истинное превосходство над другими людьми, — право 
авторитета по необходимости пребывает в руках неко- 
торых из нас; создать его нельзя, все, что можно сделать — 
это засвидетельствовать его. Но право это принадлежит 
но той личности, которая случайно им облечена; оно за- 
ключается в подлинной мощи, которой обладает это лицо. 
Сомневаться в этом праве — то же самое, что сомневаться 
в силе, которая придает тяжесть телам, которая удержи- 
вает солнце, которая заставляет вращаться землю 7. 


6. Таково начало, на котором зиждется всякая власть 
в обществе, но оно, конечно, вопреки обычному пред- 
ставлению, не в каком-то молчаливом или определенно 
выраженном договоре, каковой, разумеется, мог быть 
заключен только после того, как общество было вполне 
организовано 3. 


7. Владение вещественной собственностью также не 
имеет иного основания. Что делает тот, кто оспаривает 
право собственности кого-либо, на что-либо? Доказывает, 
что он не обладает им за минуту до этого, вот и все, 
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8. Если бы уметь подняться до первого звена той цепи, 
которую держит Юпитер, то можно достичь начала всего, — 
как права, так и всего остального °. А пока что признаем, 
что в этом мире прошедшее создает настоящее; поэтому 
начало и причину всякого явления следует искать во 
времени; вне времени — ничего. 


9. Наконец, право может даровать лишь свободу дей- 
ствовать согласно общему закону вселенной, поэтому 
основным является право самосохранения. Ведь общий 
закон всецело заключен в непрерывности, устойчивости, 
сущего; непрерывность механическая, непрерывность 
жизненная, непрерывность интеллектуальная, непрерыв- 
ность нравственная — все виды существования в мире. 
В ясной идее этого существования заключается правило 
всякого нравственного действия, как в ясной идее жизни 
физической заключен подлинный закон физического 
мира 1. 


10. В разуме человеческом есть нечто столь необходи- 
мое, что если от него нечто отнять, не будет и разума. При 
помощи этого нечто разум начинает познавать на опыте: 
всякая его последующая деятельность не что иное, как 
последствие этого первого действия. 


11. Это нечто — известные понятия, которые являются 
как бы орудиями разумения. Их называют свойствами 
души. Но что такое свойства души? Есть ли в уме челове- 
ческом что-либо иное, кроме идей, еще раз идей и всегда 
только идей? Не является ли ум человеческий чем-то 
иным, нежели совокупностью идеи? И как может в нем 
зародиться идея иначе, чем вытекая из другой идеи? Стран- 
ная фантазия! Пытаться источник наших идей свести 
к опыту, эмпирии И. Мы не сохраняем воспоминания о 
первых годах нашей жизни,— как же вы хотите просле- 
дить человеческую мысль До ее заро’жкдения? Это невоз- 
можно. Раз мы сами не являемся свидетелями того, что 
происходит в нас с самого начала, кто может быть этим 
свидетелем? Для того, чтобы наблюдающий за ребенком 
умозрительный философ мог понять то, что происходит 
в этом детском мозгу, он должен был бы одновременно быть 
и философом и ребенком или же сохранить воспоминания 
о том, что происходило в его собственном мозгу в то вре- 
мя. Да и зачем все это? Изучайте уж тогда зародыш в ут- 
робе матери, — жизнь начинается там, а не при свете дня. 
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12. Вы спрашиваете: когда в человеческом существе 
появляется разум? Что я знаю об этом? Я знаю только то, 
что ни в одном возрасте своей жизни человек не имел бы 
разумения больше, чем в период утробной жизни, если 
бы оно не было дано ему извне. 


13. Всякая система психологическая, идеологическая, 
антропологическая и т. д. не хочет знать ничего, кроме 
отдельного человека, индивидуума, одного среди себе 
подобных, но физиология, естественная история — это 
еще не философия. Философия знает только человека как 
произведение самого человека в последовательности, времен 12, 


14. Тщеславие порождает дурака, надмепность — 
злобу. Один и тот же человек будет глуп или жесток в зави- 
симости от того, владеет ли им тщеславие или надменность. 
Переждите минуту, приступ прошел, вот он опять рас- 
судителен и добр. 


15. Большей частью люди представляются нам не та- 
кими, каковы они на самом деле, а такими, какими мы их 
создаем сами. Это потому, что мы всегда принимаем в рас- 
чет их тщеславие или их надменность. Но тем более мы 
должны пенять на себя за все свои неудачи в отношениях 
с себе подобными. 


16. Внимательно приглядываясь к самому себе, по- 
нимаешь, что был то глуп до неузнаваемости, то зол до 
самобоязни, а иногда добр и мудр, так что хочется пасть 
ниц перед самим собой. И все это почему? Потому что бы- 
ваешь то тщеславен, то надменен, а иногда ни тем, ни 
другим. Быть может, человек никогда не бывает одно- 
временно тщеславен и надменен, я этого не знаю; если бы 
он дошел до такого состояния, он стал бы и глуп и жесток, 
и тогда он уже не мог бы вернуться к подлинному своему 
душевному строю, ибо в его душе не осталось бы ничего, 
что послужило бы к его просветлению,— ни сердца, ни 
разума. 


17. Человек, находящийся в таких условиях, что его 
тщеславие беспрестанно возбуждено, а надменность бес- 
престанно задета, никогда, даже во сне, не будет тем, 
что он есть на самом деле; во все минуты своей жизни он 
будет таким, каким создало его роковое стечение обстоя- 
тельств, в которые он попал. Так и создаются эти непри- 
ступные натуры, столь тягостные для других, сами столь 
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несчастные. Их нередко встречаешь в обществе; часто это 
люди неплохие, иногда даже достойные, но загубленные 
своей несчастной звездой и малодушием, не позволяющим 
им избавиться от власти обстоятельств. Их ненавидят, 
их надо пожалеть. 


18. Положение наиболее, по-моему, благоприятное 
для умиротворения страстей, для полного обладания на- 
шими способностями — это сознательное подчинение, 
добровольно приносимое авторитету вполне законному 13. 
Для множества людей, например, самое желательное — 
это находиться под воздействием человека, суждения п 
характер которого они научились уважать; для того, 
чтобы быть счастливым, им нужно только уметь подчи- 
нить себя тому, чтобы проводить жизнь под сенью чу- 
жого разума. Однако именно этого они не хотят; лучше 
быть несчастными, чем подчиненными; таково большинство 
людей. 


19. Следует ли рассматривать вдохновение как явление 
настолько сверхъестественное, что оно уничтожило бы 
обычный ход природы? Нисколько. Достаточно рассмат- 
ривать его как следствие прямого действия неизвестного 
начала на силы природы нравственной, соразмерно ко- 
торой эти силы получают несравнимо более значительное 
напряжение, чем то, которое они имели бы в их данном 
состоянии. 


2). Только бы понимали, что это возвышение могу- 
щества ума исходит не от создания, а от создателя; что оно 
согласуется с одним общим планом 14; что оно оказывается 
действием не личным, но относится к действию всеобщему, 
как и всякая божественная эманация: остались бы со- 
вершенно православными и, сверх того, имели бы то пре- 
имущество над крайним догматиком, что лучше него по- 
стигли бы предмет его веры. Таким образом, знание, по- 
лученное в откровении, является не чем иным, как зна- 
нием высшим по сравнению с тем, которое приобретается 
обычным разумом; но никак не знанием сверхъестествен- 
НЫМ. 


21. Являясь человеческому уму, Бог не полностью 
себя обнаруживает: никто не видел лика Отца . Следо- 
вательно, данный порядок не нарушен: поразительное 
увеличение природных сил, и более пичего. Первона- 
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чально сообщенный им толчок и следующий раз возобновлен 
той же рукой, которая его придала ему прежде. Где же 
чудо? 


22. Впрочем, хорошо ли известны все способы позна- 
ния, которыми владеет душа? Известны ли все сочетания, 
все возможные проявления ее свойств? Почему в некоторые 
эпохи при особых стечениях обстоятельств в природе че- 
ловека не могли бы развиться или пробудиться новые силы, 
новые способности? А в другое время угаснуть из-за недо- 
статка пищи или упражнения? В следующий раз появиться 
вновь, — и всегда согласно плану, начертанному прови- 
дением? И опять, где же чудо? Наконец, если в человеке 
есть нечто, именуемое свободной волей, нет сомнения в том, 
что она должна иметь некую аналогию, некое тождество 
с высшей волей, являющейся также могуществом свободы, 
не больше и не меньше. И как же тогда узнать, сколько 
эта воля человека может получить силы, энергии, обшир- 
ности, когда она встретится с другой волей, с ней соеди- 
нится и в пей потеряется? 


23 18, Иностранца, попавшего в Англию без подго- 
товки, без предупреждения, неприятно поражает меха- 
низм той промышленной машины, которая составляет 
внешнюю жизнь англичан. Не с кем обменяться мыслью. 
Движение невероятное !7, вот все, что он находит, но ни- 
чего такого, что вызвало бы его сочувствие. И происходит 
это потому, что в Англии проявляет себя одна лишь дея- 
тельная мысль; но размышления, но мысль спокойная 
хранится в тайниках души или тесных семейных отноше- 
ниях; здесь и нужно их искать. Однако если вы и получите 
доступ к этому сокровенному, вас, вероятно, еще раз 
оттолкнет та странная смесь сдержанности и эксцентрич- 
ности, которая составляет отличительную черту англий- 
ского характера и которая так легко может сбить с толку 
вновь прибывшего путешественника. Но зато, если вы 
будете приняты у семейного очага старой Англии, на вас 
прольется множество тихих радостей и симпатий, которые 
вознаградят вас за скуку первого приема, а если вам 
когда-нибудь удастся среди английской семьи, в красивом 
загородном Доме, на зеленой лужайке с великолепными 
дубами и буками произнести слово Йоте * так, как его 


* Дом, домашний очаг (анга.). 


15 П. Я. Чаадаев, т. 1 
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произносит коренной житель Англии, я не знаю, но ду- 
маю, что вы не пожалеете об утраченных восноминаниях 
о вашей стране, хотя бы эта страна и была любезная Рос- 
сия. 


23-а. В Германии вечно плавают по безбрежному 
океану абстракции; в нем немец чувствует себя более дома, 
более по себе, чем на суше; поэтому невоздержанность 
мысли доходит там до крайности. Это очень понятно. Что 
задержит полет чистой мысли, бестелесной, ни к чему не 
примененной? Где здесь опасность? Когда мысль хочет 
воплотиться в жизни, хочет осуществиться на практике, 
когда с тех высот, где она парила, она опускается к поло- 
жительной действительности, ей недостаточны и беспре- 
дельные пространства вселенной. Уносясь за пределы 
всего реального, она стремится все больше и дальше, и нет 
оснований ей остановиться 18. 


24. Однако надо признать, что в этих беспредельных 
странствиях души — наслаждение чрезвычайное. И я 
думаю, что только при этом забвении действительности, 
при этом пренебрежении к ней душа может осуществить 
весь тот порыв, к которому способна, и в конечном итоге 
достигнуть высшего познания, доступного ей в том отрезке 
бытия, который она принуждена провести на земле 8. 


25. Слово! Что же такое слово? Взгляните на кормчего; 
он ведет корабль среди подводных камней, по воле своей 
вертит им как плывущим по воде куском дерева; это де- 
лают несколько слов, которые он время от времени про- 
износит. Таково слово. Взгляните на поле битвы, где сто 
батальонов разом приходят в движение и устремляются 
на врага; это делает один знак, один жест генерала. Снова 
слово. Вообразите этот голос, еще более могучий, раздаю- 
щийся во всей беспредельности природы более отчетливо, 
чем какой бы то ни было голос человеческий может это 
сделать в замкнутом пространстве. И именно этот голос 
есть Слово совершенное. Слово, следовательно, является 
голосом действенным, голосом творящим *9. 

26 *1. Воображают, что пророчества Св. Писания яв- 
ляются не более, чем простыми предсказаниями, предве- 
шающими будущее, только и всего. Серьезное заблужде- 
ние. Это наставления, — наставления, относящиеся ко 
всем временам, существенные части учения, как и все 
остальное. 
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21. Дух Святой, говоря устами своих пророков, не 
переделывал человеческой природы. Следовательно, сердце 
человека было сотворено однажды таким образом, что 
он может предчувствовать будущее лишь выводя его из из- 
вестных настоящего и прошедшего: сердце человека, 
разумпое по природе и действующее своей собственной 
властью, не может поступать иначе, если не перестанет 
быть тем, чем оно является. Именно эту суровую связь 
будущего с прошлым и настоящим, скрытую от большин- 
ства людей, дано было узреть провидцам Израиля, я хочу 
сказать, более ясно, чем остальным смертным людям. 
И поскольку связь была постоянной, необходимой и абсо- 
лютной, то естественно, что и сегодня она является такой 
же; такой же она будет и завтра, и всегда; совершенно 
одинаковые обстоятельства, положения приводят во все 
времена к совершенно одинаковым результатам. Следо- 
вательно, поучение пророка принадлежит всем временам, 
всем местностям, лишь бы только его умели соответствую- 
щим образом применить. 


28. Не легко, конечно, постичь эту строгую схожесть 
эпох. Глубокое чувство, внутреннее сознание путей Бо- 
жьих, происходящее от беспредельной покорности прояв- 
лениям Его высшей воли, одни только могут ее обнару- 
жить. То же верховное начало, которое создает дар про- 
рочества, дает также и понимание пророчества. Пророк и 
его истолкователь в умственной иерархии расположены 
на одной линии. Пророком является тот, кто в совершенстве 
понимает пророка. 


29. Думали, например, отнести великие предвидения 
Апокалипсиса к определенным временным эпохам: глупая 
затея. Мысль Апокалипсита — не что иное, как необъятный 
урок, безусловно применимый к каждому мгновению бес- 
конечного времени, ко всему тому, что изо дня в день про- 
исходит вокруг нас. Ежедневно слышатся раздающиеся 
оттуда ужасные толоса; ежедневно мы видим страшные 
чудовища, которые оттуда показываются; мы постоянные 
свидетели скрежета машины мира, который в нем совер- 
шается. Словом, ежедпевная, вечная, всемирная драма — 
вот чем является прекрасная поэма Св. Иоанна *: и раз- 
вязка этой лрамы не такова, как в драмах, порожденных 
нашим воображением, но, согласно закону бесконечного, 
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она продолжается вечно и начинается вместе с началом 
действия. 


30. Мечтатели, толковавшие Апокалипсис, действо- 
вали по призванию. Все безумства, повод к которым дала 
священная книга, никогда не были напрасными, все они 
объяснимы. Например, милленарии ?3 положительно были 
нужны: без милленариев не было бы крестовых походов. 
Крестовые же походы в любом случае были необходимы. 
Во-первых, без них не могло бы образоваться новое об- 
щество. Далее, без этого поучительного деяния челове- 
ческому разуму недоставало бы величайшего примера 
возможного воодушевления религиозным чувством и не 
было бы истинной меры для великого двигателя всех дел 
на этом свете. Наконец, без этого грядущие поколения 
не имели бы воспоминания великого, необходимого, ис- 
полненного поучения и удивительно плодотворных мыс- 
лей **. 


31. «Оп человек здравомыслящий, — говорите вы, — 
но, как и все, гонится за счастьем, поэтому так и суетится». 
Посмотрим, что же прежде всего нужно для счастья? 
Не нужно ли быть довольным собою и всем на свете? 
Но я вас спрашиваю, пе одному ли только глупцу это 
доступно? Прекрасное средство, по-моему, отвратить лю- 
дей от жажды счастья — это доказать им, что счастливы 
могут быть только глупцы *5. 


31-а. Без сомнения, счастье, к которому стремится 
большинство людей, невозможно без тупого довольства 
собой и всеми. Чтобы достигнуть этого счастья, люди 
добиваются богатства, почестей, славы. Но после того, 
как все это будет приобретено, не нужно ли еще считать 
себя самым умным и самым совершенным из людей и быть 
довольным всем происходящим вокруг себя? Без этого 
какое счастье? Как ни представлять себе блаженство на 
земле, для пслноты этого блаженства всегда нужно глу- 
пое самодовольство, еще более глупое равнодушие ко 
всему окружающему. Древние хорошо это знали. Более 
откровенные, более наивные, чем мы, они не имели иной 
морали, чем та. Что такое их мудрец? Надменный глупец, 
восхищающийся самим собой, нечувствительный к тому, 
что происходит вокруг него. В этом отношении нет раз- 
ницы между Эпикуром и Зеноном *. Таков самый совершен- 
ный идеал высшей мудрости, который сумел создать себе 
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человек. Какая бездна между этой философией, вялой, 
неподвижной, пссушающей, и той, которая нам говорит: 
ищите царствия небесного и все остальное приложится 
вам 27. И, однако, что же может быть проще поучения, 
содержащегося в этих прекрасных словах Спасителя? 
Не ищите, говорил он, блага для самих себя, ищите его 
для других, — оно неминуемо к вам придет, даже если 
вы не будете об этом заботиться: не содержится ли ваше 
личное счастье в счастье общем? 


32. Прочь себялюбие, прочь эгоизм. Они-то и убивают 
счастье. Жить для других значит жить для себя. Добро- 
желательность, бесконечная любовь к себе подобным — 
вот, поверьте мне, истинное блаженство; иного нет. 


33. Не есть ли все движение вещества результат зву- 
ковых и гармонических колебаний, воздушного флюида 
или какого-либо иного подобного флюида, еще более тон- 
кого, более эфирного, который проникает в самые плотные 
тела и действует непосредственно на составляющие их 
элементарные молекулы? 


34. Для нас звук — это нечто, действующее па паш 
орган слуха. Но почему не может он быть, по своему гар- 
моническому действию, началом или причипой бесчислен- 
ного множества изменений и преобразований вещества, 
законы и причины которых нам ныне неизвестны? 


35. Колебания воздуха — вот что на самом деле звук. 
Но может ли воздух колебаться, не воздействуя извест- 
ным образом на окружающие его тела? Впрочем, противное 
уже доказано. 


36. Несомненно, воздух находится в постоянном дви- 
жении. Почему же, например, этим непрерывным движе- 
нием воздухообразной природы пе могут быть вызваны 
некоторые из необъяснимых явлений природы органиче- 
ской, происходящие внутри тел, как то: восходящее дви- 
жение соков в растениях, кровообращение в животных 
и т. д., явлений, находящихся так или иначе в противо- 
речии с известными пам законами природы, а именно с 
законом всеобщего тяготения? Я, например, не вижу, по- 
чему не могли бы в результате этого движения создаваться 
известпые созвучия между частицами мозгового вещества, 
волокнами и пр., находящимися между собой в определен- 
ных гармонических отношениях, будь то в одном и том же 
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существе или в разных, и почему не могут эти созвучия 
привести к некоторым действиям, которые нас удивляют? 
Если волнообразное движение воздуха может вызывать ко- 
лебания струны, натянутой в созвучии с другой струной, 
почему, я вас спрантиваю, нерв не может испытать тех 
же колебаний и по той же причине? 


37. Конечно, все это пока только вопросы: но согла- 
ситесь, что если бы на эти вопросы были ответы, какие 
огромные возможности применения открылись бы тогда 
для науки о числах и как была бы расширена область 
математической достоверности 28! 


38. Существует ли бесконечность пространства, я не 
знаю, но знаю, что существует бесконечность времени, 
что эта бесконечность, эта неизменяемая длительность, 
эта беспредельная преемственность всего и есть сама 
жизнь или совершенное существование 2. И прежде всего: 
конечное множественно, бесконечное — нет. Идея мно- 
жественности сливается в моем уме с идеей уничтожения; 
идея единства — с идеей вечности. Итак, уничтожение 
для меня есть зло, вечность — добро, зло стремится только 
к уничтожению, благо — только к сохранению; следо- 
вательно, вечность, благо, жизнь — это одно и то же. 

Я называю это двумя конечными идеями человеческого 
разума, ибо они находятся на двух концах той черты, 
которая является его мерилом. Все другие идеи человека 
заключаются в этих идеях или связываются с ними, так 
что разум человека не может знать ничего такого, с чем 
не была бы связана идея уничтожения или идея сохранения. 
Будучи основой всех наших суждений, и не только сужде- 
ний но и всех наших чувств, эти рамки, в пределах которых 
происходит все движение нашего разума, являются, бес- 
сознательно для нас, законом нашего мышления. Заметьте, 
что Даже идеи числовые, как ни кажутся они чуждыми 
этим понятиям, все же не выступают за их пределы, ибо 
идеи числовые — это идеи деления и сложения: делить 
значит уничтожать, складывать значит производить. 

Мыель нравственная особенно, на мой взгляд, не может 
иметь иной основы, кроме этой. Всякая идея совершенства, 
красоты, гармонии, добродетели, любви есть только видо- 
изменение идеи сохранения; всякая идея несовершенства, 
безобразия, раздора, порока, ненависти, есть видоизме- 
нение идеи уничтожения. Мы не можем представить себе 
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ничего доброго или прекрасного, не приписывая ему в то 
же время длительности, непрерывности, устойчивости, 
или представить себе зло, безобразие, не соединяя их 
с идеей неустойчивости, прерывности, уничтожения. Та- 
ким образом, наш ум постоянно пребывает между мыслью 
о жизни и смерти, и, действительно, лишь эти две мысли 
управляют им. 

Следует заметить, что чувство самосохранения со- 
вершенно не входит в эти элементарные понятия нашего 
разума. Начало самосохранения есть начало мира живот- 
ного, совершенно отличное от начала нравственного 39. 
Следовало их объединить, чтобы создать совершенную 
жизнь; именно это и сделала христианская философия, 
внеся идею вечного спасения, как блага совершенного. 


39. Предположим, что исторический факт утверждения 
христианства будет объяснен самым естественным образом, 
подобно, например, развитию иудаизма под влиянием его 
смешения с восточной философией и философией грече- 
ской, спрашивается, в чем здесь доказательство, опро- 
вергающее откровение? Когда же Спаситель утверждал, 
что Отец открылся ему в явлении необычном и внезапном, 
в каком сам он, например, впоследствии явился апостолу 
Павлу 31} И не сказано ли нам, что он слушался и вопрошал 


учителей, и еще что ребенок возрастал и укреплялся ду- 
32 
том, 3*? 


40. Есть историческая правда факта, есть историческая 
правда смысла: в истории есть анализ, но есть там и синтез; 
я бы даже сказал, что в истории есть а рт не в меньшей 
степени, чем а рояетотт 33. 


41. Без всякого сомнения наиболее истинным в исто- 
рии является не то, что она повествует, а то, что она мыслит, 
что она воображает, что она измышляет. В этом смысле 
поэтические представления могут быть ближе к истине, 
чем самый добросовестный рассказ, точно так же как чис- 
тое рассуждение часто достовернее опыта. Связь между 
событиями можно себе только представить, в хронике 
ее не отыщешь: здесь бесполезны заключения чисто рас- 
судочные, ибо рассудок, в конце концов, не может овла- 
деть прошлым, всецело являющимся достоянием вообра- 
жения и поэзии. К тому же, очевидец очень часто, а может 
быть и никогда, не видит событие таким, каким оно было, 
и по истечении веков глубокий мыслитель представляет 
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себе исторические события вернее, чем современник, в них 
участвовавший. Что должен был для этого проделать мыс- 
литель? Он исходил из принципа, стоящего вне течений 
исторических событий, т. е. из принципа априорного. Вот 
измышление и вместе с тем высшая историческая правда. 
Можно сказать, что этой правды нет в самой истории, но 
что она внесена в нее мыслью. Такова правда, которую 
мы находим у Нибура, у Гизо 34 и др. 


42. После того, как много рассказано, остается еще 
разгадывать. Тогда множественность событий, хаос фак- 
тов исчезает, подчиняясь рассуждению; на место рас- 
сказа появляется аргумент, силлогизм и, в конце концов, 
нравственный закон времен. 


42-а. История нашей страны, например, рассказана 
недостаточно; из этого, однако, не следует, что ее пельзя 
разгадать. Мысль более сильная, более проникновенная, 
чем мысль Карамзина, когда-нибудь это сделает. Русский 
народ тогда узнает, что он такое, или, вернее, то, чего 
в нем нет. Он принимает себя теперь за такой же народ, 
как и другие; тогда, я уверен, оп с ужасом убедится в своем 
нравственном ничтожестве; он узнает, что провидение 
пока еще давало ему жизнь лишь для того, чтобы иметь 
в его лице динамическую силу в мире, и пока еще не для 
того, чтобы проявить себя сознательно. Тогда мы поймем, 
что имеем вес на земле, но еще не действовали. Подобно 
тому, как народы, образовавшие новое общество, были 
сначала призваны на мировую арену как материальная 
сила и заняли свое место в порядке сознательном лишь 
после того, как подчинились игу его закона, точно так же 
и мы в настоящее время представляем только силу фи- 
зическую; силой нравственной мы станем тогда, когда со- 
вершим то зке, что совершили они. Но когда это будет 35? 


43. Неверующий, на мой взгляд, уподобляется неуклю- 
яжему циркачу на канате, который, стоя на одной ноге, 
неловко ищет равновесие другой. Но и плохой циркач 
требует оплаты за свои штуки. А тот другой циркач, что 
получит он за свой труд? Насколько я знаю, ничего кроме 
утомления. Когда видишь, как он балансирует, за него 
становится страшно; хочется протянуть ему руку и сказать: 
слезай, приятель, иначе ты сломишь себе шею. 
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44. «Мапу аге роефз, {Паф Вауе пеуег репп’з *,— сказал 
Байрон 38. Но что бы он ни говорил, одна только мысль 
не создает поэта, он должен еще уметь ее выразить, ибо 
поэтическая мысль не полна, пока она не облечена в слово. 
Поэтическое вдохновение, на мой взгляд, есть столько же 
вдохновение слова, сколько вдохновение идеи. Мысль 
безмолвна, мысль бесплотна, между тем вся поэзия есть 
плоть, хотя бы, как в настоящее время, она лишь рассуж- 
дала. Нельзя быть поэтом в прозе. Все великие прозаики, 
которых причисляют к поэтам — Фенелон, Бюффон, Рус- 
со 37, — не обладали, по-моему, ни малейшим даром по- 
этического творчества. Вещественный элемент этого дара 
ее обусловливает. Я требую от поэта, чтобы он потряс 
мои нервы точно так же, как и мою душу. 


45. Поэзия дана нам для того, чтобы слить физический 
мир с умственным и чтобы прельстить ум этим слиянием. 
Музыка была призвана к тому же и она предшествовала 
поэзии, но она одна была бы не в силах осуществить это 
действие: ей сопротивлялся бы ум. Необходимо было 
обмануть ум; так возникла поэзия. 


45-а. Правы те, кто в умозрении опираются на закон 
противоречий: это, без сомнения, величайший закоп, но 
по отношению к Богу он не более применим, чем любой 
другой закон, созданный ограниченным разумом человека: 
сущность Бога в том и состоит, что в его всемогуществе 
исчезает всякое противоречие, и невозможное нам — 
возможно ему. 


46. Когда разум один стремится познать Бога, он 
создает себе Бога своими руками, не пытаясь постигнуть 
Бога сущего. Поэтому, если бы Бог не открыл себя людям, 
человек знал бы только того Бога, который есть дело рук 
человеческих. 

Но говорят: итак, Он открыл себя человеку во всей 
полноте своей? Отнюдь нет. Он явил себя настолько, на- 
сколько это было необходимо для того, чтобы человек мог 
искать Его в этой жизни и найти Его в иной — вот и все. 


47. Что такое ангелы? Разумные существа, превос- 
ходящие разумную сущность человека и недоступные 
нашему чувству. Почему бы им не быть? Мне кажется, 
дело тут не в сомнении, а в неизвестности. В книге Бытия 


* Много есть поэтов, никогда не писавших (анга.). 
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не упоминается о сотворении ангелов, но она касается 
не возникновения всех вообще вещей, а только того, что 
относится к человеку. Это и есть, по-моему, одна из черт, 
всего более отличающих ее от всех известных космогоний; 
одно из важнейших доказательств истинности того проис- 
хождения, которое ей приписывают. В ней говорится 
именно только то, что необходимо было сказать: не на- 
поминает ли это физический закон наименьшего действия? 
Немало встречается ангелов в дальнейшем в Библии: но 
это язык того времени. Бог может говорить с человеком 
только на языке человека; нас не должно удивлять, что 
он хочет, чтобы человек понял его, когда он снисходит, 
обращается к нему. 

Но вера в ангелов не должна на этом основываться, 
иначе каждое слово священной книги становилось бы 
догматом. 


48. Итак, является ли верой учение об ангелах? Бе- 
зусловно, нет. Более того, может ли человек, созданный 
по образу Божьему, законно признать существа более 
высокого порядка, чем он сам? Сомневаюсь в этом. Иисус 
не был ангелом, но он был Богом и человеком одновремен- 
но. Думаю, поэтому позволено усомниться в том, что меж- 
ду умственной природой человека и умственной природой 
Бега имеется некая промежуточная природа. Однако 
исключительно верным является то, что во все времена 
толпа, так же как и наиболее глубокие умы, была склонна 
допускать свойства более совершенные, чем наши соб- 
ственные свойства. Вполне можно не придавать значения 
этому верованию, но отвергать его как грубое суеверие 
кажется мне суеверием еще грубейшим 38. 


49. Сведенборг был человеком глубокомысленным. Но 
только он был неправ, создав эзотерическое учение 39; 
это лишь уменьшило действие, которое его труды произвели 
бы сами по себе. Но что касается его короткого знакомства 
с небесными силами, то тут удивляться нечему. Я удивился 
бы гораздо больше, если, при том, как устроен его ум, 
он не был бы с ними накоротке. 


50. Вы часто слышали, что сон есть подобие смерти; 
это совершенно неверно. Я нахожу, что именно сон скорее 
есть настоящая смерть, а то, что называется смертью, быть 
может, и есть жизнь? Во сне жизнь моего Я прерывается, 
в смерти этого нет; ибо, если бы при этом перестало су- 
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ществовать мое Я, наступило бы уничтожение. Из мо- 
гилы нет возвращения, но после сна мы возвращаемся 
к своему Я. Но скажите, жизнь ли это, когда нет мысли 
о том, Что живешь, хотя бы в течение данного мгнове- 
ния 40} 


51. Дело в том, что в сущности настоящая смерть со- 
держится и в самой жизни. Мы бываем мертвы, совершенно 
мертвы половину нашей жизни без преувеличения, без 
иносказания, но ъ буквальном, истинном смысле слова 
мертвы. Тысячу раз в день, если вы внимательно посмот- 
рите на самих себя, вы увидите, что за мгновение перед 
тем в вас было не больше жизни, чем до вашего рожде- 
ния; что в вас не было ни малейшего сознания своих по- 
ступков, ни даже ощущения своего существования. Где 
же тут была жизнь? Жизнь дерева, в лучшем случае 
жизнь зоофита “!, даже не жизнь одушевленного сущест- 
ва и уж, конечно, не жизнь существа разумного. 


02. Жизнь то и дело ускользает от нас, затем она воз- 
вращается, но было бы неверным утверждать, что мы жи- 
вем непрерывно. Жизнь разумная прерывается всякий 
раз, когда теряется сознание. Чем больше таких минут 
забвения, тем меньше жизни сознательной, а если нет 
ничего, кроме таких минут, это и есть смерть. Чтобы уме- 
реть таким образом, не нужно уходить из этой жизни, а 
другой смерти, конечно, нет. Смерть в жизни — только 
и есть смерть. 


53. Однако условимся. Когда я говорю: сознание, я 
подразумеваю не то идеологическое сознание, на котором 
построена современная философия, — простое чувство на- 
шего существования 42. Я подразумеваю иное сознание, 
благодаря которому мы не только чувствуем, что живем, 
но и знаем, как мы живем. Я подразумеваю дарованную 
нам власть во всякую данную минуту влиять на минуту 
грядущую, творить самим свою жизнь, вместо того чтобы 
предоставить ее собственному течению, как это делает 
скотина. Окончательная утрата этого сознания — вот 
что убивает безвозвратно, и знаете ли почему? Потому 
что это и есть вечное проклятие. Может ли разумное су- 
щество навлечь на себя ббльшую муку, чем небытие? 


04. То, что язычники называли мудростью; доброде- 
телью, высшим благом,— все это мы называем небом. 
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09. Я очень хорошо знаю, откуда ко мне приходят дур- 
ные мысли; одни лишь сумасшедшие думают, что знают, 
откуда к ним приходят хорошие “3, 


56. Христианское милосердие: разум, лишенный спо- 
собности относиться к самому себе, 


27. Хорошо устроенный ум так же естественно тяго- 
теет к верованию, к подчинению, как дурно устроенный 
ум отвергает всякое верование, сопротивляется всякому 
подчинению. 


57-а. Философ делает из Бога закон, гармонию, все- 
ленную, не знаю что еще; затем говорит: божество невоз- 
можно постигнуть. Думаю, что так. Как я постигну этого 
Бога — несвязного, умноженного до бесконечности, ра- 
зум и материю одновременно? Но это совсем не тот Бог, 
который есть сущий 44, это Бог, которого создали вы. Из 
самой простой идеи вы сделали самую сложную; по прав- 
де говоря, удивительно, что вы не знаете как вбить ее 
себе в голову. 


57-6. Мы знаем лишь небольшую частицу нашего бы- 
тия, ту, которая относится к настоящей жизни; мы хо- 
ропо знаем, что оно продолжается гораздо дольше, и при 
всем этом — неслыханное дело!— мы хотим постигнуть 
закон нашего бытия и во всей его полноте, 


58. Пантеист называет мир «Всё» %. Он предполагает 
его совершенным. Причину и начало всего он находит во 
«Всем». Это «Всё» вечно, бесконечно, разумно, оно охва- 
тывает все времена, все пространства. Наконец, все атри- 
буты, которые деист находит в боге, пантеист находит 
в своем «Всё». 

Ну, пусть будет так. Система совершенно последова- 
тельная и которую можно строго доказать. Стоит только 
признать «Всё» — и остальное будет лишь необходимым 
выводом из установленного таким образом начала. 

Но все это, очевидно, сводится к замене одного слова 
другим, так что Спиноза мог быть весьма религиозным 
и, без сомнения, был таковым; в самом деле, читая его, 
поневоле увлекаешься чем-то чрезвычайно благочести- 
вым, что видно сквозь математическое дерзновение его 
аргумечтации и производит тем большее впечатление, чем 
менее его ожидаешь. 
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Впрочем, пантеизм есть во всяком преувеличенном 
преклонении перед природой; силясь видеть сознание 
всюду, превращают все в сознание и таким образом ока- 
зывается, что вся вселенная есть единый великий разум, 
как у пантеиста. Посмотрите на Бонне, Палея 46 и других. 


59. Инстинкт животный и инстинкт человеческий — 
две совершенно различные вещи. Первый — это импульс 
физический, или чувственный; второй — смутное вос- 
приятие разума, которое смешивается с ощущением лишь 
потому, что оно смутно, но на самом деле оно совершенно 
от него отличное. Человек обладает инстинктом не так, как 
обладает им животное; это исключало бы разум; он обла- 
дает им свойственным ему одному образом. В человеке 
инстинкт сам по себе ничего не определяет; он действует 
в нем лишь в соединении с его разумом, энергию которого 
иногда усиливает, а иногда и ослабляет. У животных ин- 
стинкт является единственной основой всей их актив- 
ности; именно поэтому власть его в них так сильна, а вне- 
которых случаях как будто превосходит даже силу чело- 
веческого разума “7. 


60. Что нужно для того, чтобы ясно видеть? Не смот- 
реть сквозь самого себя. 


61. Что такое христианство? Наука жизни и смерти *8. 


62. Что такое общественный порядок? Временное ле- 
карство от временного недуга. 


63. Что делают законодательные, политические, юри- 
дические и им подобные учреждения? Они исправляют 
зло, ими же вызванное “9. 


64. Кем стали варвары, разрушители древнего мира? 
Христианами. 

65. Чем сделался бы мир, если бы не пришел Иисус 
Христос? Ничем. 


66. Случалось ли кому-нибудь видеть во сне, что дваж- 
ды два — пять? Нет. Зачем же говорить, что во сне мы 
не пользуемся нашим разумом? 


67. Как поступают с мыслью во Франции? Ее выска- 
зывают. В Англии? Ее применяют на практике. В Герма- 
нии? Ее переваривают. А как поступают с ней у нас? 
Никак; и знаете ли, почему? 
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68. Люди воображают, что находятся в обществе, когда 
сходятся в городах или в других огороженных местах. 
Как будто тесниться один к другому, сбиваться в кучу, 
держаться стадом, как бараны, — означает жить в 0б- 
ществе. 


69. Лет пять тому назад я встретил во Флоренции че- 
ловека, который мне очень понравился 50. Я провел с ним 
только несколько часов; часов, не больше, правда, очень 
приятных и очень хороших; и я не сумел еще извлечь из 
этого человека всей пользы, которую можно было из- 
влечь. Это был английский методист, обосновавшийся, 
кажется, в миссии на юге Франции; но когда я с ним по- 
знакомился, он только что возвратился из Святой земли. 
В нем было странное смешение пыла и благочестия, жи- 
вого интереса к великому предмету своей заботы — рели- 
гии, и безразличия, холодности, спокойствия ко всему 
остальному. В галереях Италии великие произведения 
искусства его почти не трогали, но маленькие саркофаги 
времен первых веков Церкви особенно его занимали. Он 
их рассматривал и размышлял о них с воодушевлением; 
в них он видел что-то святое, трогательное и глубоко 
поучительное, и он погружался в размышления, которые 
они у него вызывали. Итак, я провел с этим человеком 
лишь несколько часов — время совсем непродолжитель- 
ное почти мгновение; с тех пор я не имею о нем никаких 
известий. И что же! С этим человеком я в настоящее время 
общаюсь больше, чем с кем бы то ни было. Не проходит 
и дня, чтобы я не вспоминал о нем; и всегда с волнением, 
с мыслью, которая среди моих столь великих печалей 
меня ободряет, среди столь многочисленных разочарова- 
ний меня поддерживает. Вот настоящее общество для ра- 
зумных существ; поистине, вот как две души влияют друг 
на друга: пространство и время здесь не могут ничего 
поделать. 


70. Часто слышно, как про старика говорят — он 
впал в детство, бедняга! Нет, дело в том, что он еще не 
вышел из детства. Взгляните на его жизнь: он всегда был 
ребенком, и теперь он продолжает быть только тем, чем 
всегда был. 


71. Блажен бы был человек, если бы он мог возвра- 
шаться назад. Это невозможно! Установленный порядок 
требует, чтобы он все продвигался и продвигался вперед, 
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ни единого шага назад, вперед беспрестанно, и чтобы 
он копил (на свою голову) грех за грехом. Но после смерти, 
тогда — да, именно тогда — божественное милосердие — 
надо на него уповать — позволит ему на мгновение оста- 
новиться, пересмотреть прошедшее время, может быть, 
даже немного отступить назад. 


72. Однако вы знаете, что существует христианское 
вероисповедание; оно не признает чистилища; оно хо- 
чет, чтобы мы, поджавши ноги, прямо перескочили бы из 
этой жизни в ту, другую, где все непреложно, невозврат- 
но, ненсправимо, Жестокое учение, еще более жестокое, 
чем ложное 81. 


73. Если вы захотите узнать, что такое душа живот- 
ных, то (простите пожалуйста) обратите внимание на то, 
что происходит в вас самих в течение половины дня, и вы 
получите об этом некоторое представление. 


74. Заметьте, что и самое умное животное ничего не 
доказывает. Если мы иногда и видим колебания живот- 
ного перед переходом к действию и как бы его размышле- 
ния, то ведь не знаем предела его ощущений и как далеко 
они могут зайти в тех существах, которые руководствуют- 
ся только ими. Животным присуща подражательность 
чисто чувственная, почти механическая, и если бы нам 
удалось ее вполне понять, она объяснила бы нам все, что 
в них происходит, так что не осталось бы ни малейшего 
основания для непонимания. Мы сами подражаем мно- 
жеству вещей совершенно машинально, вовсе того не по- 
дозревая; бессознательно перенимаем привычки людей, 
с которыми живем; присваиваем себе их приемы, подра- 
жаем их движениям и даже их интонациям. В этом выра- 
жается наша чисто животная природа. 

Что касается до некоторой способности к совершен- 
ствованию, которую мы находим у животных, то для объ- 
яснения ее нет нужды прибегать к ощущениям; достаточным 
объяснением служит закон органической жизни. Разве 
у растений нет своих привычек? Мы могли бы привить им 
и новые, если бы лучше знали их строение, — это соста- 
вило бы воспитание растений; значит и здесь было бы 
движение вперед, как и у животного. 

Бюффон и другие натуралисты говорили приблизитель- 
но то же. Но необходимо обратить особое внимание на со- 


464 ОТРЫВКИ И РАЗНЫЕ МЫСЛИ 


ображение, доставленное нам опытом, нашей собственной 
природой. Ибо самое важное для нас — понять, что вов- 
се не в течение всего дня человек остается человеком; до 
этого далеко. 

Бюффон, если мне не изменяет память, отрицая у жи- 
вотных всякое разумение, приписывает им в то же время 
своего рода сознание собственного бытия 5?. Странная 
мысль! Всегда ли я сам имею это сознание? Более того, не 
нужно ли мне сделать известное усилие, чтобы придти 
к этому сознанию? Неужели животное обладает чем-то 
таким, чем и я не обладаю постоявно? Вздор! 


75. Будем повторять непрестанно: как можем мы быть 
несчастными? Разве мы не сотворены по образу Божье- 
53 
му 2? 


76. Да, все отражается в сознании. Нет в природе того 
закона, который не повторялся бы в моем Я. Все явления 
физического мира воспроизводятся в мире интеллектуаль- 
ном. Мысль внутри себя воспроизводит все движения 
природы. Но мысль знает, а природа не знает. Жизнь 
мысли есть познание, жизнь природы есть пассивное дви- 
жение °*. Когда мысль перестает сознавать, опа переста- 
ет существовать. Вот почему Спаситель сказал: Вечная 
жизнь состоит в том, чтобы познать тебя, Отец мой ?°. 


77. Человек на протяжении всей своей жизни может 
верить в уничтожение своего бытия; но за минуту до 
смерти он в него никогда не верил и никогда не поверит. 
В то самое мгновение, когда он чувствует, что распадает- 
ся, он чувствует, что продолжает существовать. Вот, я 
полагаю, великое начало всеобщей устойчивости сущего, 
на этот раз выраженное в высшей степени нашего Я 55, 


78. В природе есть пластическая сила, творящая одни 
формы. Это и есть, вероятно, истинное жизненное начало, 
заключающее в себе все естественные силы. Нигде она ве 
проявляется так наглядно, как в кристаллизации: там 
пужно ее изучать и о ней размышлять. Действительно, 
странное это явление — кристаллизация 57. Чистая 
теометрия! И обратите внимание, так действует природа 
пря образовании первоначальных тел: необъятный пред- 
мет для размышления. 


79. Есть сила разума и есть соответствующая ей сила 
воображения. Не ближе ли подходят эти две силы все- 
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мирной природы к силе творящей, не лучше ли всего под- 
ражают ей? Весьма возможно. 


80. Что делают, совершая молитву? Даруют жизнь 
своей душе: труд поистине божественный. Тот же, кто да- 
ровал жизнь бесчисленному множеству душ, тот, кто не 
перестает даровать ее вечно, тот, кто до скончания веков 
не будет делать ничего иного, как всегда и везде распро- 
странять, сеять жизнь, — является ли он Богом или нет, 
я вас об этом спрашиваю? 


81. Что такое разум? Я не знаю иного разума, кроме 
своего собственного; его же не называю разумом; я назы- 
ваю его ничтожеством: скажите, разве я не властен над 
НИМ? 


82. Цумаете ли вы, что человек от природы лучше по- 
нимает смерть, чем рождение? Конечно, нет. Он видит, как 
вокруг него существа образуются и разрушаются, и, 
среди прочих, — существа ему подобные; он не знает, су- 
шествовали ли они ранее в ином образе — прежде, чем 
обрести образ нынешний; он не знает, будут ли они жить, 
если его утратят; однако он думает некоторым образом 
постичь смерть, поскольку он ее боится. Боится он от- 
нюдь не страдания, поскольку он не знает, будет ли стра- 
дание; также боится он не уничтожения, поскольку 
что Же устрашающего в прекращении существования? 
Выходит, осн узнал, не знаю как, что после смерти он еще 
будет жить. Но он не знает, какой будет та, другая жизнь, 
и жить этой новой жизнью, и образом, отличным от обра- 
за настоящего, кажется ему ужасным. Вот еще одно из 
великих преданий, зародившееся в незапамятные време- 
на точно так же, как и фундаментальные идеи человече- 
ского ума, которые он также не сам себе даровал, но ко- 
торые должны были быть ему сообщены в то время, когда 
во вселенной создавалось разумение. 


83. Но что же такое смерть? Не что иное, как то мгно- 
вение в целом бытии человека, когда он перестает ощу- 
щать себя в своем теле, — и ничего более. 


84. Ни бессмертие души, ни ее бесплотвость пе могут 
быть строго доказаны. Но что может быть доказано, так 
это ее существование после того мгновения, которое мы 
называем смертью; и ничего более не нужно для всеобщей 
нравственности 58. 
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85. Христианин непрестанно переходит с земли на не- 
бо и с неба на землю, и кончает тем, что поселяется на 
небе. 


85-а. Имеется больше законных верований, чем сом- 
нений: вот что означают возвышенные слова Св. Павла: 
милосердие всему верит 53. 


86. Никто не считает себя вправе что-либо получить, 
не дав себе труда по крайней мере протянуть за этим ру- 
ку. Одно есть только исключение — счастье. Считают 
совершенно естественным обладать счастьем, не сделав 
ничего для того, чтобы приобрести его, т.е. чтобы его 
заслужить. 


87. Единственный способ верить в Бога — надеяться 
на него: вот почему тот не верует, кто не молится °°. 


88. Христианское бессмертие — это жизнь без смер- 
ти, а вовсе не жизнь после смерти ‘1. 


89. Вы любили этого недавно умершего человека, вы 
его почитали. Сейчас же для вас он является печальным 
воспоминанием, воспоминанием печальным и, может быть, 
светлым одновременно. Но вы его больше не любите, вы 
его больше не почитаете, вы лишь его помните. Да и 
как ке, в самом деле, любить и почитать прах? Но если 
бы случайно этот человек еще жил, не знаю где — в ка- 
ком-нибудь отдаленном краю, в какой-нибудь неизвест- 
ной стране’? Если бы он лишь отсутствовал, как многие 
ваши друзья? Почему же в таком случае вам не испыты- 
вать к пему тех же чувств, которые вы испытывали преж- 
де? Я не вижу к тому никаких препятствий. И вот покло- 
нение святым. Верить серьезно, добросовестно в бессмер- 
тие души и не почитать достойных нашего почитания 
людей лишь потому, что опи не живут здесь, на земле, — 
разве это не абсурдно? 


90. Помните ли вы, что было с вами в первый год ва- 
шей жизни? Нет, говорите вы. Так что же странного 
в том, что вы не помните, что было с вами до вашего рож- 
дения? 


91. Нам предписано любить ближнего, но почему? 
Для того чтобы мы любили кого-нибудь, кроме самих 
себя. Это не мораль, это просто логика. Что бы я ни де- 
лал, между истиной и мной всегда становится что-то; 
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это что-то — я сам; истину заслоняю я себе сам. Поэтому 
есть одно только средство открыть ее — устранить себя. 
Не худо бы почаще повторять себе то, что, знаете, однаж- 
ды сказал Александру Диоген: отойди, друг, ты засло- 
няешь мне солнце 62. 


92. Только око милосердия ясновидяще: вот вся фи- 
лософия христианства 83. 


93. Что производят люди при совместной жизни? 
Азот: они убивают друг друга 44. 


94. Чувствуете ли вы, как зарождается в вас истина? 
Нет. А ложь? Конечно $5. 


95. Все мое существо возмущается при мысли о том, 
что Богу приписывают какую-нибудь неспособность. Это 
делают всякий раз, когда представляют себе вечные за- 
коны, недвижимый порядок, предустановленную гармо- 
нию, вечную материю, монады, элементы или что-либо 
в ином роде. Всегда предполагают, что Бог не способен 
устранить это, говорят об этом или нет. 


96. Декарт, как известно, не мог переносить мысли 
об ограниченпости божественного могущества 88°. Что же 
касается меня, то я не могу в нем усомниться; страх, 
который я всегда испытывал перед этой мыслью, был 
звездой моей жизни. 


97. Какое пи дать определение органическому сущест- 
ву, оно всегда будет вполне применимо к земному шару. 
Природу разделили на органическую и неорганическую. 
Небесные тела не могут быть отнесены ни к той, ни к дру- 
гой категории, а принимая во внимание безмерность про- 
странства, в которых они движутся, их пока что превра- 
тили просто в математические точки. Что касается той 
планеты, на которой мы живем, мы знаем лишь одну ее 
наружную оболочку, и эта оболочка стала предметом 
обширной науки. Что вы можете возразить против этого? 
Разве эмпиризм не вполне удовлетворен таким разделе- 
пием? Чего же вам больше 687? 


98. Вы все, не испытывающие доверия к христианст- 
ву, — вы считаете себя очень сильными. Так знайте же, 
что даже этой силы, которой вы так кичитесь, ввиду того 
освещения, в котором вам представлено христианство, 
гораздо больше заложено в том, чтобы быть христиани- 


468 ОТРЫВКИ И РАЗНЫЕ МЫСЛИ 


ном, нежели в том, чтобы им не быть. Вас страшат пред- 
рассудок и суеверие; и что же, именно в неверии, а не 
в веровании и заключаются предрассудок и суеверие. 
Скажите, как вы сделались таким, какой вы есть? Не 
так ли, как народ становится христианином? Разве вы 
не так, как народ, повторяете катехизис, не понимая его? 
То, что вы излагаете с такой уверенностью, — не вообра- 
жаете ли вы, что сами это придумали? Бедные люди! 
Оглянитесь: не прихолской ли священник вас этому нау- 
чил? 


99. Когда философ произносит слово человек, всегда ли 
он хорошо знает, что он хочет сказать? Не думаю. 


100. Человек родится так же, как и другие животные; 
он отличается от них только организацией, свойственной 
ему одному и благодаря которой он составляет особый 
вид в животном царстве. Это, конечно, еще не человек 
разумный, т. е. человек образованный, — особое существо, 
которому нет места в природе. Когда пишут трактаты 
о человеческом разумении 88, стараются объяснить себе, 
как человек-животное становится существом разумным. 
Здесь заблуждение и неясность. Человек-животное ста- 
новится человеком разумным — это так, Но не по необ- 
ходимости, а случайно. 


101. Гипотеза о человеке-животном — говорю: гипо- 
теза, ибо такого человека никто никогда не видел, ибо он, 
родившись среди себе подобных, ни минуты не может 
оставаться таким, каким явился на свет, — гипотеза эта, 
повторяю, очень полезна для научной патологии и для 
философической гигиены. Но что делать с ней философии 
в настоящем смысле слова? Когда философия этим зани- 
мается, то из философии человека она превращается в фи- 
лософию животного и становится уже тем отделом естест- 
венной истории, который изучает нравы животных, гла- 
вой о человеке в зоологии 8. 


102 °. Народ русский, народ певучий, а не говоря- 
щий. В одной громогласной русской песне заключается 
более русской жизни, нежели как в целой кипе русских 
летописей ". 


103 ??. Предложите ж*х* 73 основать премию за то, что- 
бы найти идею, родившуюся в России *". 
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104. Пусть мне скажут, что создала золотая середи- 
на 75 или чему она помогла расцвести. В этом весь вопрос. 


105. Вы хотите создать славянский мир: почему бы 
татарам не попытаться в свою очередь создать мир та- 
тарский? Сравните прошлые судьбы двух этих рас и вы 
убедитесь, что у татар больше шансов на успех, чем у вас. 
Они себя зарекомендовали как завоеватели, как основа- 
тели. Магометанство изжило себя, это правда, и пока они 
будут магометанами, они не смогут с блеском снова поя- 
виться па мировой арене, но пусть они в один прекрасный 
день обратятся в христианство — и вы увидите! Странное 
будущее, ожидающее вселенную, — полумир славянский 
и полумир татарский. Цан-славизм и пан-татаризм; вот 
отныне две руководящие идеи человечества. Надо при- 
знать, что эта система удивительно упрощает движение 
вперед человеческого общества 7. 


106. Говорят про Россию, что она не принадлежит 
ни к Европе, ни к Азии, что это особый мир 77. Пусть 
будет так. Но надо еще доказать, что человечество, поми- 
мо двух сторон, определяемых словами — запад и восток, 
имеет еще и третью сторопу. 


107. Я предпочитаю бичевать свою родину, предпочи- 
таю огорчать ее, предпочитаю унижать ее, только бы ее 
не обманывать. 


108. Русский либерал — бессмысленная мошка, тол- 
кущаяся в солнечном луче; солнце это — солнце запада *3. 


109. За каждым предметом в природе имеется нечто, 
что вкладывается в него нашим умом или нашим вообра- 
жением; это и есть невидимое, что художник должен 
воплотить в своем произведении 79, ибо это именно нас 
трогает, нас волнует, а вовсе не сам предмет, нами созер- 
цаемый. 


140. Горе народу, которого рабство не смогло уни- 
зить, — он создан быть рабом. 


111. Граф де Местр говорил: «Преувеличение есть 
правда честных людей» 80, т.е. людей с убеждениями, 
потому что честный человек не может не иметь их. 


112. Недоброжелательство смертельно для красноре- 
чия, если только оно не вызывает негодования или пре- 
зрения. 
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113. Есть лица, на которых написано «нет»; человек 
с убеждениями инстинктивно от них отворачивается. 


114. Есть натуры, лишенные способности утверждать 
что-либо, которые боятся произнести роковое «да», как 
молодая девушка, брошенная неумолимою вслей родите- 
лей в объятия ненавистного человека. 


115. Слово звучит лишь в отзывчивой среде. 


116. Слово — цветок, который распускается лишь в 
сочувственной атмосфере. 


117, Люди, всегда красно говорящие, никогда не бы- 
вают красноречивыми. 


118. Есть глупцы столь бесплодные, что и солнце ге- 
ния не в силах сделать их плодовитыми. 


119. Есть умы столь лживые, что даже истина, выска- 
занная ими, становится ложью. 


120. Болезнь одна лишь заразительна, здоровье — 
нет; то же самое с заблуждением и истиной. Вот почему 
заблуждения распространяются быстро, а истина так мед- 
ленно 81. 


121. Бог создал красоту, чтобы помочь нам понять 
его81-а, 


122. Очевидно, что в тот день, когда Бог предоставил 
человеку свободу воли, он отказался от части своего вла- 
дычества в мире и предоставил место этому новому началу 
в мировом порядке; вот почему можно и должно беспре- 
станно взывать к нему о пришествии царствия его на 
земле, т, е. о том, чтобы он соблаговолил восстановить 
порядок вещей, господствовавший в мире, пока злоупо- 
требление человеческой свободой еще не ввело в него зло. 
Но просить его, как этого требуют некоторые из наших 
учителей, чтобы царство его наступило на небе, бессмыс- 
ленно, потому что там царство его никогда не прерыва- 
лось, так как мы знаем, что умы, по своей природе пред- 
назначенные обитать на небе, которые ослушались Бога, 
были оттуда изгнаны, прочие же, просветленные неизъяс- 
нимым светом, там сияющим, никогда не злоупотребляли 
своей свободой и шествовали всегда по божьим путям. 
Надо еще сказать, что если бы указанная система была 
верна, пока не настало царство Бога, он не царствует 
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нигде, ни на земле, ни на небе. Мы хотели бы верить, что 
это следствие не было утрачено сторонниками этого уче- 
ния. 


123. Благо, привнесенное христианством, утверждают 
еще наши «учителя», если оно и воспоследовало, вовсе не 
должно было произойти, а явилось чисто случайно; хрис- 
тианство должно было воздействовать на личность: до 
общества и всего рода человеческого ему нет дела. Чело- 
вечество, по их мнению, шествует к погибели и должно 
к ней идти; И<исус» Христос» не пришел и не должен 
был придти ему на помощь. Повторяю, христианство об- 
ращается именно к личности, если же оно было полезно 
человечеству, то произошло это по недосмотру. К тому же 
христианство вовсе не заботится о земных благах, оно 
ванимается лишь благами небесными. Мир неизбежно дол- 
жен придти в полное расстройство; отнюдь не останавли- 
вайте его движения, несущего его к разрушению! Нако- 
нец, эта предписанная Спасителем возвышенная молитва: 
«да приидет царствие твое» 8%, которая как бы заключа- 
ет в себе всю социальную идею христианского учения, 
согласно этому взгляду, есть лишь нескромное пожела- 
ние, которому никогда не суждено сбыться. Ясно, что 
эта точка зрения чрезмерного или непросвещенного ас- 
кетизма в сущности не отличается вовсе или очень мало 
от взгляда неверующих, так как те также отрицают бла- 
годеяния христианства или же рассматривают их как не- 
вольное последствие этой религии на том бесспорном ос- 
новании, что ей дела нет до земных интересов 83. 


124. Есть люди, которые умом создают себе сердце, 
есть и другие, которые сердцем создают себе голову; 
последние успевают больше первых, потому что в чувст- 
ве гораздо больше разума, чем в разуме чувств. 


125. Религия начинает с веры в то, что она хочет по- 
знать: это путь веры; наука принимает что-либо на веру, 
лишь подтвердив это путем ряда совпадающих фактов: 
это путь индукции; и та и другая, как видите, разными 
путями приходят к одному и тому же результату — к по- 
знанию. 


126. Религия есть познание Бога. Наука есть познание 
вселенной. Но с еще большим основанием можно утверж- 
дать, что религия научает познавать Бога в его сущности, 
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а наука — в его деяниях; таким образом, обе приводят 
к Боту. 

В науке имеются две различные вещи: содержание или 
достижения, с одной стороны, и приемы или методы — 
с другой; поэтому, когда речь идет об определении ее 
отношения к природе, следует ясно указать, хотят ли 
говорить о самой сущности науки или об ее методе; а вот 
этого как раз и не делают. 


127. Нет ничего легче, чем любить тех, кого любишь; 
но надо немного любить и тех, кого не любишь. 


128. Есть только три способа быть счастливым: ду- 
мать только о Боге, думать только о ближнем, думать 
только об идее. 


129. В области нравственности идут вперед не только 
ради одного удовольствия двигаться, должкна быть и цель; 
отрицать возможность достичь совершенства, то есть дой- 
ти до дели, значило бы — просто сделать движение не- 
возможным, 


130. Есть три способа представить себе Бога: прежде 
всего, как творца вселенной и Поэтому ее абсолютного 
владыку, это — Бог-Отец; затем, как дух или разум, 
действующий на души через умы; это — Дух Святой; 
наконец, как отождествившегося с человеческим сущест- 
вом и проявляющегося непосредственно в человеческом 
сознании — это Бог-Сын. Здесь имеются, очевидно, три 
лица одного и того же Бога, так как в каждом он цели- 
ком содержится. Основательные предчувствия человече- 
ского духа всегда таким образом представляли себе бо- 
кество, но христианству выпало на долю выразить смут- 
пое чувство человечества в непреложной форме и ввести 
его в логическое сознание человека как составную часть 
его сущности. Таким образом, догмат троицы вовсе не 
есть непостижимая тайна, а напротив — одна из самых 
очевидных аксиом возрожденного ума. 


131. Есть люди, которые никогда не творят добро 
из-за одного удовольствия поступать хорошо; немудрено, 
что они не могут постичь абсолютного блага, что они, 
по их же словам, понимают только благо относительное. 
Постичь совершенство дано только тем, которые к нему 
стремятся с единой целью приобщиться к нему. 
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132. Общество заставляют двигаться вперед не те, 
кто колеблется между истиной и ложью, эти плясуны на 
канате, а люди принципиальные. Логика золотой сере- 
дины 8% может поэтому, в лучшем случае, продлить на 
некоторое время существование общества, но она никогда 
ни на шаг пе двинет его вперед. Плодотворен один лишь 
фанатизм совершенства, страсть к истине и красоте. 


133. Законы о наказаниях не только охраняют об- 
щество — целью их служит еще наибольшее возможное 
усовершенствование человеческого существа. И эти две 
задачи как нельзя лучше согласуются одна с другой; 
более того: ни одна из них не достижима без другой. 
Уголовное законодательство предназначено не только 
оградгть общество от внутреннего врага, но еще развить 
чувство справедливости. С этой точки зрения следует 
рассматривать все виды наказания, и даже смертную 
казнь, которая ни в коем случае не есть возмездие, а лишь 
грозное поучение, действенность которого, к созкалению, 
весьма сомнительна. 


134. Как всем известно, христианство с самого воз- 
никновения своего подверглось живейшим нападкам, ий 
только путем отчаянной, страстной сознательной борьбы 
возвысилось до господства над миром. И все же нашлись 
в наше время люди, которые в религии Христа усматри- 
вают не что иное, как миф 35. Между тем, видано ли, что- 
бы миф создавался в подобной среде и при таких усло- 
виях? Правда, добавляют, что христианская легенда яви- 
лась на свет не в образованных слоях, среди евреев, 
а среди населения невежественного и весьма склонного 
принимать самые нелепые верования. Но это совсем не 
так: мы видим, напротив, что христианство с первого же 
века поднимается до верхушки общества и немедленно 
упрочивается среди самых выдающихся умов. Другие 
уверяют нас, будто христианство просто-напросто еврей- 
ская секта, будто все его нравственное учение заклточает- 
ся в Ветхом Завете, что И<исус» Х‹ристос» присоединил 
к этому лишь несколько идей, повсеместно распространен- 
ных в его время 88. Надо признать, что эта последняя 
точка зрения, как она ни отлична от христианской, вно- 
сит нечто такое, что может до некоторой степени удов- 
летворить, если не положительное христианство, то по 
крайней мере христианство рассудочное. В самом деле, 
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было ли это простым человеческим действием — придать 
жизнь, Действительность и власть всем этим разрознев- 
ным и бессильным истинам, разрушить мир, создать 
другой, соорудить пз всей груды разрозненных идей, 
разнообразных учений однородное целое, единое строй- 
ное всемогущее учение победоносной силы, чреватое 
бесчисленными последствиями и заключающее в себе 
основу беспредельного прогресса? И выразить всю сово- 
купность рассеянных в мире нравственных истин на язы- 
ке, доступном всем сознаниям, и, наконец, сделать осу- 
ществимыми Добро и Правду? Удивительное дело! Даже 
и низведенное до этих ничтожнейших размеров, великое 
язление христианства еще в такой степени носит на себе 
печать произвольного действия высшего разума, что не 
может быть объяснено приемами человеческой логики, 
какие бы логические измышления при этом ни пускались 
в ХОД. 


135. Есть три непобедимые вещи: гений, добродетель, 
рождение. 


136. Неудовлетворительность философских методов 
особенно ясно обнаруживается при этнографическом 
изучении языков. Разве не очевидно, что ни наблюдение, 
ни анализ, ни индукция нисколько не участвовали в соз- 
дании этих великих орудий человеческого разума? Никто 
не может сказать, при помощи каких приемов народ соз- 
дал свой язык; но несомненно, что это не был ни один из 
тех приемов, к которым мы прибегаем при наших логиче- 
ских построениях. Это был лишь синтез с начала до кон- 
ца. Нельзя себе представить ничего остроумнее, ничего 
искуснее, ничего глубже различных сочетаний, которые 
народ применяет на заре своей жизни для выражения 
тех идей, которые его занимают и которые ему нужно 
бросить в жизнь, и вместе с тем нет ничего более таин- 
ственного. Сверх того язык первобытных людей несом- 
ненно явился на свет разом, и это по той простой причине, 
что без слов нельзя мыслить. Но вот как образовались 
эти группы, эти семьи наречий, на которые распадается 
ныне мир,— все это наши философы-лингвисты никогда 
не смогут объяснить. А именно в глубине этих порази- 
тельных явлений заключены самые плодотворные методы 


человеческого ума, то есть именно те, которые было бы 
зсего важнее изучить. 
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137. Вы ведь хотите быть счастливыми? Так думайте 
как можно меньше о собственном благополучии; заботь- 
тесь о чужом; можно биться об заклад, тысяча против 
одного, что вы достигнете высших пределов счастья, 
какие только возможны. 


138. Как известно, по Канту работа разума сводится 
к некой постоянной проверке собственных наших вос- 
приятий; по его мнению, мы видим только свою собствен- 
ную сущность: поэтому мы можем воздействовать только 
на самих себя. Ясно, что человеческий разум никак не 
мог на этом остановиться, как не мог он несколько позд- 
нее довольствоваться и точкой зрения Фихте, в действи- 
тельности являющейся чрезмерным развитием критиче- 
ской философии. Впрочем, это возвеличивание своего 
«Я», начатое Кантом и завершенное Фихте, должно было 
неизбежкно ввергнуть человеческий разум в некий ужас и 
заставить его отшатнуться от необходимости в будущем 
раз навсегда рассчитывать на одни только свои единич- 
ные силы; поневоле человеческому разуму пришлось 
искать убежища в «абсолютном тождестве» Шеллинга, 
т. е. искать помощи и содействия в чем-то вие самого себя, 
в чем-то таком, что не есть он сам. К несчастью, разум 
обратился к природе, к еще большему несчастью, он, 
в конце концов, слился с природой 87. Вот в каком он 
сейчас положении, несмотря на работу спекулятивной 
философии, несмотря на все те более или менее тонкие 
различия, которые она пытается установить. Остается 
теперь, воспользовавшись все же завоеванием человече- 
ского разума, вернуть его к подножию предвечного. 
Таково предназначение философии наших дней, п, как 
нам кажется, она его недурно выполняет, хотя может 
быть и не отдает себе отчета во всем значении своей 
работы. 


139. Бессильный враг — наш лучший друг; завист- 
ливый друг — злейший из наших врагов 88. 


140. Вопрос о человеческих расах стал для нас зло- 
бодневным с тех пор, как мы принялись создавать для 
себя новую народность. Точка зрения приверженцев 
этой идеи весьма любопытна. Вся философия истории 
сводится у них к физиологической классификации вели- 
ких семейств человечества; отсюда — всякого рода не- 
ожиданные выводы о социальном развитии человечества, 
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движении человеческого ума, о будущем мира. А так как 
все идеи, как бы они ни были отвлеченны, в наши дни про- 
питаны некоей материальной актуальностью, те и эти 
идеи отвечают на известные запросы и вступают отчасти 
в область политики. В несчастью, вся эта работа совер- 
пгается вдали от великих очагов цивилизации, откуда 
появляются плодотворные мысли. Уснех этой своеобраз- 
ной революции в пользу расы, которая выступает до сих 
пор на мировой арене лишь в пассивных ролях, пока 
довольно сомнителен. Но как бы то ни было, это интерес- 
ное и немаловажное явление для дальнейшего хода про- 
свещения, поэтому следует обратить на него внимание 
основательных умов и постараться его охарактеризовать. 


141. Что расы существуют, в этом никто не сомне- 
вается; что они внесли во всю совокупность знаний на 
земной поверхности свои необходимые начала, никто не 
станет оспаривать; но как только что выяснено, сейчас 
дело этим не ограничивается; речь идет о том, чтобы уз- 
нать, должны ли они сохраниться навсегда; вужно ли 
стремиться к общему слиянию всех народов или же, на- 
против, надлежит монголу всегда оставаться монголом, 
малайцу — малайцем, пегру — негром, славянину — сла- 
вянином? Словом, следует ли идти вперед по пути, 
начертанному евангелием, которое не знает рас помимо 
одной человеческой, или же следует обратить человечест- 
во вспять, вернуть его к исходной точке, на которой оно 
стояло в то время, как слово человечность еще не было 
изобретено, т.е. следует ли вернуться к язычеству? 
Истина заключается в том, что вся эта философия своей 
колокольни, которая занята разграничиванием народов 
на основании френологических и филологических призна- 
ков, только питает национальную вражду, создает новые 
рогатки между странами, она стремится совсем к другому, 
нежели к созданию из рода человеческого одного народа 
братьев. 


142. Реальное, без сомнения, не есть материальное, 
потому что всякая истинная мысль становится более или 
менее реальной вне зависимости от того, воплотилась ли 
она в матери; но не следует забывать, что совершенно 
реальное, как таковое, способно материализоваться, 
потому что совезршенная реальность заключает в себе 
также форму, в которой она должна явиться в свет. 


ОТРЫВКИ И РАЗНЫЕ МЫСЛИ 477 
— ых 


Такова, например, любая математическая аксиома 89, 
всякая абсолютная истина; так обстояло дело и с истиной 
христианской, пока она еще не обнаружилась в мире и, 
наконец, так обстоит дело и с царством Божием, совер- 
шенной реальностью, еще не материализованной. 


142-а. Если вы не желаете согласиться ни с необходи- 
мостью, ни с возможностью царства Божьего на земле как 
с целью и конечной фазой развития общества, вы не смо- 
жете также допустить этого развития; вы возвращаетесь 
в замкнутый круг, некогда поглотивший все древние ци- 
вилизации и который еще неизбежно поглотит все челове- 
ческое общество целиком, подобно Риму, самому совер- 
шенному его выражению в дохристианский период. Вер- 
нуться к этой точке зрения означает не больше не меньше 
как отречься от христианства, являющегося по преиму- 
ществу философией жизни. 


143. Вы имеете форму познания и его содержание; 
факт субъективный и факт объективный; Я и не-Я; при- 
ходится согласовать все это. Все философские системы 
пытались этого достигнуть, порой более или менее созна- 
тельно относясь к этой задаче, порой не сознавая ее; 
философия наших дней действует с полным сознапием по- 
ставленной перед собой цели и в этом заключается ее от- 
личие по сравнению со всеми прежними системами. 


144. Без слепой веры в отвлеченное совершенство не- 
возможно шагу ступить по пути к осуществлению совер- 
шенства. Только поверив в недостижимое благо, мы можем 
приблизиться к благу достижимому. Без этой светящейся 
точки, которая сияет вперед нас в отдалении, мы не могли 
бы продвинуться ни на шаг среди глубокой окружающей 
пас тьмы. Всякий раз, когда этот блестящий светоч за- 
тмевастся, приходится останавливаться и выжидать его 
появления на беспросветном небосклоне. М именно на 
пути, ведущем к абсолютному совершенству, расположе- 
ны все те маленькие совершенства, на которые могут 
притязать люди. 


145 98. Позволительно, думаю я, всякому истинному 
русскому, искренне любящему свое отечество, в этот 
решающий час слегка досадовать на тех, кто влиянием 
своим, прямым или косвенным, толкнул его на гибельную 
войну, кто не учел его нравственных и материальных 
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ресурсов и свои теории принял за истинную политику 
страны, свои незавершенные изыскания — за подлинное 
национальное чувство, кто, наконец, преждевременно 
запев победные гимны, ввел в заблуждение общественное 
мнение, когда еще не поздно остановиться на том скольз- 
ком пути, по которому увлекло страну легкомыслие или 
бездарность. 


146. Позволительно, думаю я, пред лицом наших 
бедствий не разделять стремлений разнузданного патрио- 
тизма, который привел страну на край бездны, который 
думает выпутаться, упорствуя в своих иллюзиях, пе же- 
лая признавать отчаянного положения, им же созданного. 


147. Позволительно, думаю я, надеяться, что если 
провидение призывает народ к великим судьбам, оно 
в то же время пошлет ему и средства свершить их: из 
лона его восстанут тогда великие умы, которые укажут 
ему путь; весь народ озарится тогда ярким светом знаний 
и выйдет из под власти бездарных вождей, возомнивших 
о себе, праздные умники, упоенные успехами в салонах и 
кружках. 


148. Позволительно, я думаю, всякому истинному 
русскому, предпочитающему благо своей страны торжест- 
ву нескольких модных идей, позволительно ему заметить, 
что на свете есть только две страны, обремененные нацио- 
нальной партией; одна из этих стран накануне исчезнове- 
ния с мировой арены именно благодаря этому патрио- 
тизму; другой грозит потеря положения первостепенной 
державы, нлода вековых благородных и настойчивых уси- 
лий, мудрости и мужества 91. 


149. По-видимому, есть несколько способов любить 
свое отечество и служить ему, прежде всего это...? 


150. Слава Богу, я ни стихами, ни прозой не содей- 
ствовал совращению своего отечества с верного пути. 


154. Слава Богу, я не произнес ни одного слова, ко- 
торое могло бы ввести в заблуждение общественное мне- 
ние. 


152. Слава Богу, я всегда любил свое отечество в его 
интересах, а не в своих собственных. 


153. Слава Богу, я не заблуждался относительно 
нравственных и материальных ресурсов своего отечества. 
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154. Слава Богу, я не принимал отвлеченных систем 
и теорий за благо своего отечества. 


155. Слава Богу, успехи в салонах и в кружках я не 
ставил выше того, что считал истинным благом своего 
отечества. 


156. Слава Богу, я не мирился с предрассудками и 
суеверием, дабы сохранить блага общественного поло- 
жения — плода невежественного пристрастия к некото- 
рым модным идеям. 


156-а. По моему мнению, вы все воспитанники. 


157. Как вы думаете, не должен ли был тридцатилет- 
ний гнет со стороны правительства, жестокого и упорного 
в своих воззрениях и поступках, развратить ум парода, 
который его не особенно упражнял 83? 


158. Воображают, что имеют дело с Францией, 
с Англией. Вздор. Мы имеем дело с цивилизацией, с ци- 
вилизацией во всей ее полноте, а не только с результата- 
ми этой цивилизации, но с ней самой как с орудием, как 
верованием, с цивилизацией, применяемой, развиваемой, 
усовершенствоваемой тысячелетними трудами и усилия- 
ми. Вот с чем мы имеем дело, мы, которые ведем отсчет 
лишь со вчерашнего дня, мы, у которых ни один орган, 
в том числе даже и память, достаточно не упражнялся и 
не развивался 3“. 


159. Не характером, не мудростью создан английский 
народ; он создан историей; но, будучи таким, каков он 
есть, английский народ, естественно, считает себя более 
мудрым, чем другие народы; привилегированной является 
не англо-саксонская раса, но Англия, и история ее — 
сплошная удача от начала до конца. Не английский народ 
дал себе свою конституцию, ее вырвали норманские ба- 
роны у своих норманских королей. Старые учреждения 
Альфреда °° ни к чему бы не привели, если бы не меч 
феодального барона. Некогда говорили, что учреждения 
создают народы, теперь говорят, что народы создают 
учреждения. И то и другое верно. Но нужно принять во 
внимание хронологию фактов. Сперва история создает 
учреждения, затем народы, воспитанные своими учрежде- 
ниями, продолжают дело истории, завершают или иска- 
жают его, в зависимости от того, насколько они счастли- 
во одарены. Таков естественный ход общественного раз- 
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вития. Делить народы на расы привилегированные и от- 
верженные бессмысленно. 


160. Среди причин, затормозивших наше умственное 
развитие и наложивших на него особый отпечаток, сле- 
дует отметить две: во-первых, отсутствие тех центров, 
тех очагов, в которых сосредоточивались бы живые силы 
страны, где созревали бы идеи, откуда по всей поверх- 
ности земли излучалось бы плодотворное начало; а во- 
вторых, отсутствие тех знамен, вокруг которых могли бы 
объединяться тесно сплоченные и внушительные массы 
умов. Появится неизвестно откуда идея, занесенная каким- 
то случайным ветром, пробъется через всякого рода пре- 
грады, начнет незаметно просачиваться в умы и вдруг 
в один прекрасный день испарится или же забъется 
в какой-нибудь темный угол национального сознания, 
чтобы затем уж более пе проявляться: таково у нас дви- 
жение идей. Всякий народ несет в самом себе то особое 
начало, которое накладывает свой отпечаток на его со- 
циальную жизнь, которое направляет его путь на протя- 
жении веков и определяет его место среди человечества: 
это образующее начало у нас — элемент географический, 
вот чего пе хотят понять; вся наша история — продукт 
природы того необъятного края, который достался нам 
в удел. Это она рассеяла нас во всех направлениях и раз- 
бросала в пространстве с первых же дней нашего сущест- 
вования; она внущила нам слепую покорность силе вещей, 
всякой власти, провозглашавшей себя нашей повелитель- 
ницей. В такой среде нет места для правильного повсед- 
невного общения умов; в этой полной обособленности от- 
дельных сознаний нет места для их логического развития, 
для непосредственного порыва души к возможному улуч- 
шению, нет места для сочувствия людей друг к другу, 
связывающего их в тесно сплоченные союзы, пред которы- 
ми неизбежно должны склониться все материальные силы; 
словом, мы лишь географический продукт обширных про- 
странств, куда забросила нас неведомая центробежная 
сила, лишь любопытная страница физической географии 
земли. Вот почему, насколько велико в мире наше мате- 
риальное значение, настолько ничтожно все наше значе- 
ние силы нравственной. Мы важнейший фактор в поли- 
тике и последний из факторов жизни духовной. Однако 
эта физиология страны, несомненно имеющая недостатки 
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в настоящем, может представить большие преимущества 
в будущем, и, закрывая глаза на первые, рискуешь ли- 
шить себя последних 3. 


161. А. Причина и следствие не разнородны; начало 
и результат — одно целое. Одно не может существовать 
без другого, ибо начало таково, поскольку оно произво- 
дит такое-то следствие или порождает такую-то вещь. 
В пндивпде часто преобладает та или другая сторона; 
только во вселенной, в совокупности вещей субъект и 
объект совершепио сливаются, тождество полпое. Такова 
система Шелл на. 

В. Раз не.Я признано и допущено его действие на 
мое Я, спрашивается, нет ли в не-Я чего-то, что по отно- 
шению к самому себе тоже есть Я, и если это нечто дей- 
ствительно существует, то какова его природа и каково 
его действие на первичное Я. Такова проблема, постав- 
ленпая Фихте. 

С. Движение человеческого ума не что иное, как по- 
следовательное рассуждение. Достигнув конечпого преде- 
ла этого универсального рассуждения, человеческий 
разум достигнет полной своей мощи. Гегель. 


161-а. В первой части своей системы, или, вернес, 
в первый период своей философской деятельности Фихте 
утверждает, что в мире пет ничего реального, кроме поз- 
нания, а так как всякое познание необходимо заключается 
в Я, то в действительности ничего не существует помимо 
Я. Этому учепитю возражали, что познание, естественно, 
предполагает нознаваемый предмет, следовательно, су- 
ществует еще нечто помимо Я и познания. Впоследствии 
Фихте отказался от этого учения, не признаваясь, однако, 
в том открыто, а может быть, не вполне отдавая в этом 
отчет и самому себе, ибо он никогда не переставал рас- 
сматривать свою новую точку зрения лишь как вывод из 
первой. Как бы то ни было, чтобы правильно судить об 
учении Фихте, нужно придерживаться только того, что 
мы предпочитаем называть второй его манерой, рассма- 
тривая первую часть его системы лишь как предваритель- 
ную, как глубокий анализ природы Я или субъекта, как 
опыт, принадлежащий истории 37. 


162 33. Думаете ли вы, что для Европы и для самой 
России было бы полезно, чтобы эта последняя стала 
вершителем судеб мира? 


16 ЦП, Я. Чаадаев, т. 1 
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163. Другой вопрос. Что должна была выбрать Ев- 
ропа: сохранение Турции или всемогущество России? 


164. Что такое эта война? Семейпая ссора между 
истинно верующими 3. 


165. Жаль, что наши бедные славяне прогуляли третье 
отделение. 


166. Я согласен с мнением архиепископа Иннокентия, 
и не сомневаюсь в том, что скипетр мировой власти 
останется в руках русского императора; меня удивляет 
только одно: почему святой отец не изобразил нам карти- 
ны того благоденствия, которым будет наслажаться мир 
под этим охранительным скинетром. 


167. Известно, что Шеллинг считается лишь продол- 
‚кателем Спинозы, развившим его учение и придавшим 
окончательную форму современному пантеизму. Нет сом- 
нения, что с его точки зрения действенные силы природы 
только утверждают себя, проявляя свое действие в мире, 
и что поэтому природные явлепия рассматриваются как 
логические операции, а не как вещественные факты. Из 
этого, однако, не следует, что при таком взгляде на физи- 
ческие силы вселенной природа превращается в разум, 
а отсюда вообще еще далеко до пантеизма. В сущности 
это не что иное, как философская фразеология, налагае- 
мая на нас бессилием человеческого языка и потребностью 
нашего разума все свести к идее единства, идее, под вдох- 
новением которой, как известно, была формулировапа 
вся эта система. Идеалист объясняет природу на языке 
спиритуализма, вот и все; но отсюда не следует, что он 
видит повсюду Дух и Идею. За каждым явлением при- 
роды он видит акт духа, но этот акт духа, по его мысли, 
всегда остается отличным от явления. Вы рассуждаете, 
вы вычисляете, — говорит он,— и вы приходите к извест- 
ным логическим выводам, реальное осуществление кото- 
рых зависит только от вас; вы встречаетесь затем в при- 
роде с фактами, которые соответствуют этим выводам и 
которые, как вам известно, являются результатом анало- 
гичных актов; из этого вы заключаете, что между приро- 
дой и вашим разумом существует тождество. Вот исход- 
ный пункт этой системы. Но, очевидно, здесь речь идет 
не о самой природе, но о силе, определяющей двизкение 
материи, совокупностью которых только и является 
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природа. Но пребывает ли эта сила в недрах самой при- 
роды или вне ее, этого идеалист не знает; более того, 
у него нет пихакого основания предполагать, что она 
пребывает скорее в природе, чем где-либо вне ее. Он, 
впроч-м, прекрасно знает, что те приемы, которыми 
пользуется человеческгй ум, не заимствованы им из мира 
физич ского, что оч нашел их в самом себе, что поэтому их 
тож чества с приемами, применяемыми природой, не есть 
результат прлсутствия природы или действия, оказывае- 
мого сю на паш ум, но что это первичный факт, т. е. что 
тут просто два разума, действующие независимо друг от 
друга, но тождественно, две силы разные, но одного по- 
рядка. Поэтому, с его точки зрения, тождественны между 
собой пе мысль и природа, но один управляющий ими 
закоп, который проявляется известным образом в приро- 
де и пначе в разумном существе. Одно из его проявлений 
внакомо нам по нашему сознанию, другое — путем наблю- 
дения; эти два рода зпаний взаимно дополняют друг дру- 
га, совершенное же знание, естественно, знание общее и 
всемирное. Особым закопам природы соответствуют 
частные законы логики ип мышления; никогда нет проти- 
воречия между тем, что совершается внутри нас и вне 
нас, если только мы, злоупотребляя своей свободой, не 
исказим своего суждения, ибо, как известно всякому, 
мыслящему существу предоставлено право и возможпость 
заблуждаться, равно как и познавать; наконец, подлинное 
тол:дество существует не между нашим разумом и приро- 
дой, по между нашим разумом и другим разумом. Вот 
как пужно попимать систему абсолютного тождества. 


168. Система Фихте подвергалась нападкам такого ке 
рода. Утверждали, будто она ведет к нигилизму, т. е. 
к логическому упразднению внешнего мира, по и это сов- 
сем неверно 199. Фихте имел в виду только учение о науке 
(М1 ззепзсВаН $1ерге), поэтому совершенно естественно, что 
он придал своему Я, т. е. познающему, высшую возмож- 
пую абсолютность, ибо всякое познание от него исходит и 
в нем, естественно, и завершается; но неверно, как, на- 
пример, утверждал Якоби, будто он хотел вознести наше 
Я и поставить его над развалинами вселенной и бога. 
Его построение не завершено, вот и все. Почитайте толь- 
ко его посмертные труды 1°*, и вы убедитесь, как далек 
он был от отрицания внешнего мира, Для него имело 


16* 
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значение только познание, поэтому ему нужно было опре- 
делить природу познания; отсюда субъективизм его фило- 
софии и ‹громная важность, приписываемая им деятель- 
ности нашего разума, которая, если хотите, логическя 
поглощает в себе всякую иную деятельность, даже дея- 
тельность бога, но только в порядке предварительного 
приема. Если бы он дошел до рассмотрения объекта, он, 
несомненно, отдал бы и ему должное. Чтобы утвердить 
наше Я, а это, по-моему, он сделал мастерски, оп придал 
ему преувеличенные размеры и поставил его в центр творе- 
ния. Вот и все, в чем его можно упрекнуть. 


169. Христианская религия исходила из идеи, но по 
самой природе своей она должна была на время отказать- 
ся от своего основного начала и утвердиться на деле; от- 
сюда неизбежные ее поражения. В настоящее время хри- 
стианская религия утвердилась фактически и опа явно 
стремится возвыситься до чистой идеи. Такова основная 
черта того религиозного движения, которого мы являемся 
свидетелями. Это, конечно, не значит, что христнанство 
должно совершенно отрешиться от факта и пребывать 
отныне лишь в сфере отвлеченной мысли. Придет время, 
и оно не за горами, когда факт и идея составят одно и то 
же п будут поглощены жизныо, и жизнь, охватывая то и 
другое, в последней своей фазе должна будет естественно 
включать их в высшей степени. 

Но до наступления этого последнего периода великой 
эволюции духа, безостановочно шествующего вперед на 
протяжении веков, должен еще совершиться поворот 
в сторону основного начала христианства, и это начало 
должно явиться в новом блеске, в новой силе. 


170. До перехода к новым вопросам, которые нам над- 
лежит исследовать, вернемся несколько назад и остано- 
вимся мысленно на том, что можно считать отправной точ- 
кой автора 10?, а именно: на установленном им различии 
между объектами веры и объектами чистого разума. Затем 
нам останется рассмотреть его теорию: закона, раскрытого 
через откровение, и закона, который он именует вырабо- 
танным. 


171, И прежде всего, когда он говорит: Вера, он, оче- 
видно, имеет в виду только веру религиозную. Между 
тем, по-моему, это точка зрения совершенно не философ- 
ская. Есть вещи, которые можно постичь лишь посредст- 
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вом веры, и поэтому для того, чтобы их понять, нужно 
предварительно в них поверить; есть другие, которые 
можно постичь лишь как догмат веры, а это значит, что 
раз вы их поняли, они тем самым уже становятся вашими 
верованиями. Говоря языком философии, вера — пе что 
иное, как момент или период человеческого знания, не 
более того. Относить религию и науку к двум совершенно 
различным областям, и притом делать это искренне, без 
задней мысли, значит возвращаться к предшествующей 
Абеляру схоластике, т.е. совершать анахронизм на де- 
вять столетий, ни больше, ни меньше. Я прекрасно по- 
нимаю того богослова-догматика, который еще в наши дни 
не выходит из старой семинарской колеи, для которого 
мир не шагнул вперед со времен Алкуина, ибо догмат по 
природе своей неподвижен и неподатлив; прислужнику 
догмата поэтому дозволено оставаться вечно пригвожден- 
ным к своему обязательному верованию, но, признатось, 
я не могу понять того писателя, который, стремясь про- 
слыть современным умом, в то же время рассматривает 
религию как неприкосновенную область, куда уму раз- 
решено проникнуть лишь при условии самоупразднения. 
Кому же в наше время пе известно, что вера — одна из 
самых мощных и самых плодотворных сил мысли; что 
порой вера приводит к знанию, а порой знание — к вере, 
что поэтому между ними не существует резко очерченной 
границы, что знание всегда предполагает известпую долю 
веры точно так же, как вера всегда предполагает извест- 
ную долю знания; что в глубинах веры по необходимости 
есть знание точно так же, как в глубинах знания по 
необходимости есть вера; наконец, что мы ине можем 
постигнуть предмет, не веря в него так или иначе, точно 
так же, как мы не можем верить во что-либо, если мы 
в известной мере этого не постигаем 193. 


172. Каковы, впрочем, естественные основы филосо- 
фии? Я и не-Я, мир впутренний и мир внешний, субъект 
и объект. Признаете ли вы эти первичные факты или нет, 
вы все равно не можете серьезно заниматься философией, 
не исходя из них. Между тем, что такое для нас факты, 
которые, разумеется, не могут быть ни доказаны сами по 
себе, ни выведены из факта предшествующего? Предмет 
веры. Затем, когда философская работа завершена и вы 
добились какой-то достоверности, какова логическая 
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форма, в которую в вашем уме облекается эта достовер- 
ность? Форма верования, — верования, налагаемого на 
вас вашим же разумом. Мы не мозкем выйти из этого кру- 
га, не разбившись о замыкающие его грани; вне пх без- 
граничное сомнение, полнейшее неведение, не-бытие. 
Поэтому устранять веру из философии — не значит ли это 
уничтожать самую философию, не значит ли это самую 
работу мысли делать несущественной, более того: пе зна- 
чит ли это свести на-нет самое начало разумения? 


173. Заметьте, что человеческий ум во все времена при- 
нимал некоторые истины как предмет веры, как истины 
априорные и элементарные, без которых нельзя предета- 
вить себе ни одного акта ума и которые, следовательно, 
предшествуя его собетвенному движению, в известном 
смысле соответствуют той силе отталкивания !%, кот›рая 
некогда потрясла инертную материю и раскидала миры 
в пространстве. Долго ум человеческий жил этими истина- 
ми, долго они его удовлетворяли; но затем его собственное 
развитие привело его к новым истинам, которые, в свою 
очередь, превратились в верования. Гаков естественный 
ход умственного развития. Вера стоитв начале и в конце 
пути, пройденного человеческим разумом как в отдельном 
индивидууме, так и в человечестве в целом. Прежде чем 
знать, он верит, а после того, как узнает, он опять верит. 
Всегда он исходит из веры, чтобы к вере вернуться. И в 
конце концов, не совершаете ли вы двадцать раз в день 
акт веры, хотя религия тут не при чем? Как же вы хотите 
заключить многообразные верования человеческого разу- 
ма вединую сферу религиозного чувства? Это невозможно. 
Перейдем к другой системе. 


174, Что такое закон? Начало, в силу которого нечто 
появляется или должно появиться для достижения воз- 
можного совершенства. Следовательно, всякий закон 
предшествует; мы можем его только знать или не знать, 
но знаем мы его или нет, он тем не менее существует и тем 
не менее действует в предопределенной ему области. Нель- 
вя преувеличивать значение того, что в порядке нравст- 
венном, или в царстве свободы, точно так же, как в поряд- 
ке материальном, или в области неизбежного, все совер- 
шается согласно закону — знаем мы его или не знаем — 
с той только разницей, что если мы знаем первый закон, 
мы должны сообразоваться с ним, так как это закон на- 
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шего бытия и условие нашего движения вперед; если же 
мы знаем второй закон, нам приходится применять его 
к своим потребностям или в форме поучения, или в форме 
материального использования. Что касается этого знания, 
то мы можем приобретать его различными путями: посред- 
ством самостоятельной деятельности индивидуального ума, 
непосредственным актом высшего разума, проявляющего- 
ся в разуме человека, медленным ходом разума всемирно- 
го на протяжении веков; но пи в одном из возможных слу- 
часв мы не можем ни изобрести, ни создать самый закон. 
Всякий закон, если он справедлив или истинен, — и толь- 
ко в таком случае он действительно является законом, — 
вечно существовал в божественном разуме. Настанет день, 
когда человек познает его; закон так или иначе откроет- 
ся ему, западет в его сознание, тогда законодатель челове- 
ческий встретится с законодателем высшим, и с той поры 
закон станет для нас законом мира. Таково происхожде- 
ние всех наших законодательств политических, нравст- 
венных и иных. Можно, конечно, с точки зрения социаль- 
ной, допустить фикцию законодательной власти, принад- 
лежащей человеку, но с точки зрения общей философии 
это недопустимо. Человек может, конечно, под давлением 
властной необходимости распространить законодательство 
на самого себя и на своих ближних, но при этом он должен 
попимать, что все законы, которые он на досуге сочиняет 
и включает в различные свои кодексы, будь то закон по- 
ло‹ительный, закон гражданский или уголовный, что все 
эти законы таковы лишь поскольку они совпадают с зако- 
нами предшествующими, которые, по словам Цицерона, 
«не представляют ни выдумку человеческого ума, ни волю 
нар2дов, но нечто вечное» 10°; в силу этих вечных зак‹ нов 
общества живут и действуют. Безразлично, сознают ли 
они, или нет, действие, на них оказываемое; человек дол- 
жен знать, что, когда законы, которые, по его мнению, он 
сам себе дал, кажутся ему дурными или ложными, это зна- 
чит одно: или они противоречат законам истинным, или 
же это вовсе не законы, ибо, повторяю, законы творим 
не мы, скорее они нас творят, но мы можем принять за 
закон то, что вовсе не есть закон; так мы и поступаем, 
и это относится и к физической и к нравственной области. 
Наконец, закон есть причина, а не следствие, поэтому 
считать его плодом человеческого разума не значит ли 
ошибаться насчет самой идеи закона? А тогда я вас спра- 
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шиваю, что представляет собой закон выработанный, за- 
кон, который вчера еще не существовал, который сущест- 
вует лишь с сегодняшнего дня и, следовательно, мог бы 
и вовсе не существовать? Этого понять нельзя, 


175. Впрочем, вот, по-моему, самый правильный взгляд 
ча вопрос. С объективной точки зрения существует два за- 
кона: закон мира физического и закон мира нравственно- 
го. Первый имеет целью сохранение жизни физических 
существ и природы, являющейся их совокупностью, вто- 
рой — сохранение жизни разумных существ и человече- 
ского общества, являющегося совокупностью этих су- 
ществ, и все это в соответствии со свойствами каждого 
существа и каждого порядка существ в отдельности, Но 
ясно, что на самом деле оба эти закона составляютединый 
закон, который, рассматриваемый объективно, действует 
совершенно тождественно в той и в другой области. Этот 
универсальный закон — закон жизни, или закон Бития; 
совершенно очевидно, что он не подлежит развитию и со- 
вершенствованию. Развивается, совершенствуется жизнь, 
бытие; закон — остается неизменным. Человек мох:ст, 
конечно, в силу своей разумной и свободной природы, не 
постигать законов этой природы или знать их более или 
менее совершенно, или эке, зная закон, не подчиняться ему. 
Но, тем не менее, закон пребывает всегда неизменным 
и так же неизменно действие его на человека. Прогресс 
человеческого разума состоит не в том, чтобы предписы- 
вать миру законы собственного изобретения, а в том, что- 
бы непрестанно приближаться к более совершенному по- 
знанию тех законов, которые миром управляют. Человек 
не совершенствует тех законов, которые первоначально 
были преподаны ему творцом, но по мере своего поступа- 
тельного движения во времени открывает новые законы, 
ему неизвестные; он научается лучше понимать те, кото- 
рые ему уже известны, и находить для них новое примене- 
ние. Так, например, знание закона, раскрытого в откро- 
вении, с каждым днем все более и более распространяется 
среди людей, тогда как самый закон не соверщенствуется 
я не развивается, а среди всех тех новых сил, которые оп 
ежедневно порождает для удовлетворения все возрастаю- 
щих потребностей человечества, он сам остается неизмен- 
ным и тем же, каким некогда вышел из лона божественно- 
го разума 166, 
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176. Думаю я, можно сказать, что способность к твор- 
честву была дарована человеку только в области искусст- 
ва; вот где настоящая область его творчества, единствен- 
ный мир, в котором ему дано из небытия создавать реаль- 
ность, вызывать жизнь актом воли. Вне этого мы можем 
лишь искать и подчас находить реальное. Однако при всей 
беспредельности нашего могущества в искусстве, оно все 
же подчинено и здесь некоторым началам, которые тоже 
не нами изобретены, которые существовали ранее всего 
нашего творчества, которые, как все вечные истины, воз- 
действовали на нас задолго до того, как мы их осознали. 
Идея красоты не была порождением человека, как и вся- 
кая другая истинная идея; он нашел ее запечатленной 
во всем творении, разлитой вокруг него в тысячах разно- 
образных форм, запечатленных неизреченными чертами 
в каждом предмете в природе; он постиг ее, присвоил себе, 
и из этого благодатного начала он излил на мир все то 
множество творений, то возвышенных, то чарующих, ко- 
торыми он населил мир фантазии, которыми украсил по- 
верхность земли 197, 


177. В заключение уместно будет заметить, что все 
только что сказанное говорилось и повторялось тысячу 
раз всеми серьезными умами века, но весьма естествен- 
но, — мы ничего об этом не знаем: хронология Европы 
чужда нам, мы присутствуем при жизни нашего века, 
но не участвуем в ней. Не будем заблуждаться, наша роль 
в мире, как бы значительна она ни была, как бы ни была 
славна, — роль доныне лишь политическая; и до движе- 
ния идей в собственном смысле слова нам еще нет дела. 
К тому же, из тех эманаций научной мысли, которые 
случайно заносит на наши отдаленные берега с Запада, 
сколько сбившихся с пути, сколько застывших под ледя- 
нящим дыханием севера. Как бы то ни было, надо при- 
знать, что безотрадное зрелище представляет у нас вы- 
дающийся ум, бьющийся между стремлением предвосхи- 
тить слишком медленное поступательное движение чело- 
вечества, как это всегда представляется избранным душам, 
и убожжеством младенческой цивилизации, не затронутой 
еще серьезной наукой, ум, который таким образом понево- 
ле кинут во власть всякого рода причуд воображения, чес- 
толюбивых замыслов, и иногда, — приходится это при- 
знать, — и глубоких заблуждений 198, 
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178. Человек очень редко сознает творимое им добро; 
часто ему ничего не стоит совершить поступок, который 
со стороны представляется подвигом сверхчеловеческой 
доблести. В наших действиях, по видимости самых герои- 
ческих, нередко меньше всего бескорыстия. Далеко не 
единственным побуждением к великодушным поступкам 
нашим служат сочувствие бедствиям блия‹него; обычно 
побул‹дением служит удовольствие, которое мы испыты- 
ваем, напрягая деятельные способности души, испытывая 
свою силу. Та же потребпость, подвергнуть себя без нуж- 
ды какой-либо опасности в других случаях побуждает 
нас рисковать жизнью для спасения одного из нам подоб- 
ных. Опаспость имеет свою прелесть; мужество не только 
добродетель, оно в то же время и счастье. Человек создан 
так, что величайшее наслаждение из всех ему дарованных 
он испытывает, делая добро — чудесный замысел прови- 
дения, пользующегося человеком как орудием для дости- 
я:ения своей цели, — величайшего возможного блаженства 
всех созданных им существ. 


179. Турки — отвратительные варвары, это верно: но 
турецкое варварство не опасно для остального мира, тог- 
да как варварство другого народа гораздо опасней. К то- 
му же, с варварством турок можно бороться у них на мес- 
те, с другим варварством это не так. Вот в чем вопрос. 


180. Пока русское варварство не угрожало Европе, 
пока оно не провозгласило себя одной-единственной ци- 
вилизацией, единственной и истинной религией, его не 
трогали; но с того дня, когда оно встало перед лицом Ев- 
ропы как сила нравственная и политическая, Европа 
должна была подняться против него сообща. 


181. Не будут, думаю, оспаривать, что логический ап- 
парат самого ученого мандарина небесной империи функ- 
ционирует несколько иначе, чем логический аппарат бер- 
линского профессора. Как вы хотите, чтобы ум целого на- 
рода, который не испытал на себе влияния ни преданий 
древнего мира, ни религиозной иерархии с ее борьбой про- 
тив светской власти, ни схоластической философии, ни 
феодализма с его рыцарством, ни протестантизма, словом, 
ничего того, что более всего воздействовало на умы на Заз- 
паде; как хотите вы, чтобы ум этого народа был устроен 
точь-в-точь, как умы тех. кто всегда жил, кто вырос и кто 
теперь эще живет под влиянием всех этих факторов? Ко- 
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нечно, и среди нас, независимо от этой преемственности 
мыслей и чувств, появилось несколько гениальных лю- 
дей, несколько избранных умов, но, тем не менее, нельзя 
не пожалеть о том, что в мировом историческом распо- 
рядке нация в целом оказалась обездоленной и лишенной 
всего этого прошлого. На нас, без сомнения, очень сильно 
сказалось нравственное влияние христианства; что же ка- 
сается его логического действия, нельзя не признать, что 
оно было в нашей стране почти равно нулю. Прибавим, 
что это один из интереснейших вопросов, которым должна 
будет заняться философия нашей истории в тот день, когда 
она явится на свет. 


182. Слишком часто забывают, что Спаситель пришел 
в мир не для того, чтобы задавать ему загадки, но для то- 
го, чтобы дать разгадку. 


183. Есть люди, которые говорят вам, что между хрис- 
тианством и общественным порядком нет ничего общего: 
что христианство ничего не сделало для общества, что опо 
ничего и не должно было для него делать, что оно обра- 
щается лишь к отдельной личности, что блага, им обещан- 
ные, относятся только к будущей жизни. Действительно, 
научило ли оно людей чему-либо такому, что имело бы 
отношение к их блавополучию в здешнем мире? Ничему; 
оно не научило только потому, что они братья, вот и все. 


184. Нужно признать, что есть такая любовь к оте- 
честву, на которую способно существо самое гнусное: при- 
мер г-на В. 1. Прежде всего ты обязан своей родине, как 
и своим друзьям, правдой. 


185. Каково должно быть имя этого ребенка 110? 


186. Допускаете ли вы несколько видов цивилиза- 
ции 111? 


187. Думаете ли вы, что такая страна, которая в ту 
самую минуту, когда она призвана взять в свои руки при- 
надлежащее ей по праву будущее, сбивается с истинного 
пути настолько, что выпускает это будущее из своих не- 
умелых рук, действительно достойна этого будущего 112? 


188. Думаете ли вы, что на место старого Востока, 
каким создали его история и основное свойство человече- 
ского ума, может встать новый Восток, христианский? 
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189. Уверены ли вы, что этот ребенок не был бы чудо- 
вищем? 


190. Прошло не более полувека с тех пор, как русские 
тосудари перестали целыми тысячами раздавать своим 
придворным государственных крестьян 113. Каким же об- 
разом, скажите, могли зародиться хотя бы самые элемен- 
тарные понятия справедливости, права, какой-либо за- 
конности под управлением власти, которая не сегодня— 
завтра могла превратить в рабов все население свободных 
людей! По милости либерального государя 114, который 
появился среди нас, великодушного победителя, которого 
мы окружили своей любовью, в России уже не применя- 
ется это отвратительное злоупотребление самодер’кавной 
власти в самом зловредном для народов ее проявлении, 
в развращении их общественного сознания, но уже нали- 
чие рабства, в том виде, в каком оно у нас создалось, про- 
должает все омрачать, все осквернять и все извращать 
в нашем отечестве. Никто не мозкет избежать рокового его 
действия, и менее всего, быть может, сам государь. С ко- 
лыбели он окружен людьми, которые владеют себе по- 
добными, или же теми, отцы которых сами были крепост- 
ными, и ‚Дыхание рабства проникает сквозь все поры его 
существа и тем более влияет на его сознание, чем более он 
себя считает огражденным от него 15. Было бы притом 118 
большим заблуждением думать, будто влияние рабства 
распространяется лишь на ту несчастную, обездоленную 
часть населения, Которая несет его тяжелый гнет; совсем 
напротив, изучать надо влияние его на те классы, которые 
извлекают из него выгоду, а не на те, которые от него стра- 
дают. Благодаря своим верованиям, в высшей степени ас- 
кетическим, благодаря темпераменту расы, мало пекущей- 
ся о лучшем будущем, ничем не обеспеченном, наконец, 
благодаря тем расстояниям, которые часто отделяют его 
от его господина, русский крепостной, надо сказать, дос- 
тоен сожаления не в той степени, как это можно было бы 
думать. Его настоящее положение, к тому же, — лишь ес- 
тественное следствие его положения в прошлом. К подчи- 
нению привело его не насилие завоевателя !17, а логиче- 
ский ход вещей, раскрывающийся в глубине его внутрен- 
ней жизни, его религиозных чувств, его характера. Вы 
требуете доказательства? Посмотрите на свободного чело- 
века в России! Между ним и крепостным нет никакой ви- 
димой разницы. Я даже нахожу, что в покорном виде пос- 
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леднего есть что-то более достойное, более покойное, чем 
в смутном и озабоченном взгляде первого. Дело в том, что 
между рабством и тем, которое существовало и еще сущест- 
вует в других странах света, нет ничего общего. В том 
виде, в каком мы его знаем в древности, или в том, в ка- 
ком видим в наши дни в Соединенных Штатах Америки 118, 
оно имело лишь те последствия, какие естественно выте- 
кают из этого омерзительного института: бедствие раба, 
развращение владельца, между тем как в России влияние 
рабства неизмеримо шире. 


191. Мы только что говорили, что хотя русский кре- 
постной — раб в полном смысле слова, он, однако, с внеш- 
ней стороны не несет на себе отпечатка рабства. Ни по 
правам своим, ни в общественном мнении, ни по расовым 
отличиям он не выделяется из других классов общества; 
в доме своего господина он разделяет труд человека сво- 
бодного, в деревне он живет вперемежку с крестьянами 
свободных общин; всюду он смешивается со свободными 
подданными империи безо всякого видимого отличия. 
В России все носит печать рабства — нравы, стремления, 
образование и даже вплоть до самой свободы, если только 
последняя может существовать в этой среде. 


192. Чем больше думаешь, тем больше убеждаешься, 
что у нас в настоящее время совершается нечто необычное. 
Это нечто, не дошедшее еще до состояния простой идеи, 
ибо оно не нашло еще своего четкого выражения, тем не 
менее заключает в себе огромной важности социальный 
вопрос. Дело касается не пустяка: приходится решить, 
может ли народ, раз осознавший, что он в течение века шел 
по ложному пути, в один прекрасный день простым актом 
сознательной воли вернуться по пройденному следу, пор- 
вать с ходом своего развития, начать его сызнова, воссо- 
единить порванную нить своей жизни на том самом месте, 
где она некогда, не очень-то ясно каким образом, оборва- 
лась. А между тем, приходится сознаться, что мы — на- 
кануне если не разрешения, то во всяком случае попытки 
разрешения этой небывалой задачи, накануне такой со- 
циальной операции, о которой никогда еще не решались 
мечтать самые смелые утописты в дерзновеннейших своих 
фантазиях. Без сомнения, было бы слишком смело пытать- 
ся определить возможный срок этого события, но так как 
народные чувства плохо подчиняются мировым динамиче- 
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ским законам, и так как социальное движение большей 
частью совершается в зависимости не от размеров самих 
движущих сил, а от степени бессилия общества, то можно 
ожидать, что недалек час бурного проявления националь- 
ного чувства, по крайней мере, в образованной части об- 
щества. Вы, может быть, думаете, что нам угрожает ре- 
волюция на манер западноевропейской, — успокойтесь, 
слава богу, не к этому идет дело. Исходные точки у запад- 
ного мира и у нас были слишком различны, чтобы мы ко- 
гда-либо могли придти к одинаковым результатам. ВК то- 
му же, в русском народе есть что-то неотвратимо непод- 
вижное, безнадежно нерушимое, а именно, его полное рав- 
нодушие к природе той власти, которая им управляет. 
Ни один народ мира не понял лучше нас знаменитый текст 
писания; «несть власти аще не от Бога» 1. Установленная 
власть всегда для нас священна. Как известно, основой 
нашего социального строя служит семья, поэтому русский 
народ ничего другого никогда и не способен усматривать 
во власти, кроме родительского авторитета, применяе- 
мого с большей или меньшей суровостью,— и только. 
Всякий государь, каков бы он ни был, для него — ба- 
тюшка. Мы не говорим, например: я имею право сделать 
то-то и то-то, мы говорим: это разрешено, а это не разре- 
шено. В нашем представлении не закон карает провинив- 
шегося гражданина, а отец наказывает непослушного ре- 
бенка. Наша приверженность к семейному укладу такова, 
что мы с радостью расточаем права отцовства по отноше- 
нию ко всякому, от кого зависим. Идея законности, идея 
права для русского народа — бессмыслица 12°, о чем сви- 
детельствует беспорядочная и странная смена наследников 
преетола, вслед за царствованием Петра Великого, в 0со- 
бенности же ужасающий эпизод междуцарствия 121, Оче- 
видно, если бы природе народа свойственно было воспри- 
нимать эти идеи, он бы понял, что государь, за которого он 
проливает кровь, не имеет ни малейшего права на престол, 
а в таком случае ни у первого самозванца, ни у всех ос- 
тальных не нашлось бы той массы приверженцев, произво- 
дивших опустошения, ужасавшие даже чужеземные шай- 
ки, шедшие вслед за ними. Никакая сила в мире не заста- 
вит нас выйти из того круга идей, на котором построена 
вся наша история, который еще теперь составляет всю 
поэзию нашего существования, который признает лишь 
право дарованное и отметает всякую мысль о праве естест- 
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венном; таким образом, что бы ни совершилось в высших 
слоях общества, народ в целом никогда не примет в этом 
участия; скрестив руки на груди — любимая поза чисто- 
кровного русского человека 122, — он будет наблюдать про- 
исходящее и по привычке встретит именем батюшки своих 
новых владык, ибо, — к чему тут обманывать себя самих, — 
ему снова понадобятся владыки, всякий другой порядок 
он с презрением или с гневом отвергнет. 


193. Чего хочет новая школа? Вновь обрести, восста- 
новить национальное начало, которое нация по какой-то 
рассеянности некогда позволила Петру Великому у себя 
похитить 123; начало, вне которого, однако, невозможен 
для любого народа подлинный прогресс, Сущая истина, — 
и мы первые под этим подписываемся, — что народы, точ- 
но Так же, как и отдельные личности, не могут ни на шаг 
продвинуться по пути прогресса или предназначенного им 
развития без глубокого чувства своей индивидуальности, 
без сознания того, что они такое; более того, лишенные это- 
го чувства и этого сознания, они не могли бы и существо- 
вать; но именно это и доказывает ошибочность вашего уче- 
ния, ибо никогда народ не утрачивал своей националь- 
ности, не перестав в то же время существовать; между тем, 
осли я не ошибаюсь, мы, как ни как, существуем! 


194. Когда бесконечный разум принял форму разума 
конечного, воплотившись в человеке, он, естественно, дол- 
жен был в новом модусе бытия сохранить свойства своего 
прежнего существования, он прежде всего должен был 
сознавать (соппайте». Человек, таким образом, ведет свое 
начало не от двуногого животного, как это представляют 
себе материалисты, но от наивного, хотя и неполного ощу- 
щения своей природы. Ум человеческий, значит, никогда 
не был в состоянии полного неведения по отношению ко 
всему; представление более или менее ясное о законе сво- 
его бытия явилось у него в тот самый день, когда этот ум 
сознал, Что существует; не будь это так, он не заключал 
бы в себе основного начала своего бытия, он не был бы 
одухотворенным <езргИ» существом. Но несомненно и то, 
что в последовательности времен индивидуальный ум, 
именно в силу своей свободной природы, должен был обо- 
собиться, оторваться от всемирного разума, развиваться 
как субъект, и с этой поры полное непонимание сделало 
неизбежным возвращение индивидуального бытия к бы- 
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тию всеобщему, восстановление падшего Я. Эту цель 
и поставило себе христианство в порядке логическом, что 
оно и осуществило на деле, поскольку переворот такого 
рода мог совершиться без нарушения равновесия между 
различными силами, движущими нравственный мир, без 
полного нарушения всех законов творения. В тот день, 
когда на Голгофе 12° была принесена искупительная 
жертва человека, разум мировой был восстановлен в 
разуме индивидуальном и на этот раз занял в нем место 
навсегда. Отныне человеку стало доступно действенное 
обладание абсолютным добром и абсолютной истиной; 
перед злом выросла преграда, которую оно не смело 
переступить, перед добром ее не было; рассеялась мрач- 
ная тень, которую отбрасывала когда-то исполинская лич- 
пость человека па все предметы его видения, и от него од- 
пого зависело отныне жить в истине. 


195. Впрочем, через какие бы фазы своего существо- 
вапия человечество доселе ни проходило, — в те ли време- 
на, когда оно еще жило на лоне первобытной природы, 
или когда оно уже шествовало вперед по собственному 
побуждению, или, наконец, тогда, когда его развитие твор- 
чески определилось непосредственным проявлением миро- 
вого разума, — никогда оно не выходило из сферы созна- 
ния 125; это и есть та среда, в которой протекает всякое 
человеческое действие; разум есть разум, он может толь- 
ко сознавать; с утра до ночи человек только это и делает: 
даже ощущения его, по мере их переживания, превраща- 
ются в его мозгу в восприятие, и это постоянное участие 
его разумного существа во всем происходящем с его су- 
ществом физическим и создает в нем единство и делает из 
него нечто большее, нежели чистое разумение. 


195-а. Поэтому мысль того гениального человека, кото- 
рый создал учение о науке, была верной мыслью; но не 
нужно забывать, что если человек ничего не делает, кро- 
ме как познает, а он только этим и занимается, то по той 
причине, что вне его существует нечто такое, что есть объ 
ект его познания, следовательно, для постижения закона 
самого познания прежде всего надлежит установить отно- 
шение между познаванием и его объектом. А вот это и не 
было сделано; занимались только субъектом, т. е. познаю- 
щим, а до объекта, т.е. познаваемого, не дошли 128. Си- 
стема, явившаяся непосредственно после упомянутой, 
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должна была все свое внимание обратить на объект чело- 
веческого познания; так в действительности и произошло. 
Но при этом человек растворялся в природе, в0 всем; 
это был пантеизм со всеми его последствиями 12°, Оказа- 
лась необходимой новая реакция, при которой Я, не от- 
казываясь от своих прав, должно было признать совер- 
шившийся синтетический факт и предстать перед лицом 
вселенной и бога в истине и реальности. Это последняя 
глава современной философии 128. 


196, Вы видите, в этой системе именно разум станет, 
так сказать, высшей категорией, пли окончательной фор- 
мой жизни. Чтобы дойти до этого, бытие проходит через 
несколько фаз, опять-таки, категорий, но гораздо более 
важных, чем категории Канта. Все эти фазы всеобщей 
жизни человсчества логически связаны между собой и сле- 
дуют одна за другой, и человеческое Я не перестает более 
или менее смутно ощущать их, хотя в каждую данную эпо- 
ху оно старается дать себе отчет в том, что испытывает, 
что происходнт вокруг него. Прогресс человечества, 
таким образом, должен бы заключаться во все большем 
приближении к такому положению, когда ему будет 
дано полное сознание того, что когда-вибудь составит 
его содержание, а достигнув этого, человечество оказалось 
бы в положжепии абсолютного разума, т. е. такого разума, 
который сознает и постигает себя самого в совершенстве, — 
чоследняя фаза человеческого развития 129, 


197. Мы только что видели, в чем ошибка знаменитого 
учения о Я 130, учения, якобы установившего, что не су- 
ществует ничего помимо познания, а не подозревавшего, 
что познапие предполагает бытие познаваемого объекта, 
т, е. чего-то не созданппого человеком и существовавшего 
прежде, чем человек его познал; нельзя, однако, отри- 
цать, что это учение оставило глубокие следы в человече- 
ском разуме. Дело в том, чго этот дерзновенный апофеоз 
личности заключал в себе начало необычайно плодотвор- 
вое. Если Фихте не видел объекта, то это, конечно, не по 
недостатку философского понимания, а просто потому, 
что он был поглощен страстно увлекавшей его работой, 
которую ему пришлось проделать на пути к построению 
внутреннего факта. Явившийся после него Гегель, уче- 
ник Шеллинга, естественным образом должен был быть 
приведен к построению факта внешнего, и эту задачу вы- 
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полнил блестяще; вопрос о том, не слишком ли он со своей 
стороны увлекся объектом и в своей теории всеобщего 
примирения достаточное ли место он отвел индивидууму? 
Беспристрастное рассмотрение его учения с этой точки 
зрения дало бы наиболее правильную его оценку. Его фи- 
лософия, однако, была по существу синтетической, поэто- 
му он не мог остановиться на полпути, как это сделал Фих- 
те, который попеволе вернулся к анализу, несмотря на 
могучий толчок, сообщенный Шеллингом философской 
мысли. Гегель поэтому необычайно продвинул вперед син- 
тез человеческого разума, это верно, но, да будет нам 
разрешено заметить, что он не вполне доработал свою 
мысль; он умер слишком рано, в разгар своей деятель- 
пости, и не успел сказать своего последнего слова, окон- 
чательно отделать свои труды. Вот, впрочем, несколько 
строчек самого Гегеля, которые лучше, чем сумеем это 
сделать мы, покажут, куда направлена его система. «Че- 
ловеческий разум, — говорит он,— постиг искусство ана- 
лиза, но не научился еще синтезу. Так он отделил душу 
от тела, и это было хорошо, так как бог есть дух, а приро- 
да не что иное, как материя; но сделав это, он забыл ма- 
гическое слово, долженствовавщее воссоединить то и дру- 
гое, подобно тому Гетевскому ученику, который, напус- 
тив воды в Дом своего хозяина, не знал, как остановить ее 
приток, и неизбежно бы утонул, если бы на счастье не 
спас его появившийся вовремя хозяин» 131, Вы догады- 
ваетесь, кто мастер — чародей в философии. 


198. Неужели вы воображаете, будто такой пустяк — 
вырвать пытливый ум из еферы его мышления и втиснуть 
его в тот узкий и мелочный мир, в котором вращается 
людская пошлость? Вас окружает множество людей или 
групп, которым суждено пройти свой путь бесследно; по- 
чему вы не проповедуете им свои возвышенные учения? 
Но не сбивайте с пути того, кто сосредоточенио и покорно 
отдается началу, в нем заложенному; не отвлекайте его 
от пути, по которому он следует не по своей воле, с кото- 
рого не может отклониться, не разбившись сам, он увлечет, 
быть может, и вас в своем падении. Не видите ли вы, что. 
орбита, по которой он движется, начертана заранее? Пре- 
градить ему путь — значит восстать против законов при- 
роды. Вы думаете, что лишь невинная шутка — бросать 
камни под ноги мыслящего человека, чтобы он споткнул- 
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ся, чтобы он грохнулся на мостовой во весь рост и мог бы 
подняться лишь облитый грязью, с разбитым лицом, 
с изодранной одеждой? Конечно, не вам понять этого че- 
ловека. Уязвленный, искалеченный, измученный окру- 
жающей его пустотой — он тайна для самого себя, а тем 
более для вас; как же, в самом деле, разгадать, что сокры- 
то па дне этой стесненной души; как разгадать те мысли 
и чувства, которые вы и ваши присные загнали в его бед- 
ное сердце; не вам понять, сколько задатков, какие силы 
задушены миром и жизнью, среди которых он, задыхаясь, 
влачит свое существование. Мир его не принял, и он не 
принял мира. Он имел наивность думать, что хоть как- 
нибудь подхватят мысль, которую он провозглашал, что 
его жертвы, его муки ие пройдут незамеченными, что кто- 
нибудь из вас соберет то, что он с такою щедростью расто- 
чал. Безумие, конечно. Но пристало ли вам расставлять 
ему сети, провокаторски его завлекая, вам, которые сами 
называли мощным его слово и мужественным его сердце? 
Если в этом не было горькой насмешки, то как дерзнули 
вы заткяуть ему рот, посадить его на цепь? А кто знает, 
кем бы оп стал, если бы вы не преградили ему пути? Быть 
может, потоком, смывающим нечистоты, под которыми вы 
погребены? Быть может, мечом, рассекающим сковываю- 
щие вас цепи 132? 


199. С того дпя, как мы произнесли слово «Запад» по 
отношению к самим себе, — мы себя потеряли. 


200. Не турки разрушили восточную империю, а наро- 
ды Запада, которые допустили завоевание Махмудом Кон- 
стантинополя и сами его уже ранее захватили по пути 133. 


201 134. Чем больше размышляешь над действием, кото- 
рое христианство оказывает на общество, тем больше убеж- 
даешься, что в общем плане Провидения западная церковь 
была создана в видах социального развития человечества, 
что вся ее история лишь логическое последствие вложен- 
ного в нее организующего пачала. Можно осуждать сред- 
ства, которыми она пользовалась для достижения своей 
цели, но нужно признать, что эти средства были не только 
самыми действенными, но единственно возможными в раз- 
личные эпохи, через которые лежал ее путь; что верная 
своему призванию, она никогда не уклонялась в сторону 
от направления, ей сообщенного; что изумительное чутье 
предназначенной ей роли неизменно руководило ето на 
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протяжении веков борьбы, поражений и небывалых по- 
бед; наконец, хотя нельзя отрицать, что она была често- 
любива, нетерпима, не пренебрегала земными благами, 
приходится признать, что только при этих условиях может 
свершиться промысел божий. 


202. Не было ли прежде всего необходимо осуществить 
доверенную ей идею? Потому все должно быть подчинено 
этому высшему велению. Разве не абсурдно упрекать ее 
в том, что она последовательно, пламенно, страстно вы- 
полняла свою задачу? Что сталось бы с миром, если бы 
она то и дело колебалась между различными ересями, 
которые стали появляться с первого же дня ее установле- 
ния, не переставали возникать до тех пор, пока, наконец, 
не были поглощены великой ересью ХУГ в.135, решившей 
заменить реальность совершенной церкви пустотой своей 
церкви неосязаемой? 

Если вы меня спросите, носил ли каждый из ее членов 
в сердце своем совершенное сознание великого дела, ко- 
торое выполнялось вокруг него, я вам отвечу, что этого 
пе думаю, ибо такое сознание станет возможным в боже- 
ственной церкви лишь после того, как она пройдет весь 
цикл человеческого разума; тогда, исчерпав весь цикл ко- 
нечного разума, она вступит в область разума бесконеч- 
ного, чтобы затем уже не выходить из нее. Нельзя, однако, 
сомневаться в том, что в ней всегда жило некое глубокое 
ощущение этого разума и, сосредоточенное в неких избран- 
ных лушах, в неких увенчанных священным сиянием умах, 
оно излучалось на всю сферу разумных существ, состав- 
ляющих христианское сообщество, и наполняло их всей 
силой, всей правдой глубокого личного чувства. 


203. Восточная церковь, по-видимому, была предназ- 
начена совсем для другого: она должна была идти иными 
путями. Ее роль состояла в том, чтобы явить мощь хри- 
стианства, предоставленного единственно своим силам; 
она в совершенстве выполняла это высокое призвание. 
Родивиись под дыханием пустыни, перенесенная затем 
в другую пустыню, где, живя в уединении, созданном 
для нее окружавшим её варварством, она, естественно, 
стала аскетической и созерцательной. Самое происхожде- 
ние отрезало ей путь к какому бы то ни было честолюбию. 
И она, надо сознаться, довела покорность до крайности; 
она всячески стремилась себя уничижать; преклонять 
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колена перед всеми государями, каковы бы они ни были, 
верные или неверные, православные или схизматики, мон- 
голы или сельджуки; когда гнет становился невыносимым 
или когда на нее обрушивалось иноземное иго, редко уме- 
ла она прибегнуть к иному средству, кроме как заливать 
слезами церковную паперть, или же, повергнувшись в 
в прах, призывать помощь небесную в тихой молитве. 
Все это совершенно верно, но верно и то, что ничего иного 
она делать и не могла, что она измепила бы своему призва- 
нию, если бы попыталась облечься в пную одежду. Разве 
только в славные дни русского патриаршества она дер- 
знула быть честолюбивой, и мы знаем, какова была рас- 
плата за эту попытку противоестественной гордыни 136. 

Как бы то ни было, этой церкви, столь смиренной, столь 
покорной, столь безропотной, наша страна обязана не 
только самыми прекрасными страницами своей истории, 
но и своим сохранением. Вот урок, который она была при- 
звана явить миру: великий народ, образовавшийся все- 
цело под влиянием религии Христа, — поучительное зре- 
лище, которое мы предъявляем на размышление серьезных 
умов. 


204. Чего хочет новая школа? Вновь обрести, восста- 
новить национальное начало, которое, вероятно, в минуту 
рассеянвости народ некогда незаметно позволил у себя 
похитить Петру Великому, начало, вне которого, однако, 
ни для какого народа немыслим истинный прогресс. Это 
совершенно верно. Народ, точно также, как и индивидуум, 
не может сделать ни шагу вперед без ощущения своей лич- 
ности; более того, он не может даже существовать без 
этого ощущения; но это-то именно и доказывает ваше 
заблуждение, ибо никогда не было случая, чтобы народ 
утратил чувство национальности, не перестав существо- 
вать, а мы, кажется, существуем 137. 


205. Перед нами произведения молодого французского 
философа 138, человека во многих отношениях очень умно- 
го, стоящего совершенно особняком от философской клики 
своей страны, но, к несчастью, находящегося также в пол- 
ном неведении того, что происходит по ту сторону Рейна, 
и судящего о философии вообще по той, которой учат в 
в коллеж де Франс. А надо сказать, что страна, в которой 
увидел свет родоначальник современней философии 139, 
не пользовалась его наследием; в наши дни это замеча- 
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тельное наследство не является достоянием ни г-на КВу- 
зена, ни г-на Жуфруа. 


206. Наш автор, например, громко возражает против 
притязаний очень известной во Франции школы, которая 
хотела бы упразднить чувство личное и заменить его чув- 
ством общественным. В этом он совершенно прав, но 
он не прав, смешивая это младенческое учение с учением не- 
мецких философов. Мы берем на себя смелость уверить 
его, что нет ничего общего между гуманитарными тео- 
риями французов и серьезной философией, предметом 
которой являются вопросы совершенно иного порядка, 
чем частные вопросы жизни того общества, в котором стал- 
киваются все логические и политические анархические 
теории. Эта философия стремится к определению связи 
между миром внешним и миром внутренним, к примире- 
нию идеи с действительностью; все эти вопросы, которые 
человеческий ум ставил себе искони, которые христиан- 
ство разрешило по своему при помощи веры, но которые 
еще никогда не были разрешены разумом. Поэтому можно 
сказать, что дело этой философии есть дело христианства, 
перенесенное или продолженное на почве чистой мысли: 
как видите, отсюда далеко до фурьеризма, до казармен- 
ного размещения человечества по фаланстерам. Общест- 
венные вопросы ждут разрешения всех проблем жизни, 
но в философской области они должны будут раскрывать- 
ся сами собой, когда разум будет окончательно утвер- 
жден, идея завершена, логическое действие совершено: 
до тех пор философии нечего сказать по этому поводу. 


207. В общем нет разногласий по вопросу о том, что 
нравственная личность, созданная христианством, иная, 
нежели та, которую породило язычество. И что же! 
Теперь философия занята воссозданием личности логи- 
ческой. Кто же ведет речь об уничтожении Я, о замене его 
каким-то отвлеченным сознанием человечества в целом? 
Речь идет только о том, чтобы воссоздать это Я на основе 
более достоверной; вот и все. Если вы хотите знать, ка- 
ким методом философия думает достигнуть этой желанной 
цели, я скажу вам: она прежде всего ищет вокруг себя неч- 
то такое, в чем был бы уже осуществлен тот великий синте- 
тический факт, который она хочет осуществить, или, луч- 
ше сказать, нечто такое, в чем никогда не было разделе- 
ния между двумя первичными началами мира, и не было 
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их кажущегося антагонизма,— и это свое искомое она 
находит в идее абсолютного бытия. Абсолютное же бытие 
есть свойство только абсолютного разума, поэтому абсолют- 
ный разум и является отныне объектом ее изучения, ее 
размышления, ее анализа. Все его проявления, где бы 
она их ни встретила, она запомнит, она обдумает каждое 
в отдельности, она исследует все века, дойдет до совре- 
менного положения, таящего в себе итог истекших времен, 
она, наконец, попытается предвидеть факты, еще не свер- 
шивциесл, но витающие уже в туманной дали будущего; 
весь этот труд опа передаст мысли человека и предложит 
ей продолжать его методом, ею разработанным. Она не 
только не замышляет уничтожить субъект, — наоборот, 
она на него возлагает выполнение всей задачи, заставив 
его предварительно осознать свою природу; тогда как, 
с другой стороны, дав нам точное представление об объек- 
те, она и субъект и объект выводит из области неопреде- 
ленной абстракции, вводит их в действительность и та- 
ким образом уже ныне в известном отношении осуще- 
ствляет то их согласование, которое она должна была най- 
ти лишь в конце своей деятельности. Такова философия 
наших дней. 


208. Извлечение из разбора Историософии г-на Цешков- 
ского г-ном Михелетом из Берлина (перевод с немецкого) 1%9. 
Картина будущей исторической науки, которую рисует 
автор, в своей основе ничем не отличается от той, которую 
можно произвести согласно учениям умозрительной фи- 
лософии. Вот в каких выражениях он излагает свою идею: 
«Необходимо, — говорит он, — чтобы абсолютная идея 
слилась, наконец, с абсолютным бытием, однако, не из- 
вращая себя; при этом необходимо, чтобы единство двух 
природ, природы божественной и природы человеческой, 
отныне перестало, следуя устарелой концепции, пребы- 
вать только в личном ощущении или быть не чем иным, 
как простым отвлеченным понятием совершенно вне сферы 
разума, так, как это показывают новейшие учения; не- 
обходимо, чтобы это единство впредь порождалось только 
собственной энергией или посредством воли мирового ра- 
зума, проявляющегося в действии. Может быть, оно и от- 
кроется еще раз миру ощущений, но не непосредственно, 
как во время первой эпохи его развития; оно придет к 
к этому постепенно, полностью наполненное новыми эле- 
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ментами, введенными в него последующим развитием. Эта 
новая фаза его прогресса должна быть рассматриваема как 
истинное оправдание материи, как окончательное согласо- 
вание Идеи с Действительностью. Некогда видели искус- 
ство, превзойденное мыслью и размышленнем; теперь 
увидят философию, превзойденную действием и общением. 
Эта изумительная деятельность человеческого сознания 
ныне стремится проникнуть повсюду; эта испытываемая 
человечеством глубокая потребность дать себе отчет во 
всем, это нетерпение внутреннего чувства, опережающее 
действие, — все это является не чем иным, как свидетель- 
ством того направления, на которое мы указывали, пред- 
посылками тех следствий, о которых мы сообщали. Можно 
сказать, что открывая новые философские методы, ум от- 
крыл истинный философский камень, столь долго и столь 
тщетно разыскиваемый. Вот он, перед нами; речь идет уже 
только о том, чтобы извлечь чудеса, заключающиеся в 
в нем. Философии теперь больше ничего не остается, как 
растворить настежь двери алтаря, как изложить доступ- 
ным языком свои эзотерические учения. Вся ее деятель- 
ность отныне должна быть направлена на объяснение 
хаоса человеческого общества, на то, чтобы заставить исти- 
ну спуститься из области идея в область действительно- 
сти. 


209. Что же касается искусства, то необходимо, что- 
бы оно повернуло назад, чтобы оно опять вознеслось до 
античного искусства, не отступив, однако, от новейшего 
чувства. 7Кизнь снова обретет наивную ясность первобыт- 
ной эпохи, не отказываясь от последствий своей продол- 
жительной сосредоточенности и внутренней глубины, ко- 
торые она снискала в наши дни. Это не будет возвратом, 
падением в жизнь природы, как может показаться, — на- 
против, это будет та же самая жизнь, вознесенная до но- 
вой сферы, сотворенной для нас новейшим началом. При- 
рода, дошедшая до этой степени образования и зрелости, 
сделается самой благоприятной средой для деятельности 
ума, и точно также, как некогда человек был примирен 
с Богом, сегодня материя будет примирена с духом. Та 
же победа, которая была сперва достигнута в порядке 
рациональном, будет теперь достигнута в порядке реаль- 
ном. Противоречия, образующие брожение в нашей среде, 
будут также согласованы и естественно придут к всеобще- 
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му примирению по всем тезисам длительных прений, про- 
должавшихся в течение всех минувших веков и закончив- 
шихся в нашу эпоху; все эти страстные столкновения раз- 
личных чувств, еще терзающих умы, прекратятся навсег- 
да, так же, как и разрешение проблемы жизни в том виде, 
в каком она предложена и громко провозглашена новей- 
шим умозрением, 


240. Отныне, следовательно, вся энергия мирового Ра- 
зума будет направлена на осуществление абсолютного 
Блага; для человеческого общества наступит новая эра; 
социальные основы в самом общем своем выражении будут 
изложены с такой же строгостью, с какой ранее были из- 
ложены основы вравствевности и права; отношения ме- 
жду семьей и обществом, между обществом и государст- 
вом, до сего дня постоянно порабощенные условиями той 
среды, в которой они учреждались, не замедлят устано- 
виться окончательно. Этот слышимый вами грозный шум, 
разносящийся от одного конца света до другого, является 
не чем иным, как великим голосом человеческого рода, 
говорящим о возвышенных нуждах дня. Еще мгновение, 
п человек выйдет навсегда из сферы отвлеченности, став 
подлинно социальным существом; отдельные общества от- 
решатся от своего одиночества и добровольно присоеди- 
нятся К великой семье народов; естествепный строй, 
в котором народы еще живут противопоставленными 
друг другу, уступит место строю всеобщему; наконец, че- 
ловечество, сама идея которого ранее была едва постижи- 
ма, себя сотворит живым, конкретным, действительным 
и станет человечеством совершенным, истинным именем 
которого будет Дерковь Господня. Таким же образом ми- 
ровой разум, осуществляя себя в Красоте, в Истине, 
в Благе, утвердит себя как органическое целое и устано- 
вится в Совершенстве, 


211. Как объяснить себе, что в книге о христианстве 11, 
которая вообще признана хорошей книгой и где говорится 
о всех религиях и всех философских системах, ни слова 
не сказано о православной церкви, хотя бы для того, что- 
бы опровергнуть ее учение? 


212, Христианство существует; оно существует не 
только как религия, но и как наука, как религиозная фи- 
лософия; оно было признано не только невежественными 
вародными массами, но и самыми просвещенными, самыми 
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тлубокими умами: вот чего не могут отрицать его злей- 
шие враги. Поэтому они должны доказать одно из трех: 
или что И<исус» Х‹ристос» никогда не существовал и по- 
этому религия, которая носит его имя, была основана ка- 
кими-то ловкими фокусниками, или же что если И(исус» 
Х{ристос» существовал, то он сам был только ловким фо- 
кусником; или же, наконец, что он был восторженным фа- 
натиком, убежденным как в том, с чем он выступал, так 
и в своем божественном происхождении. А если допустить 
любое из этих трех предположений, пришлось бы еще разъя- 
снить, каким образом ‘христианство, рожденное из лжи, 
могло достичь того положения, в каком мы его ныне ви- 
дим, и произвести то действие, какое оно оказало. 


243. Социализм победит не потому, что он прав, а по- 
тому, что неправы его противники 142, 


244, Доказательством того, что такими, какие мы есть, 
создала нас наша церковь, служит, между прочим, то об- 
стоятельство, что даже в наши дни важнейший вопрос в 
в нашей стране — религиозный вопрос о сектантах, рас- 
кольниках 143, 


215. С одной стороны,— беспорядочное движение ев- 
ронейского общества к своей неведомой судьбе, на Западе 
колебание почвы, Готовой провалиться под стопами но- 
ваторского гения; с другой — величавая неподвижность 
нашей родины и совершеннейшее спокойствие ее народов, 
ясным и спокойным взором наблюдающих страшную бурю, 
бушующую у нашего порога; таково величественное зре- 
лище, представляемое в наши дни двумя половинами чело- 
веческого общества, — зрелище поучительное и которым 
не налюбуешься... Десять страниц в том же духе !\*, 


216. Этот человек был бы терпим, если бы он согла- 
сился чего-нибудь не знать; но нет, ему нужно знать все- 
все. Одной очень простой вещи он, однако, не знает: 
а именно, что если на беду человек обладает внешностью 
типпопотама, он должен быть скромным или же гениаль- 
ным 145, 

У того, другого, ум такого же рода, но он, по крайней 
мере, мудро сидит дома, в блаженном и уединенном со- 
зверцании достоинств своих и своего ребенка; он не хватает 
вас за воротник, чтобы сообщить будто он знает все луч- 
ше вас 198. 
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217. Вся философия Гегеля, как известно, заключена 
в двух понятиях: бытие и дух. Конечно, не это заслужи- 
вает в нем упрека. Что, в конце концов, можно найти 
в мире мысли и свободной воли, кроме принципа действия 
и его продукта. Ничего более. К несчастью, промежуточ- 
ное расстояние между этими двумя основными понятия- 
ми заполнено диалектикой, правда, строгой, даже под- 
час, пожалуй, слишком строгой, но вырождающейся ча- 
сто в настоящий номинализм, в узкую логомахию 117, 
возможную только в таком языке, где любое существите- 
льное может стать по вашему желанию инфинитивом. 
Странная грамматика, которая выражает одним и тем же 
словом причину и следствие и уничтожает причинность 
в результате ошибки в языке. Гегель, очевидно, приписал 
диалектике слишком большую роль; он, очевидно, не по- 
нял своего века, века, столь поглощенного идеей практи- 
ческой, нетерпеливо стремящегося добиться цели, дойти 
до реальности, пользуясь выражением, заимствованным 
у самого Гегеля. Как вы хотите, я вас спрашиваю, чтобы 
мы изводились этими бесконечными словопрениями, этой 
выродившейся схоластикой средневековья, мы, которые 
мчимся по железной дороге с быстротой солнечного луча 
ко всеобщей развязке’? Невозможно. 


248. Известно, что приобретение какой бы то ни было 
вещи происходит двумя способами: посредством производ- 
ства или посредством обмена, другими словами, для того 
чтобы приобрести вещь, нужно или произвести ее или 
купить. Но если вы не обладаете умением произвести 
вещь или не имеете средств купить ее, не имеете также 
равноценного предмета, который могли бы предложить 
в обмен, — что же, добудьте только кредит и вы, все же, 
сможете приобрести её; нынешний собственник веци 
охотно уступит ее вам в обмен на равноценный предмет 
с уплатой в будущем. И, надо сказать, что ничто так не 
возбуждает жажды наслаждений, как возможность при- 
обретать предмет этим последним путем, ничто не вызы- 
вает столь легкой растраты своего будущего, ничто так 
не повышает расходов и не предоставляет столь широких 
средств для материального существования за счет завт- 
рашнего дня '*8, Но в порядке интеллектуальном, где 
приобретение идей и познаний совершается только по- 
средством умственного труда и науки, где, стало быть, 
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немыслим простой обмен, где нельзя получить одну идею 
взамен другой, случается, что человек оказывает кредит 
самому себе, что он потребляет ценности раньше их при- 
обретения, что он пускает в ход некоторые идеи, не по- 
нимая их. В наше время это самая обычная вещь. Это 
опять та же жажда наслаждений, ищущая удовлетворения 
в другой области. Как видите, теория кредита, приме- 
няемая в области умственной, удивительно усовершенст- 
вована. 


219. Распространение просвещения вызвало во всех 
классах общества новые потребности, и они требуют 
удовлетворения: таково современное положение вещей 
в его подлинной сущности. Ваше дело разъяснить нам, 
закочно это требование или нет. Рабочий хочет иметь 
досуг, чтобы так же, как и вы, прочитать новую книгу, 
как и вы — посмотреть новую пьесу, как и вы — иногда 
побеседовать с друзьями; он, конечно, неправ, но тогда 
почему эке вы так старались распространять просвещение, 
организовывать начальное обучение, сделать науку вся- 
кому доступной? Следовало оставить массы в их грубом 
скотстве. Средства, пускаемые в ход обездоленными клас- 
сами для завоевания земных благ, без сомнения отвра- 
тительны, но думаете ли вы, что те, которые феодальные 
сеньоры использовали для своего обогащения, были 
лучше? Должно показать им другие, более законные, 
более действенные средства, такие, которые бы меньше 
нарушали ваши привычки комфорта и дагщепЕе 13а, а не 
оскорблять их. Оскорбление не есть политико-экономи- 
ческий трактат. Бедняк, стремящийся к малой доле до- 
статка, которого вам девать некуда, бывает иногда жес- 
ток, но никогда не будет так жесток, как жестоки были 
ваши отцы, те именно, кто сделал из вас то, что вы есть, 
кто наделил вас тем, чем вы владеете. 


220. Много толкуют о том, что общество лишено безо- 
пасности. Но с каких пор оно васлаждается этим вожде- 
ленным чувством безопасности, по которому вы так тос- 
куете’ Наслаждалось ли им общество в средние века, когда 
каждый барон обирал округу, над которой высилась 
башня его замка, и когда жакерия разоряла деревни, 
наслаждалось ли им общество Италии, когда в каждом 
городе был свой тиран со своим набором орудий пытки? 
Или во время войн против гугенотов, когда Колиньи был 
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умерщвлен, а король Франции стрелял в своих поддан- 
ных 149? Или во время Тридцатилетней войны, когда 
вся Германия дымилась от пожаров, всюду сопровождав- 
ших шайки Валленштейна и Тилли 150? Или когда Пала- 
тинат был разорен по приказу Лувуа; и Драгонады 151 
разгоняли промышленное население Франции? Или когда 
гирлянды человеческих трупов украшали белокаменные 
стены нашего Кремля !22? Или во время императорских 
рекрутских наборов, когда цвет нации погибал на полях 
сражений? Наконец, наслаждается ли оно этим чувством 
безопасности в наши дни в тех, странах, где кредита но 
существует, где 10% — нормальная процентная ставка, 
где громадные капиталы лежат втуне из страха себя об- 
наружить, где господа убивают своих крепостных, когда 
последние их пе убивают, где осадное положение — нор- 
мальное состояние ‘страны? 

Повторяю: не будем смешивать двух фактов, совершенно 
разнородных и связанных между собой только в порядке 
хронологическом. Общество под ударом, но оно защи- 
шается и защищаясь научается. Оно, несомненно, най- 
дет средство выйти из этого положения. Это уже не то, 
что было в старину, когда бессмысленный и нелепый пред- 
рассудок боролся против всеобщего разума; теперь сорьез- 
ные интересы борются, защищая себя против серьезных 
же интересов. 


224. Философское Я во всем этом не при чем. Религиоз- 
пое чувство, наивные чаяния, юная вера раннего христпан- 
ства уже невозможны и более не могут овладеть массами. 
Они могут служить утешением лишь для некоторых от- 
дельных существ, для душ, вечно пребывающих в мла- 
денчестве. Божественная мудрость никогда не помышляла 
затормозить движение мира. Это она внушила роду чело- 
веческому большинство идей, которые его теперь потря- 
сают. Она не могла и не хотела упразднить свободу че- 
ловеческого духа. Она вложила в сердце человека зерна 
всех тех благ, которыми человеку дозволено наслаждать- 
ся, ий затем предоставила действовать человечеству. По- 
смеете ли вы сказать, что и зерна погибли среди современ- 
ных бурь или что они стали бесплодными? Это было бы 
богохульством, более преступным, чем все зло, принесен- 
ное миру революциями, ибо это значило лишать мир на- 
дежды, той силы, которую евангелие осмелилось признать 
добродетелью, 
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222 153. Мы идем освобождать райев 1“, чтобы добить- 
ся для них равенства прав. Можно ли при этом не пры- 
снпуть со смеха? 


223. Морская держава — без побережья, без колоний, 
без торгового флота. Можно ли при этом не прыснуть 
со смеха? 


224. Вы мне говорите о преследованип, которому под- 
вергаетесь. Домашний спор, вот и все. 


225. Вы называете это величайшаям самопожертвова- 
пием; я это называю глупым соучастием. Отсутствие ве- 
ликодушия, 


226. Вы претендуете на звание представителей идеи; 
постарайтесь иметь идеи, это будет лучше. 


227. Закон, как вы знаете, карает соучастие точно 
так же, как и преступление, 


228 158, Не начинайте войны для сохранения целости 
Турции. Америка единственная соперница, которой вы 
должны бояться; в наше время варварство не ниспро- 
вергиет просвещение. Не владение Константинополем 
доставит могущество России. Турция владеет Констан- 
тннонолем; а посмотрите, в каком она жалком положе- 
нии 156, 


229. Вот каким образом вопрос этот слагается по мое- 
му мнению, В лице Петра Великого Россия сознала свое 
преступное одиночество и свое преступное направление, 
Она пошла в науку к Европе. Этим новым путем шла она 
до сей поры. Признание ее вознаграждено было успехами 
во всех отношениях и увенчалось при Александре [ тор- 
неством самым высоким, невиданным в истории рода 
человеческого. Но вдруг задумала она, что она может 
уже ходить на своих ногах, что пора ей возвратиться 
к своему прежнему одиночеству. Европа сначала изуми- 
лась такой дерзновенности, посмотрела ей в глаза и уви- 
дев, что точно, она вышла из покорности, осердилась 
и пошла потеха 15| 


230 18, По-моему, большая ошибка воображать, зто 
современный кризис является только следствием неосто- 
рожной политики, с одной стороны, желания власти и ре- 
волюционного духа — с другой. Никогда царствование 
не было менее честолюбивым, чем царствование импера- 


ОТРЫВКИ И РАЗНЫЕ МЫСЛИ 5114 


тора Николая, и если можно упрекать в чем-нибудь рус- 
ский кабинет, то скорее в том, что он был слишком осто- 
рожным. Характер нашего императора, без сомнения, 
обнаруживается в событиях, которые происходят сейчас, 
но этот характер отнюдь не представляет собой полити- 
ческой системы, и русский кабинет, подчиняясь ему, не 
делает политики; он повинуется, вот и все 15°. 


231. Мои близкие отношения © покойным архиепис- 
копом доставили мне много случаев говорить с ним. Я го- 
ворил всегда с уважением о восточной церкви и надеял- 
ся в будущем видеть ее приблизившейся к церкви англи- 
канской. 


232. Я сказал: «здоровье не заразительно, заразитель- 
на болезнь, след. истина и ошибка» 180. Один ортодоксаль- 
вый христианин ответил мне на это: «а христианство?». 
Никогда настоящий христианин не ответил бы так. Для 
истинного христианина христианство вещь совершенно 
особенная, абсолютно божественная, которая не имеет 
ничего общего с порядком человеческих идей. Для него 
(нрзб.», так же как распространение христианства, — 
постоянное чудо, так же особенная вещь, и если он хочет 
объяснить его историю, он вынужден объяснить ее сте- 
чением неповторимых обстоятельств в истории мира, 


НЕСКОЛЬКО СЛОВ О ПОЛЬСКОМ ВОПРОСЕ 
(конец 1831—1832) 


Вслед за подавлением польского восстания главные 
виновники его нашли убежище во Франции {. Пользуясь 
кеосведомленностью этой страны в отношепии истории 
и современного состояния Польши, они без труда смогли 
изобразить свое безумное предприятие заслуживающим 
не только прощения, но и похвалы. 

Удивительное дело! Там так мало знакомы даже с геог- 
рафическим положением Польши, что один из уважаемых 
членов палаты депутатов на одном из заседаний предло- 
жил самым серьезным образом послать в защиту вос- 
ставших поляков флот в порт Поланген, и это предложе- 
вие было встречено почтенными слушателями даже без 
смеха, Речи, произнесенные недавно в Национальном соб- 
рании в пользу поляков, свидетельствуют о столь же ве- 
ликом невежестве и в самом польском вопросе как тако- 
вом ?. Ввиду этого скажем в немногих словах, как пред- 
ставляется этот вопрос беспристрастному и’ хорошо осве- 
домленному уму. 

1. Когда новое государство, образованное многочис- 
ленными славянами, подчиненными Руссам или варягам, 
и ставшее впоследствии обширной русской империей, 
было утверждено в царствование Ярослава, оно включало 
в себя все пространство между Финским заливом на се- 
вере и Червым морем на юге, Волгой на востоке и левым 
берегом Немана на западе. Погравичная линия, отделяв- 
шая тогда русских от их соседей-поляков, пролегала по 
раввинам, тянущимся вдоль левого берега Немана, в мест- 
ности, где мы находим города Агустово, Седлец, Люблин, 
Ярослав, и тянулась по течению реки Санн до подножия 
Карпатских гор. Эта та самая линия, которая и в наши 
дни по сути дела размежевывает обе народности — рус- 
скую и польскую 3. Населекие к востоку от этой линии 
говорит на русском наречии и принадлежит к греческой 
церкви, население на запад от нее говорит по-польски 
и принадлежит к римскому исповеданию. 

2. Поляки составляют лишь одну ветвь великой сла- 
вянской семьи. Они и в старину составляли и теперь 
еще составляют население немногочисленное. Знамени- 
тая польская республика в пору наивысшего своего мо- 
гущества была не чем иным, как государством, состояв- 
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шим из нескольких народностей, из них русские в об- 
ластях, носивших название Белоруссии и Малороссии, 
составляли главную часть. Это русское население, при- 
соединенное к республике, объединилось с поляками лишь 
на условии пользователя всеми национальными приви- 
легиями и свободой; права эти были за ними упрочены 
знаменитыми Расфа сопуепа *, Эти права и привилегии 
с течением времени были грубо нарушены Польшей и 
постоянно попирались, сопровождаясь самыми возмути- 
тельными религиозными преследованиями. Вследствие 
этих жестоких страданий русские области отделились от 
республики и соединились с. семьей славянских народов, 
которая приняла имя Всероссийской империи. Это отде- 
ление, начавшееся с 1651 г. и закончившееся к концу 
ХУ!Ш 8 в., было неизбежным следствием ошибок при- 
теснительного правительства, нетерпимости римского ду- 
ховенства в и вполне естественной тяги этой части рус- 
ского народа свергнуть его иноземцев и вернуться в лоно 
собственной народности. 

3. После отпадения русских племен настоящая Поль- 
ша, или, как ее тогда называли, Ро]зКка Когоппа, предо- 
ставленная своим собственным силам и лишенная воз- 
можности стать независимым государством, досталась 
в добычу Австрии и Пруссии. Император Наполеон вновь 
соединил ее и создал из нее Варшавское Великое княжество, 
которое затем приняло деятельное участие в войне 1812 г. 
против России. После того, как русская армия овладела 
Княжеством в 1813 г., император Александр большую часть 
его присоединил к своим владениям под именем Царства 
Польского 7. Однако же и после присоединения к России 
силой оружия, с краем этим вовсе не обращались как 
с завоеванным. На всем пространстве нашей обширной 
империи русские и поляки пользуются одинаковыми 
правами. Поляк вступил посредством этого соединения 
в среду того обширного союза славянских народов, 
который составляет империю, вследствие чего стал 
пользоваться многими преимуществами, которыми есте- 
ственно пользуются все члены могущественного государ- 
ства. 

4. Западным областям старой Польши, присоединен- 
ным затем к немецким государствам, пришлось испытать 
иноземное воздействие в такой степени, что польское на- 
селение оказалось там в меньшинстве и с каждым днем 


17 П. Я. Чаадаев, т. 1 
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все больше растворяется в толще германского племени: 
так обстоит дело в Силезии, в Померании и в части велико- 
го княжества Познанского 8. 

5. В областях, присоединенных к Российской империи 
(не считая Царства Польского) и называвшихся раньше 
Литвой, Белоруссией и Малороссией, поляки составляют 
приблизительно пятидесятую часть всего населения. 
Остальные почти сплошь русские. Эти последние хранят 
еще свежую память о насилиях, выпавших на долю их от- 
цов при польском владычестве и питают к своим господам, 
живым осколкам прежнего строя, такую неуемную не- 
нависть, что спасением своим те отчасти обязаны покро- 
вительству русского правительства. Среди областей, со- 
ставляющих часть Австрийской империи, восточная часть 
Галиции, некогда носившая название Червонная Русь? 
и придерживающаяся греческого церковного обряда, 
почти целиком сохраняет свою народность, и поляки там 
далеко не пользуются симпатией коренного населения: 
остальная часть, где господствует римский церковный 
обряд, почти совсем онемечена. 

6. В случае соединения прежних польских земель 
в одно такое целое, где поляки оказались бы в большин- 
стве, составилось бы таким образом государство с насе- 
лением никак не более 6—7 миллионов и в нем оказались 
бы вкрапленными в большом количестве немцы и евреи. 
Восстановление независимой Польши с таким составом 
населения, окруженной большими и сильными державами, 
если и оказалось бы в данный момент осуществимым, не 
давало бы поэтому никакого ручательства в длительном 
существовании. Мысль присоединить к этому царству 
области, бывшие когда-то польскими, с населением ныне 
почти полностью онемеченным и вошедшим уже в состав 
немецкой конфедерации, была бы и несправедливой и 
неосуществимой. Расчленять Россию, отторгая от нее 
силой оружия западные губернии, оставшиеся русскими 
по своему национальному чувству, было бы безумием. 
Сохранение же их составляет для России жизненный 
вопрос. В случае, если бы попытались осуществить этот 
план, она в тот же час поднялась бы: всей массой и мы стали 
бы свидетелями проявления всей мощи ее национального 
духа. И по всей вероятности губернии эти сами всеми бы 
силами воспротивились этому, как в силу передаваемых 
по наследству воспоминаний о перенесенном ими продол- 


НЕСКОЛЬКО СЛОВ О ПОЛЬСКОМ ВОПРОСЕ 5145 


жительном угнетении, так и вследствие многих значитель- 
ных интересов, связывающих их с империей. 

7. Против отторжения нынешнего Царства [Польского] 
с целью превращения его в ядро [новой] независимой 
Польши, даже и при содействии этому со стороны несколь- 
ких европейских государств, стал бы возражать не один 
просвещенный поляк, убежденный, что благополучие 
народов может найти свое полное выражение лишь в со- 
ставе больших политических тел и что, в частности, народ 
польский, славянский по племени, должен разделить судь- 
бы братского народа, который способен внести в жизнь 
обоих народов так много силы и благоденствия. 

8. Надо наконец вспомнить, что первоначально Рос- 
сийская империя была лишь объединением нескольких 
славянских племен, которые приняли свое имя от при- 
шедших Руссов, как нам сообщает Несторова летопись, 
и что поныне это все тот же политический союз, объеди- 
няющий две трети всего славянского племени, — един- 
ственный среди всех народов того же племени, ведущий 
независимое существование и на самом деле представляю- 
щий славянское начало во всей его неприкосновенности. 
В соединении с этим большим целым поляки не только 
не отрекутся от своей пациональности, но таким образом 
еще больше укрепят ее, тогда как в разъединении они не- 
избежно подпадут под влияние немцев, чье поглощающее 
воздействие испытала на себе значительная часть запад- 
ных славян. 
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Его Величество удостоил бросить взгляд на журнал, 
которого я был издателем. Он заметил некоторые мысли, 
которые счел предосудительными, и нашел все направ- 
ление журнала таковым, что властям не следовало бы 
терпеть его издания. Он повелел запретить его; на мою 
долю выпало самое большое несчастье, какое может вы- 
пасть в монархии верноподданному и доброму гражданину, 
а именно — быть опозоренным в глазах своего государя !. 
Вы позволили мне, генерал, обратиться к вам с апологией 
моих мыслей; пользуюсь этой милостью с глубокой по- 
корностью решению, последовавшему свыше, и с упова- 
нием на справедливость и мудрость моего державного 
судьи, надеясь на то, что он снизойдет до ознакомления 
с моей защитой. Я полагаю, генерал, что самое лучшее, 
что я могу сделать для того, чтобы доказать, насколько 
мои действительные взгляды, решаюсь это утверждать, 
отличны от того смысла, который император придал сло- 
вам, коими я пользовался для выражения их, это прелд- 
ставить вам в целом мои взгляды по предмету, которого 
я только коснулся в моем журнале. 

Было время, когда молодое поколение, к которому я 
принадлежу, мечтало о реформах в стране, о системах 
управления, подобных тем, какие мы находим в странах 
Европы, о порядке вещей, в точности воспроизводящем 
порядок, установившийся в этих странах; одним словом, 
о конституциях и всем, связанном с ними. Младишй среди 
других, я поддался этому течению, держался тех же чувств, 
якелал тех же преимуществ для России; я счастлив, что 
только разделял эти мысли, не пытаясь, как они, осу- 
ществить их преступными путями, ин не запятнал себя, 
как они, ужасным бунтом, наложившим неизгладимое 
пятно на национальное достоинство ?. Я должен был на- 
чать с этого признания вам, генерал, дабы заслужить ваше 
доверие; я не побоялся сказать вам, что я некогда думал; 
последующее изложение моих взглядов в данную минуту 
покажет вам, что я могу с полным спокойствием принести 
мою исповедь. 

Толчок, данный народному духу Петром Великим, 
и образ действия всех последующих государей ввели у 
нас европейскую цивилизацию. Естественно, что все 
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мысли, бывшие в обращении в странах Европы, проникли 
к нам, и мы вообразили себе в конце концов, что полити- 
ческие учреждения этих стран могут служить нам образ- 
цами, как некогда их наука послужила нашему обучению: 
никто не подозревал, что эти учреждения, возникнув 
из совершенно чуждого нам общественного строя, не могут 
иметь ничего общего с потребностями нашей страны, и 
раз все наше образование было почерпнуто у европейских 
писателей, а следовательно и все, что мы в ходе нашего 
изучения узнавали по вопросам законодательства и по- 
литики, проистекало из того же источника, мы естествен- 
но привыкли смотреть на наиболее совершенные прави- 
тельства Европы как на содержащие правила и начала 
всякого управлепия вообще. Наши государи не только 
не противились этому направлению мыслей, но даже по- 
ошряли его. Правительство, так же как и народ, не ве- 
дало, насколько наше историческое развитие было от- 
личным от такового же Европы, и насколько, следова- 
тельно, политические теории, которые у них в ходу, про- 
тивоположны требованиям великой нации, создавшей себя 
самостоятельно, нации, которая не может удовольство- 
ваться ролью спутника в системе социального мира, ибо 
это значило утратить все начала силы и жизненности, 
которые являются основой бытия народов. Смею уверить, 
генерал, что в настоящее время у нас нет ни одного мысля- 
щего человека, который не был бы убежден, что эта роль 
менее всего подходит к нам.— Что до меня, то вот моя 
мысль в целом. — Каково бы ни было действительное до- 
стоинство различных законодательств Европы, раз все 
социальные формы являются там необходимыми след- 
ствиями из великого множества предшествовавших фак- 
тов, оставшихся нам чуждыми, они никоим образом не 
могут быть для нас пригодными. Кроме того, мы в нашей 
цивилизации значительно отстали от Европы, и в наших 
собственных учреждениях есть еще бесконечное число 
особенностей, явно не допускающих какое-либо подра- 
жание учреждениям Европы, а посему нам следует по- 
мышлять лишь о том, чтобы из нашего собственного запаса 
извлечь те блага, которыми нам в будущем предстоит поль- 
зоваться. Прежде всего, нам следует приложить все ста- 
рания к тому, чтобы приобрести серьезное и основатель- 
ное классическое образование; образование, позаимство- 
ванное не из внешних сторон той цивилизации, которую 
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мы находим в настоящее время в Европе, а скорее от той, 
которая ей предшествовала и которая произвела все, что 
есть истинно хорошего в теперешней цивилизации. Вот 
чего бы я желал на первом месте для моей страны. Затем 
я желал бы освобождения наших крепостных, потому что 
думаю, что это есть необходимое условие всякого дальней- 
шего прогресса у нас, и в особенности прогресса мораль- 
ного. Я думаю, что все изменения, которые правительство 
предположило бы внести в наши законы, не принесли бы 
никакого плода, пока мы будем пребывать под влиянием 
тех впечатлений, которые оставляет в наших умах зрелище 
рабства, окружающего нас с нашего детства, и что только 
его постепенная отмена может сделать нас способными 
воспользоваться остальными реформами, которые наши 
тосудари, в своей мудрости, сочтут уместными ввести со 
временем. Я думаю, что исполнение законов, какова бы ни 
была мудрость сих последних, никогда не приведет к осу- 
ществлению намерений законодателя, раз оно будет по- 
ручено людям, которые впитывают с молоком своих кор- 
милиц всяческую неправду, и до тех пор, иока наша ад- 
министрация будет пополняться лицами, с колыбели 
освоившимися со всеми родами несправедливости. На- 
конец, я желал бы для моей страны, чтобы в ней просну- 
лось религиозное чувство, чтобы религия вышла из того 
состояния летаргии, в которое она погружена в настоящее 
время. Я думаю, что то просвещение, которому мы зави- 
дуем у других народов, является не чем иным, как плодом 
влияния, которое имели там религиозные идеи; что это 
они придали мысли ту энергию и ту плодотворность, ко- 
торые подняли ее на ту высоту, которой она достигла, 
и что даже и в настоящее время они-то и высвободят Европу 
из той пагубной бури, которая колеблет ее. Я не могу 
представить себе другой цивилизации, как цивилизация 
христианская: это, кажется, мне, можно было бы усмотреть 
из той статьи, которая навлекла на меня, к несчастью мо- 
ему, монаршее неодобрение. И я с несказанной печалью 
вижу, что религия у нас лишена всякой действенности. 
Я возношу, в тайне сердца моего, пламенные мольбы о том, 
чтобы она ожила в нашей среде. И если бы я думал, что 
голос безвестного подданного имеет право подняться к под- 
ножию трона и что я, осужденный на молчание в сей именно 
час священной властью, могу, не проявляя чрезмерной 
дерзости, вознести к нему эти мольбы мои,— я умолял 
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бы нашего августейшего государя со всем рвением глу- 
бокого убеждения: преклонить взоры свои на печальное 
состояние религии в нашей стране и попытаться пламенем, 
горящем в его сердце, возжечь огонь, угасший в сердцах 
его подданных. 

Посудите теперь сами, генерал, возможно ли, чтобы, 
говоря о цивилизации и разуме, я подразумевал свободу 
и конституцию? Возможно ли, чтобы я, твердо убежденный 
в том, что мы можем восполнить наши недостатки лишь 
при спокойном сосредоточении наших мыслей на глубоко 
обдуманном умственном труде, и уверенный в том, что 
лишь под сенью попечительной о нас власти, способной 
оградить нас от волнений, столь жестоко потрясающих 
в наши дни Европу, мы можем рассчитывать нагнать вре- 
мя, потерянное для напгих моральных успехов, чтобы я во- 
зымел намерение скрыть под покровом спокойной философ- 
ской мысли буйную мысль демагогов? Мой журнал пред- 
полагал быть чисто литературным произведением. Я поль- 
вовался языком, обычным при таком содержании. Для 
писателя, который впервые выступает на литературном 
поприще, первая забота естественно должна быть о том, 
чтоб его прочли; а кто бы стал читать меня, генерал, если 
бы я заговорил на языке, смысл которого был бы лишь 
мне одному понятен? Если уж сознаться в тщеславном 
намерении так или иначе подействовать на умы моих со- 
отечественников, то скажу, что я желал привить им вкус 
к философской литературе и подвинуть их таким образом 
на изучение основ, пройденных уже остальными народами 
Европы, и к которым мы еще не приступали. Нес Европой 
политической, а с Европой мыслящей хотел я поставить 
нас в более тесную связь; и это опять-таки, полагаю я, 
можно было усмотреть из первого выпуска моего журнала. 
Если бы мне было дозволено продолжать, я постарался 
бы разъяснить моим читателям, что для нас не может быть 
другой политики, кроме науки; что без некоторых пред- 
варительных знаний самые мудрые и самые благожела- 
тельные меры правительства окажутся неприменимыми, 
и наилучшие намерения государя будут парализованы, 
как только приступят к их выполнению. Я постарался бы 
затем уяснить им, что для нас важнее всего отдать себе 
хорошенько отчет в нашем общественном положений, дабы 
уразуметь, какое положение мы занимаем по отношению 
к Европе, ибо только таким путем мы можем узнать, что 
нам подобает заимствовать у Европы и что должно нам 
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остаться чуждым. Вот, генерал, какое направление пред- 
полагалось придать моему журналу. К несчастью, импе- 
ратор не признал полной чистоты моих намерений, и я 
бы молча снес наложенное на меня наказание, если бы вы 
не предложили мне сказать несколько слов в свою защиту. 
Раз мне это дозволено, я считаю долгом высказать все, 
внушаемое мне скорбным сознанием, что Его Величество 
считает мой ум дурно направленным. 

Итак, во времена, когда склонность к беспорядку столь 
плачевным образом проявляет свои печальные послед- 
ствия у народов, обогнавших нас, но обязанных своим 
прогрессом исключительно тем эпохам, когда разум зрел 
в мире и безопасности, как мог бы у нас человек, любящий 
свою страну, ревнующий о ее благосостоянии, не пожелать, 
чтобы порядок и спокойствие сохранились в ней? Как мог 
бы он в настоящее время, если только он хоть сколько- 
нибудь основательно изучил историю своего народа и об- 
думал разницу положений, занимаемых нациями в общем 
распорядке, не усмотреть, что общественные потребности 
у нас не совпадают с таковыми же в других местах? За- 
тем, в наши дни было бы странным ослеплением не при- 
знавать, что нет страны, где бы государи столько сделали 
для успеха просвещения и для блага народов, как в России; 
и что всей нашей цивилизацией, всем, что мы есть, мы 
обязаны нашим монархам; что везде правительства сле- 
довали импульсу, который им давали народы, и поныне 
следуют оному, между тем как у нас правительство всегда 
шло впереди нации, и всякое движение вперед было его 
делом. Поэтому в сердце каждого русского прежде всего 
должно жить чувство доверия и благодарности к своим 
государям; и это-то сознание благодеяний, ими сказанных 
нам, и должно руководить нами в нашей общественной 
жизни. Видя, какони выполнили свое высокое призвание, 
мы должны положиться на них по отношению к будущему 
нашей страны и, в ожидании, молча работать над собою; 
но в особенности мы должны приложить наши старания 
к тому, чтобы создать себе общественную нравственность, 
которой у нас еще не имеется. Если нам удастся утвердить 
ее на религиозном базисе, как это первоначально было 
сделано во всех странах христианского мира, и перестро- 
ить всю нашу цивилизацию на этих новых основах, мы 
в таком случае окажемся на истинных путях, по коим че- 
ловечество шествует к выполнению своих судеб. Ясно, 
что все это должно произойти исключительно в интеллек- 
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туальной сфере и что политика тут ни при чем. И какое 
нам дело до того, что происходит в настоящее время на 
поверхности европейского общества? Что у нас может 
быть общего 8 этой новой Европой, столь жестоко терзае- 
мой потугами некоего рождения, в смысле которого она 
сама не может отдать себе отчета? Мы должны, как я уже го- 
ворил, искать уроков себе в старой Европе, где совершены 
были столь великие дела, в коих мы не принимали участия, 
где возникало столько великих мыслей, не дошедших до 
нас. ЯФурнальная статья, в которой я старался охаракте- 
ризовать философское направление века, должна была 
служить лишь предисловием к развитию вышеизложен- 
ных мыслей. Император, озабоченный более высокими 
предметами, мог, конечно, обратить на эту статью лишь 
беглое внимание, и покорный и разумный подданный 
сумеет по достоинству оценить ту удаленность и высоту, 
на какую поставлен монарх для блага народов, и добро- 
совестно подчиниться этому обстоятельству. Но смею 
думать, генерал, что если бы Ёго Величество соблаговолил 
отдать больше времени на ее прочтение, он не нашел бы 
в ней ничего, что могло бы оправдать то строгое суждение, 
которое он произнес о ней, и увидал бы в ней лишь необхо- 
димые рассуждения, которые должны были приготовить чи- 
тателя к дальнейпгим более обстоятельным соображениям. 
Излагая историю философского разума за последнее время, 
я пытался показать, что ум человека, отклоненный от 
своих законных путей нелепой и безбожной философией 
восемнадцатого века, вернулся наконец к более мудрой 
мысли; что в настоящее время религия вступила вновь 
в свои права в области философии и что наука стала столь 
же трезвой и умеренной, сколь некогда она была смелой 
и страстной. Признаюсь, я не мог себе представить, 
чтобы эти мысли, равно как и те, которые я еще носил 
в голове, имея в виду высказать их в дальнейшем, могли 
не понравиться власти; я полагал, напротив, что они во 
всем сходятся с мыслью самого правительства и что они 
могут лишь способствовать тому благодетельному во3з- 
действию, которое оно само хотело оказать на умы. Дол- 
жен признать даже, что я думал, что их распространение 
не останется без плода, в особенности для той части нашей 
читающей публики, которая все еще идет на поводу у прош- 
лого века. Я не мог также представить себе, чтобы в моих 
взглядах можно было усмотреть связь с современными 
политическими течениями. Я не ставил своей задачей 
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обсуждение политических вопросов, и потому мне неза- 
чем было говорить о последних событиях в Европе; в про- 
тивном случае мне было бы легко доказать, что народы 
потому именно и влекутся далее в том дурном направлении, 
которое было им предуказано прошлым веком, что они 
не сознают еще этого возвращения науки к понятиям 
более правильным, и что эти понятия еще не спустились 
с высот отвлеченного мышления в низы, где живут массы. 
Я уже имел случай охарактеризовать революционное 
начало как начало разрущения и крови, и высказать ми- 
моходом мои политические взгляды, когда отметил грубый 
способ понимания французской революцией слов — сво- 
бода, разум и человечество. Этого, казалось, было до- 
статочно, чтобы оградить меня от нареканий, которым 
я подвергаюсь. Но как бы то ни было теперь, когда я из- 
ложил вам, генерал, все мои взгляды, — и думаю, я сделал 
это с полнейшей искренностью, добросовестностью и 
чистосердечием, — могу ли я рассчитывать, что не буду 
больше числиться в разряде людей легкомысленных и 
склонных к смутам, которые полагают, что для народов 
нет другого способа движения вперед, кроме насильствен- 
ных переворотов, и не умеют отделять судеб народа нового 
и призванного к необозримому будущему от судьбы старых 
обществ, лишь с трудом дотягивающих последние дни 
своего многолетнего поприща? Могу ли я надеяться, что 
строгое решение, которым я заклеймен, как писатель, 
образ речи которого не может быть терпим, будет когда- 
пибудь отменено и мне дозволено будет продолжать тот 
скромный путь, где я далек был от мысли идти вразрез 
со взглядами правительства, а думал, напротив, послу- 
жить ему в меру моих слабых способностей? Я не смею 
сомневаться в справедливости моего государя; я не могу 
поверить, что, если он нашел в способе выражения моих 
мыслей что-либо неприличное, заслуживающее наказания, 
он и ныне может оставить тяготеть на мне всю удручающую 
тяжесть своего неблаговоления. Я думаю, напротив, что 
обнаружил бы неспособность оценить по достоинству ве- 
ликодушие Его Величества а благожелательное покро- 
гительство, которое он оказывает литературе, если бы 
п ныне отказывал себе в надежде на то, что мне будет дано 
позволение вновь взяться за перо.— А вас, генерал, 
прошу принять уверение в глубокой и искренней моей при- 
зпательности за то, что вы благоволили с такой отменной 
добротой протянуть мне руку. 


АПОЛОГИЯ СУМАСШЕДШЕГО 
(1837) 


О мои братья! Я сказал 
много горьких истин, но без 
всякой горечи \ 

Кольридж 


Милосердие ?, говорит ап. Павел, все терпит, всему 
верит, все переносит: итак, будем все терпеть, всему ве- 
рить, все переносить, — будем милосердны. Но прежде 
всего, катастрофа, только что столь необычайным образом 
исказившая наше духовное существование и бросившая 
на ветер труд целой жизни, является в действительности 
лишь результатом того зловещего крика, который раз- 
дался среди известной части общества при появлении на- 
шей статьи, язвительной, если угодно, конечно, заслу- 
живающей совсем другого приема, нежели тех воплей, 
какими ее встретили, 

В сущности, правительство только исполнило свой 
долг; можно даже сказать, что в мерах строгости, приме- 
няемых к нам сейчас, нет ничего чудовищного, так как 
они без сомнения далеко не превзошли ожиданий значи- 
тельного круга лиц 3. В самом деле, что еще может делать 
правительство, одушевленное самыми лучшими намере- 
ниями *, как не следовать тому, что оно искренне считает 
серьезным желанием страны? Совсем другое дело — вопли 
общества. Есть разные способы любить свое отечество; 
например, самоед, любящий свои родные снега, которые 
сделали его близоруким, закоптелую юрту, где он скор- 
чившись проводит половину своей жизни, и прогорклый 
олений жир, заражающий вокруг него воздух зловонием, 
любит свою страну, конечно, иначе, нежели английский 
гражданин, гордый учреждениями и высокой цивилиза- 
цией своего славного острова; и без сомнения, было бы 
прискорбно для нас, если бы нам все еще приходилось 
любить места, где мы родились, на манер самоедов. Нре- 
красная вещь — любовь к отечеству, но есть нечто еще 
более прекрасное — это любовь к истине. Любовь к оте- 
честву рождает героев, любовь к истине создает мудрецов, 
благодетелей человечества. Любовь к родине разделяет 
народы, воспитывает национальную ненависть и подчас 
одевает землю в траур; любовь к истине распространяет 
свет знания, создает духовные наслаждения, приближает 
людей к Божеству. Не чрез родину, а чрез истину ведет 
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путь на небо. Правда, мы, русские, всегда мало интере- 
совались тем, что истинно и что ложно, поэтому совсем 
не стоит сердиться на общество, если несколько язвитель- 
ный упрек в его немощах задел его за живое. И потому, 
смею уверить, во мне нет и тени злобы против этой милой 
публики, которая так долго и так коварно ласкала меня: 
я хладнокровно, без всякого раздражения, стараюсь 
отдать себе отчет в моем странном положении. Не есте- 
ственно ли, скажите, чтобы я постарался уяснить по мере 
сил, в каком отношении к себе подобным, своим сограж- 
данам и своему богу стоит человек, пораженный безумием 
по приговору верховного судии страны? 

Я никогда не добивался народных рукоплесканий, 
не искал милостей толпы; я всегда думал, что род челове- 
ческий должен следовать только за своими естественными 
вождями, помазанниками бога, что он может двигаться 
вперед по пути своего истинного прогресса только под 
руководством тех, кто тем или другим образом получил 
от самого неба назначение и силу вести его; что общий ра- 
зум отнюдь не тождественен абсолютному разуму, как 
думал один великий писатель нашего времени °; что ин- 
стинкты масс бесконечно более страстны, более узки и эго- 
истичны, чем инстинкты отдельного человека, что так 
называемый здравый смысл народа вовсе не есть здравый 
смысл; что не в людской толпе рождается истина; что ее 
нельзя выразить числом; наконец, что во всем своем мо- 
гуществе и блеске человеческий интеллект всегда обна- 
руживался только в одиноком уме, который является 
центром и солнцем его сферы. Как же случилось, что 
в один прекрасный день я очутился перед разгневанной 
публикой, — публикой, чьих похвал я никогда не доби- 
вался, чьи ласки никогда не тешили меня, чьи прихоти 
меня не задевали? Как случилось, что мысль, обращенная 
не к моему веку, которую я, не желая иметь дела с людьми 
нашего времени, в глубине моего сознания завещал гря- 
дущим поколениям, лучше осведомленным, — при той 
гласности в тесном кругу, которую эта мысль приобрела 
уже издавна, как случилось, что она разбила свои оковы, 
бежала из заточения и бросилась на улицу, вприпрыжку 
среди остолбенелой толпы? Этого я не в состоянии объяс- 
нить. Но вот что я могу утверждать с полной уверенностью. 

Уже триста лет Россия стремится слиться с Западной 
Европой, заимствует оттуда все наиболее серьезные свои 
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идеи, наиболее плодотворные свои познания и свой жи- 
вейшие наслаждения. Но вот уже век и более, как она 
не ограничивается и этим. Величайший из наших царей $, 
тот, который, как говорят, начал для нас новую эру, ко- 
торому, как все говорят, мы обязаны нашим величием, 
нашей славой и всеми благами, какими мы теперь обладаем, 
полтораста лет тому назад пред лицом всего мира отрекся 
от старой России. Своим могучим дуновением он смел все 
наши учреждения; он создал пропасть между нашим прош- 
лым и нашим настоящим и бросил туда без разбора все 
наши традиции. Он сам пошел в страны Запада, и стал там 
самым малым 7, а к нам вернулся самым великим; он 
склонился пред Западом и поднялся нашим господином 
и законодателем. Он ввел в наш язык западные речения; 
свою новую столицу он назвал западным именем; он от- 
бросил свой наследственный титул и принял титул за- 
падный; наконец, он почти отказался от своего собствен- 
ного имени и не раз подписывал свои державные решения 
западным именем. С этого времени мы только п делали, 
что, не сводя глаз с Запада, так сказать, вбирали в себя 
веяния, приходившие к нам оттуда, и питались ими. Долж- 
но сказать, что наши государи, которые почти всегда вели 
нас за руку, которые почти всегда тащили страну на буксире 
почти безо всякого участия самой страны, сами заставили 
нас принять нравы, язык и одежду Запада. Из западных 
книг мы научились произносить по складам имена вещей. 
Нашей собственной истории научила нас одна из западных 
стран 8; мы целиком перевели западную литературу, 
выучили ег наизусть, нарядились в ее лоскутья и наконец 
стали счастливы, что походим на Запад, и горды, когда 
он снисходительно согласился причислить нас « своим. 

Надо сознаться — оно было прекрасно, это создание 
Петра Великого, эта могучая мысль, овладевшая нами 
и толкнувшая нас на этот путь, который нам суждено было 
пройти с таким блеском. Глубоко было его слово обра- 
щенное к нам: «Видите ли там эту цивилизацию, плод 
стольких трудов, — эти науки и искусства, стоившие та- 
ких усилий стольким поколениям! Все это ваше при том 
условии, что вы откажетесь от ваших предрассудков, не 
будете ревниво охранять ваше варварское прошлое и 
кичиться веками вашего невежества, но целью своего 
честолюбия поставите единственно усвоение трудов, со- 
вершенных всеми народами, богатств, добытых челове- 
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ческим умом под всеми широтами замного шара». И не 
только для своей нации работал великий человек. Эти 
люди, отмеченные Провидением, всегда посылаются для 
всего человечества. Сначала их присваивает один народ, 
затем их поглощает все человечество, подобно тому, как 
большая река, оплодотворив обширные пространства, 
несет затем свои воды в дань океану. Чем иным, как не 
новым усилием человеческого гения выйти из тесной огра- 
ды родной страны, чтобы занять место на широкой арене 
человечества, было зрелище, которое он явил миру, когда, 
оставив царский сан и свою страну, он скрылся в послед- 
них рядах цивилизованных народов? Таков был урок, 
который мы должны были усвоить; мы действительно вос- 
пользовались им и до сего дня шли по пути, который пред- 
начертал нам великий император. Наше громадное раз- 
витие есть только осуществление этой великолепной про- 
граммы. Никогда ни один народ не был менее пристрастен 
к самому себе, нежели русский народ, каким воспитал его 
Петр Великий, и ни один народ не достиг также более 
славных успехов на поприще прогресса. Высокий интеллект 
этого необыкновенного человека безошибочно угадал, 
какова должна быть наша исходная точка на пути циви- 
лизации и всемирного умственного движения. Он видел, 
что за полным почти отсутствием у нас исторических 
данных мы не можем утвердить наше будущее на этой 
бессильной основе; он хорошо понял, что, стоя лицом к ли- 
цу с европейской цивилизацией, которая является по- 
следним выражением всех прежних цивилизаций, нам не- 
зачем задыхаться в нашей истории и незачем тащиться, 
подобно западным народам, чрез хаос национальных пред- 
рассудков, по узким тропинкам местных идей, по изрытым 
колеям туземной традиции; что мы должны спонтанным 
порывом наших внутренних сил, энергическим усилием 
национального сознания овладеть предназначенной нам 
судьбой. И вот он освободил нас от всех этих пережитков 
прошлого, которые загромождают быт исторических об- 
ществ и затрудняют их движение; он открыл наш ум всем 
великим и прекрасным идеям, какие существуют среди 
людей; он передал нам Запад нолностью, каким его сделали 
зека, и предоставил нам всю его историю для истории, 
все его будущее для будущего. 

Неужели вы думаете, что если бы он нашел у своего 
народа богатую и плодотворную историю, живые тради- 
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ции и глубоко укоренившиеся учреждения, он не поко- 
лебался бы, прежде чем кинуть его в новую форму? Неу- 
жели вы думаете, что будь пред ним резко очерченная, 
ярко выраженная народность, инстинкт организатора не 
заставил бы его, напротив, обратиться к этой самой на- 
Родности за средствами, необходимыми для возрождения 
его страны? И, с другой стороны, позволила бы страна, 
чтобы у нее отняли ее прошлое и, так сказать, навязали 
ей прошлое Европы? Но ничего этого не было. Петр Ве- 
ликий нашел у себя дома только лист белой бумаги? и 
своей сильной рукой написал на нем слова Европа и 
Запад; и с тех пор мы принадлежим к Европе и Западу. 
Не надо заблуждаться: как бы велик ни был гений этого 
человека и необычайна энергия его воли, то, что он сде- 
лал, было возможно лишь среди нации, чье прошлое не 
указывало ей властно того пути, по которому она должна 
была идти, чьи традиции были бессильны создать ей 
будущее, чьи воспоминания смелый законодатель мог 
стереть безнаказанно. Ёсли мы оказались так послушны 
голосу государя, звавшего нас к новой жизни, то это, 
очевидно, потому, что в нашем прошлом не было ничего, 
что могло бы оправдать сопротивление. Самой глубокой 
чертой нашего исторического облика является отсутствие 
свободного почина в нашем социальном развитии. При- 
смотритесь хорошенько, и вы увидите, что каждый важ- 
ный факт нашей истории был нам навязан, каждая новая 
идея почти всегда была заимствована. Но в этом наблю- 
дении нет ничего обидного для национального чувства; 
если оно верно, его следует принять — вот и все. Есть 
великие народы,— как и великие исторические лично- 
сти, — которые нельзя объяснить нормальными законами 
нашего разума, но которые таинственно объясняет вер- 
ховная логика Провидения: таковы и мы; но, повторяю, 
все это нисколько не касается национальной чести. Исто- 
рия всякого народа представляет собою не только вере- 
ницу следующих друг за другом фактов, но и цепь связан- 
ных друг с другом идей. Каждый факт должен выра- 
жаться идеей; чрез события должна нитью проходить 
мысль или принцип, стремясь осуществиться: тогда факт 
не потерян, он провел борозду в умах, запечатлелся 
в сердцах, и никакая сила в мире не может изгнать его 
оттуда. Эту историю создает не историк, а сила вещей. 
Историк приходит, находит ее готовою и рассказывает 
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ее; но придет он или нет, она все равно существует, 
и каждый член исторической семьи, как бы ни был он без- 
вестен и ничтожен, носит ее в глубине своего существа. 
Именно этой истории мы и не имеем. Мы должны привык- 
нуть обходиться без нее, а не побивать камнями тех, кто 
первый подметил это. 

Возможно, конечно, что наши фанатические славяне 10 
при своих разнообразных поисках будут время от времени 
откапыгать диковинки для наших музеев и библиотек; 
но, по моему мнению, позволительно сомневаться, чтобы 
им удалось когда-нибудь извлечь из нашей исторической 
потвы нечто такое, что могло бы заполнить пустоту наших 
душ и дать плотность нашему расплывчатому сознанию. 
Взгляните на средневековую Европу: там нет события, 
которое не было бы в некотором смысле безусловной необ- 
ходимостью и которое бы не оставило глубоких следов 
в сердце человечества. А почему? Нотому что за каждым 
событием вы находите там идею, потому что средневековая 
история — это история мысли нового времени, стремя- 
щейся воплотиться в искусстве, науке, в жизни отдельно- 
го человека и в обществе. И оттого — сколько борозд 
провела эта история в умах, как разрыхлила она ту поч- 
ву, на которой действует ум человеческий! Я хорошо 
знаю, что не всякая история развивалась так строго и 
логически, как история этой удивительной эпохи, когда 
под властью верховного начала созидалось христианское 
общество; тем не менее несомненно, что именно таков 
истинный характер исторического развития одного ли 
народа или целой семьи народов и что нации, лишенные 
подобного прошлого, должны смиренно искать элементы 
своего дальнейшего прогресса не в своей истории, не 
в своей памяти, а в чем-нибудь другом. С жизнью наро- 
дов бывает почти то же, что с жизнью отдельных людей. 
Всякий человек живет, но только человек гениальный 
или поставленный в какие-нибудь особые условия имеет 
настоящую историю. Нусть, например, какой-нибудь на- 
род, благодаря стечению обстоятельств, не им созданных, 
в силу географического положения, не им выбранного, 
расселится на громадном пространстве, не сознавая того, 
что делает, и в один прекрасный день окажется могущест- 
венным народом: это будет, конечно, изумительное явле- 
ние и ему можно удивляться сколько угодно; но что, вы 
думаете, может сказать о нем история? Ведь в сущности 


АПОЛОГИЯ СУМАСШЕДШЕГО 529 


петь 3—2 орать 


это — не что иное, как факт чисто материальный, так 
сказать, географический, правда, в огромных размерах, 
но и только. История заметит его, занесет в свою лето- 
пись, потом перевернет страницу, и тем все кончится. 
Настоящая история этого народа начнется лишь © того 
дня, когда он проникнется идеей, которая ему доверена 
и которую он призван осуществить, и когда начнет вы- 
полнять ее с тем настойчивым, хотя и скрытым инстинк- 
том, который ведет народы к их предназначению. Вот 
момент, который я всеми силами моего сердца призываю 
для моей родины, вот какую задачу я хотел бы, чтобы 
вы взяли на себя, мои милые друзья и сограждане, жи- 
вущие в век высокой образованности и только что так 
хорошо показавшие мне, как ярко пылает в вас святая 
любовь к отечеству. 

Мир искони делился на две части — Восток и Запад. 
Это не только географическое деление, но также и поря- 
док вещей, обусловленный самой природой разумного 
существа: это — два принципа, соответствующие двум ди- 
намическим силам природы, две идеи, объемлющие все 
устройство человеческого рода. Сосредоточиваясь, углуб- 
ляясь, замыкаясь в самом себе, созидался человеческий 
ум на Востоке; распространяясь вовне, излучаясь во все 
стороны, борясь со всеми препятствиями, развивается он 
на Западе. Соответственно этим первоначальным данным 
естественно сложилось общество. На Востоке мысль, уг- 
лубившись в самое себя, уйдя в тишину, скрывшись 
в пустыне, предоставила общественной власти распоря- 
жение всеми благами земли; на Западе идея, повсюду 
распространяясь, вступаясь за все нужды человека, ал- 
кая счастья во всех его видах, основала власть на прин- 
ципе права; тем не менее, и в той, и в другой сфере жизнь 
была сильна и плодотворна; там и здесь человеческий ра- 
зум не имел недостатка в высоких вдохновениях, глубо- 
ких мыслях и возвышенных произведениях. Первым вы- 
ступил Восток и излил на землю потоки света из глубины 
своего уединенного созерцания; затем пришел Запад со 
своей всеобъемлющей деятельностью, своим живым сло- 
вом и всемогущим анализом, овладел его трудами, кончил 
начатое Востоксм и, наконец, воспринял все его достиже- 
ния. Но на Востоке покорвые умы, коленопреклоненные 
пред историческим авторитетом. изтощились в безропот- 
ном служении священному для них принципу и в конце 
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концов уснули, замкнутые в своем неподвижном синтезе, 
не догадываясь о новых судьбах, которые готовились для 
них; между тем на Западе они шли гордо и свободно, пре- 
клоняясь лишь перед авторитетом разума и неба, оста- 
навливаясь только пред неизвестным, непрестанно вгля- 
дываясь в безграничное будущее. И здесь они еще идут 
вперед, — вы это знаете; и вы знаете также, что со вре- 
мен Петра Великого и мы думали, что идем вместе с ни- 
ми ИП. 

Но вот является новая школа 1. Больше не нужно 
Запада, надо разрушить создание Петра Великого, надо 
снова уйти в пустыню. Забыв о том, что сделал для нас 
Запад, не зная благодарности к великому человеку, кото- 
рый нас цивилизовал, и к Европе, которая нас обучила, 
они отвергают и Европу, и великого человека, и в пылу 
увлечения этот новоиспеченный патриотизм уже спешит 
провозгласить нас любимым детищем Востока. Какая нам 
нужда, говорят они, искать просвещения у народов За- 
пада? Разве у нас самих не было всех зачатков социаль- 
ного строя неизмеримо лучшего, нежели европейский? 
Почему не выждали действия времени? Нредоставленные 
самим себе, нашему светлому разуму, плодотворному на- 
чалу, скрытому в недрах нашей мощной природы, и 060- 
бенно нашей святой вере, мы скоро опередили бы все 
эти народы, преданные заблуждению и лжи. Да и чему 
нам было завидовать на Западе? Его религиозным вой- 
нам, его папству, рыцарству, инквизиции? Прекрасные 
вещи, нечего сказать! Запад ли родина науки и всех глу- 
боких вещей? Нет — как известно, Восток. Итак, удалим- 
ся на этот Восток, которого мы всюду касаемся, откуда 
мы не так давно получили наши верования, законы, доб- 
родетели, словом, все, что сделало нас самым могущест- 
венным народом на земле. Старый Восток сходит со сце- 
ны: не мы ли его естественные наследники? Между нами 
будут жить отныне и навеки эти дивные предания, среди 
нас осуществятся все эти великие и таинственные истины, 
хранение которых было вверено ему от начала вещей. — 
Вы понимаете теперь, откуда пришла буря, которая толь- 
ко что разразилась надо мной, и вы видите, что у нас 
совершается настоящий переворот в национальной мысли, 
страстная реакция против просвещения, против идей За- 
пада, — против того просвещения и тех идей, которые 
сделали нас тем, что мы есть, и плодом которых является 
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эта самая реакция, толкающая нас теперь против них, 
На этот раз толчок исходит не сверху. Напротив, в выс- 
ших слоях общества память 0 нашем державном преоб- 
разователе, говорят, никогда не почиталась более, чем 
теперь 13. Итак, инициатива почти всецело принадлежит 
стране. Куда приведет нас этот первый акт эмансипиро- 
ванного народного разума? Бог весть! Но кто серьезно 
любит свою родину, того не может не огорчать глубоко 
это отступничество наших наиболее передовых умов от 
всего, чему мы обязаны нашей славой, нашим величием; 
и, я думаю, дело честного гражданина — стараться по 
мере сил оценить это необычайное явление. 

Мы живем на востоке Ёвропы — это верно, и тем не 
менее мы никогда не принадлежали к Востоку. У Восто- 
ка — своя история, не имеющая ничего общего с нашей. 
Ему присуща, как мы только что видели, плодотворная 
идея, которая в свое время обусловила громадное разви- 
тие разума, которая исполнила свое назначение с удиви- 
тельной силой, но которая более не призвана выступать 
на мировой арене. Эта идея поставила духовное начало 
во главу общества; она подчинила все власти одному не- 
рушимому высшему закону — закону истории; она глу- 
боко разработала систему нравственных иерархий; и хотя 
она втиснула жизнь в слишком тесные рамки, однако она 
освободила ее от всякого внешнего воздействия и отме- 
тила печатью удивительной глубины. У нас не было ни- 
чего подобного. Духовное начало, неизменно подчинен- 
ное светскому, никогда не утвердилось на вершине об- 
щества; исторический закон, традиция, никогда не полу- 
чал у нас исключительного господства; жизнь никогда 
не устраивалась у нас неизменным образом; наконец, 
нравственной иерархии у нас никогда не было и следа. 
Мы просто северный народ, и по идеям, как и по климату, 
очень далеки от благоуханной долины Кашмира и свя- 
щенных берегов Ганга. Некоторые из наших областей, 
правда, граничат с восточными империями, но наши цент- 
ры не там, не там наша жизнь, и они никогда там не бу- 
дут, пока какое-нибудь планетное возмущение не сдвинет 
с места земную ось или новый катаклизм опять не бросит 
южные организмы в полярные льдя, 

Дело в том, что мы никогда не рассматривали еще 
вашу историю с философской точки зрения. Ни одно из 
великих событий нашего национального существования 
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не было должным образом характеризовано, ни один из 
великих периодов нашей истории не был добросовестно 
оценен; отсюда все эти странные фантазии, все эти рет- 
роспективные утопии, все эти мечты о невозможном бу- 
дущем, которые волнуют теперь наши патриотические 
умы. Пятьдесят лет тому назад немецкие ученые открыли 
наших летописцев 14; потом Карамзин поведал звучным 
слогом дела и подвиги наших государей :; в наши дни 
посредственные писатели, неумелые антиквары и несколь- 
ко неудавшихся поэтов, не владея ни ученостью немцев, 
ни пером знаменитого историка, воображают, что рисуют 
или воскрешают времена и нравы, которые уже никто у 
нас не помнит и не любит: таков итог наших трудов на 
ниве пациональной истории 16. Надо признаться, что из 
всего этого мудрено извлечь серьезное предчувствие ожи- 
дающих нас судеб. Между тем имепно в нем теперь все 
дело; именно эти результаты составляют в настоящее вре- 
мя весь интерес исторических изысканий. Серьезная 
мысль нашего времени требует прежде всего строгого 
мышления, добросовестного анализа тех моментов, когда 
жизнь обнаруживалась у данного народа с большей или 
меньшей глубипой, когда его социальный принцип про- 
являлся во всей своей чистоте, ибо в этом — будущее, 
в этом элементы его возможного прогресса. Если такие 
моменты редки в вашей истории, если жизнь у вас не бы- 
ла мощной и глубокой, если закон, которому подчинены 
ваши судьбы, представляет собой не лучезарное начало, 
окрепшее в ярком свете национальных подвигов, а нечто 
бледное и тусклое, скрывающееся от солнечного света 
в подземных сферах вашего социального существова- 
ния, — не отталкивайте истины, не воображайте, что вы 
жили жизнью народов исторических, когда на самом деле, 
похороненные в вашей необъятной гробнице, вы жили 
только жизнью ископаемых. Но если вы случайно вый- 
дете из этого небытия в тот момент, когда народ действи- 
тельно жил, когда сердце его начинало биться по-настоя- 
щему, если вы услышите, как шумит и встает вокруг вас 
народная волна, — о, тогда остановитесь, размышляйте, 
изучайте, — ваш труд не будет потерян: вы узнаете, на 
что способен ваш народ в великие дни, чего он может 
ждать в будущем. Таков был у нас, например, момент, 
закончившийся страшной драмой междуцарствия 17, ког- 
да народ, доведенный до крайности, стыдясь самого себя, 
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издал наконец свой великий сторожевой клич и, сразив 
врага спонтанным порывом всех скрытых сил своего су- 
щества, поднял на щит благородную фамилию, царствую- 
щую теперь над нами: момент беспримерный, которому 
нельзя надивиться, особенно если вспомнить пустоту 
предшествующих веков нашей истории и совершенно 0со- 
бенное положение, в каком находилась страна в эту до- 
стопамятную минуту. Отсюда ясно, что я очень далек от 
приписываемого мне требования вычеркнуть все наши 
воспоминания. 

Я сказал только, и повторяю, что пора бросить ясный 
взгляд на наше прошлое, и не затем, чтобы извлечь из 
него старые, истлевшие реликвии, старые идеи, поглощен- 
ные временем, старые антипатии, с которыми давно по- 
кончил здравый смысл наших государей и самого народа, 
но для того, чтобы узнать, как мы должны относиться 
к нашему прошлому. Именно это я и пытался сделать 
в труде, который остался неоконченным 18, и к которому 
статья, так странно задевшая наше национальное тще- 
славие, должна была служить введением !. Без сомнения, 
была нетерпеливость в ее выражениях, резкость в мыс- 
лях, Но чувство, которым проникнут весь отрывок, ни- 
сколько не враждебно отечеству: это — глубокое чувство 
наших немощей, выраженное с болью, с горестью, — 
и только. 

Больше, чем кто-либо из вас, поверьте, я люблю свою 
родину, желаю ей славы, умею ценить высокие качества 
моего народа; но верно и то, что патриотическое чувство, 
одушевляющее меня, совсем не похоже на чувства тех, 
чьи крики нарушили мое спокойное существование и сно- 
ва бросили в океан людских треволнений мою ладью, 
вынесенную на берег у подножья креста. Я не научился 
любить свою родину с закрытыми глазами, со склоненной 
головой, с запертыми устами. Я нахожу, что человек мо- 
жет быть полезен своей стране только в том случае, если 
хорошо понимает ее; я думаю, что время слепых влюблен- 
ностей прошло, что теперь мы прежде всего обязаны ро- 
дине истиной. Я люблю мое отечество, как Петр Великий 
научил меня любить его. Мне чужд, признаюсь, этот 
блаженный патриотизм, этот патриотизм лени, который 
умудряется все видеть в розовом свете и носится со свои- 
ми иллюзиями, и которым, к сожалению, страдают те- 
перь у нас многие дельные умы. Я полагаю, что мы приш- 


534  АПОЛОГИЯ СУМАСШЕДШЕГО 


ли после других для того, чтобы делать лучше их, чтобы 
не впадать в их ошибки, в их заблуждения и суеверия. 
Тот обнаружил бы, по-моему, глубокое непонимание ро- 
ли, выпавшей нам на долю, кто стал бы утверждать, что 
мы обречены кое-как повторять весь длинный ряд бе- 
зумств, совершенных народами, которые находились в ме- 
нее благоприятном положении, чем мы, и снова пройти 
через все бедствия, пережитые ими. Я считаю наше поло- 
жение счастливым, если только мы сумеем правильно 
оценить его; я думаю, что большое преимущество — 
иметь возможность созерцать и судить мир со всей высоты 
мысли, свободной от необузданных страстей и жалких 
корыстей, которые в других местах мутят взор человека 
и извращают его суждения. Больше того: у меня есть 
глубокое убеждение, что мы призваны решить большую 
часть проблем социального порядка, завершить большую 
часть идей, возникших в старых обществах, ответить на 
важнейшие вопросы, которые занимают человечество. Я час- 
то говорил и охотно повторяю: мы, так сказать, самой 
природой вещей предназначены быть настоящим совест- 
ным судом по многим тяжбам, которые ведутся перед 
великими трибуналами человеческого духа и человече- 
ского общества. 

В самом деле, взгляните, что делается в тех странах, 
которые я, может быть, слишком превознес 20, но которые 
тем не менее являются наиболее полными образцами ци- 
вилизации во всех ее формах. Там неоднократно наблю- 
далось: едва появится на свет божий новая идея, тотчас 
все узкие эгоизмы, все ребяческие тщеславия, вся упря- 
мая партийность, которые копошатся на поверхности об- 
щества, набрасываются на нее, овладевают ею, выворачи- 
вают ее наизнанку, искажают ее, и минуту спустя, раз- 
мельченная всеми этими факторами, она уносится в те 
отвлеченные сферы, где исчезает всякая бесплодная пыль. 
У нас же нет этих страстных интересов, этих готовых 
мнений, этих установившихся предрассудков; мы девст- 
венпым умом встречаем какдую новую идею. Ни наши уч- 
реждения, представляющие собой произвольные создания 
наших государей или скудные остатки жизненного укла- 
да, вспаханного их всемогущим плугом, ни наши нра- 
вы — эта странная смесь неумелого подражания и обрыв- 
ков Давно изжитого социального строя, ни наши мнения, 
которые все еще тщетно силятся установиться даже в от- 
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ношении самых незначительных вещей, — ничто не про- 
тивится немедленному осуществлению всех благ, какие 
Провидение предназначает человечеству. Стоит лишь ка- 
кой-нибудь верховной воле проявиться среди нас — и все 
мнения стушевываются, все верования покоряются и все 
умы открываются для новой мысли, которая предложена 
им. Не знаю, может быть, лучше было бы пройти через 
все испытания, какими шли остальные христианские на- 
роды, и черпать в них, подобно этим народам, новые силы, 
новую энергию и новые методы; и может быть наше обо- 
собленное положение предохранило бы нас от невзгод, 
которые сопровождали долгое и многотрудное воспитание 
этих народов; но несомненно, что сейчас речь идет уже 
Не об этом; теперь нужно стараться лишь постигнуть ны- 
нешний характер страны в его готовом виде, каким его 
сделала сама природа вещей, и извлечь из него всю воз- 
можную пользу. Правда, история больше не в нашей влас- 
ти, но наука нам принадлежит; мы не в состоянии проде- 
лать сызнова всю работу человеческого духа, но мы мо- 
жем принять участие в его дальнейших трудах; прошлое 
Уже нам неподвластно, но будущее зависит от нас. Не 
подлежит сомнению, что большая часть мира подавлена 
своими традициями и воспоминаниями: не будем завидо- 
вать тесному кругу, в котором он бьется. Несомненно, 
что большая часть народов носит в своем сердце глубокое 
чувство завершенной жизни, господствующее над жизнью 
текущей, упорное воспоминание о протекших днях, на- 
полняющее каждый нынешний день. Оставим их бороться 
с их неумолимым прошлым. 

Мы никогда не жили под роковым давлением логики 
времен; никогда мы не были ввергаемы всемогущею силой 
в те пропасти, какие века вырывают перед народами. 
Воспользуемся же огромным преимуществом, в силу кото- 
рого мы должны повиноваться только голосу просвещен- 
ного разума, сознательной воли. Будем помнить, что для 
нас не существует непреложной необходимости, что, бла- 
годаря небу, мы не стоим на крутой покатости, увлекаю- 
щей столько других народов к их неведомым судьбам; 
что в нашей власти измерять каждый шаг, который мы 
делаем, обдумывать каждую идею, задевающую наш ра- 
зум; что нам позволено надеяться на благоденствие еще 
более широкое, чем то, о котором мечтают самые пылкие 
служители прогресса, и что для достижения этих окон- 
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чательных результатов нам нужен только один властный 
акт той верховной воли, которая вмещает в себя все воли 
нации, которая выражает все ее стремления, которая уже 
не раз открывала ей новые пути, развертывала пред ее 
взором новые горизонты и вносила в ее разум новое про- 
свещение. 

Что же, разве я предлагаю моей родине скудное буду- 
щее? Или вы находите, что я призываю для нее бесслав- 
ные судьбы? И это великое будущее, которое, без сомне- 
ния, осуществится, эти прекрасные судьбы, которые, без 
сомнения, исполнятся, будут лишь результатом тех осо- 
бенных свойств русского народа, которые впервые были 
указаны в злополучной статье *. Во всяком случае, мне 
давно хотелось сказать, и я счастлив, что имею теперь 
случай сделать это признание: да, было преувеличение 
в этом своеобразном обвинительном акте, предъявленном 
великому народу, вся вина которого в конечном итоге 
сводилась к тому, что он был заброшен на крайнюю грань 
всех цивилизаций мира, далеко от стран, где естественно 
должно было накопляться просвещение, далеко от оча- 
гов, откуда оно сияло в течение стольких веков; было 
преувеличением не признать того, что мы родились на 
почве, не вспаханной и не оплодотворенной предшест- 
вующими поколениями, где ничто не говорило нам о про- 
текших веках, где не было никаких задатков нового ми- 
ра; было преувеличением не воздать должного этой церк- 
ви, столь смиренной, иногда столь героической, которая 
одна утешает за пустоту наших летописей, которой при- 
надлежит честь каждого мужественного поступка, каж- 
дого прекрасного самоотвержения наших отцов, каждой 


* Но что же, в конце концов, представляла из себя эта статья? 
Это частное письмо, написанное много лет тому назад одной жен- 
щине под воздействием горестного чувства, огромного разочаро- 
вания, которое из-за нескромного тщеславия журналиста было вы- 
несено на суд публики: читанное и перечзитанное сотни раз еще до 
опубликования, причем в оригинале, гораздо более резком, чем сла- 
бый перевод, который был напезатан, оно никогда не вызывало чьих 
бы то ни было нареканий, не исключая даже и самых страстных па- 
триотов, и в котором, наконец, среди нескольких страниц глубоко 
благочестивых помещалось историческое изыскание, где старый 
тезис о превосходстве стран Запада повторялся с некоторой теплотой, 
быть может, и с преувеличением. Таково было это ненавистное со- 
чинение, этот возбудивший умы памфлет, навлекший на своего ав- 
тора гнев публики и необычайные преследования *4, 
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прекрасной страницы нашей истории; наконец, может 
быть, преувеличением было опечалиться хотя бы на мину- 
ту за судьбу народа, из недр которого вышли могучая 
натура Петра Великого, всеобъемлющий ум Ломоносова 
и грациозный гений Пушкина. 

Но после всего этого надо согласиться также, что 
капризы нашей публики удивительны. 

Вспомним, что вскоре после напечатания злополучной 
статьи, о которой здесь идет речь, на нашей сцене была 
разыграна новая пьеса 22. И вот, никогда ни один народ 
так не бичевали, никогда ни одну страну так не волочили 
по грязи, никогда не бросали в лицо публике столько 
грубой брани, и однако, никогда не достигалось более 
полного успеха. Неужели же серьезный ум, глубоко раз- 
мышлявший о своей стране, ее истории и характере наро- 
да, должен быть осужден на молчание, потому что он не 
может устами скомороха высказать патриотическое чув- 
ство, которое его гнетет? Почему же мы так снисходи- 
тельны к циническому уроку комедии и столь недоверчи- 
вы по отношению к строгому слову, проникающему в суть 
вещей? Надо сознаться, причина в том, что мы имеем нока 
только патриотические инстинкты. Мы еще очень далеки 
от сознательного патриотизма старых наций, созревших 
в умственном труде, просвещенных научным знанием и 
мышлением; мы любим наше отечество еще на манер тех 
юных народов, которых еще не тревожила мысль, которые 
еще отыскивают принадлежащую им идею, еще отыски- 
вают роль, которую они призваны исполнить на мировой 
сцене; наши умственные силы еще не упражнялись в серь- 
езлых вещах; одним словом, до сего дня у нас почти не 
существовало умственной работы. Мы с изумительной 
быстротой достигли известного уровня цивилизации, ко- 
торому справедливо удивляется Европа. Наше могущест- 
во держит в трепете мир, наша держава занимает пятую 
часть земного шара, но всем этим, надо сознаться, мы 
обязаны только энергичной воле наших государей, кото- 
рой содействовали физические условия страны, обитае- 
мой нами. 

Обработанные, отлитые, созданные нашими властите- 
лями и нашим климатом, только в силу покорности стали 
мы великим народом. 

Просмотрите от начала до конца наши летописи — 
вы найдете в них на каждой странице глубокое воздейст- 
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вие власти, непрестанное влияние почвы и почти никогда 
нз встретите проявлений общественной воли. Но спра- 
ведливссть требует также признать, что, отрекаясь от 
своей мощи в пользу своих правителей, уступая природе 
своей страны, русский народ обнаружил высокую муд- 
рость, так как он признал тем высший закон своих су- 
деб: необычайный результат двух элементов различного 
порядка, непризнание которого привело бы к тому, что 
народ извратил бы свое существо и парализовал бы са- 
мый принцип своего возможного развития. Быстрый 
взгляд, брошенный на нашу историю с точки зрения, на 
которую мы стали, покажет нам, надеюсь, этот закон во 
всей его очевидности. 


Есть один факт, который властно господствует над 
нашим многовековым историческим движением, который 
проходит чрез всю нашу историю, который содержит 
в себе, так сказать, всю ее философию, который проявля- 
ется во все эпохи нашей общественной жизни и определя- 
ет их характер, который является в одно и то же время 
и существенным элементом нашего политического вели- 
чия, и истинной причиной нашего умственного бессилия: 
это — факт географический ?3*, 


* На этом рукопись обрывается, и ничто не указывает на то, 
чтобы она когда-нибудь была продолжена.— Примеч. И. Гагарина. 


ОТВЕТ НА СТАТЬЮ А. С. ХОМЯКОВА 
«О СЕЛЬСКИХ УСЛОВИЯХ» 
(1843) 


Низшее сословие достигло при Пет- 
ре того состояния, к коему оно стре- 
милось при его предшественниках 


Русская история Устрялова 


В прошлом году напечатана в «Москвитянине» статья 
г. Хомякова «О сельских условиях». Статья эта написана 
для тех помещиков, которые пожелают вступить с своими 
крестьянами в сделку, упрочить их будущность, а вместе 
с тем и обеспечить свое достояние. 

Мы уверены, что в этом отношении в ней заключается 
очень много поучительного. Но это до нас не касается. 
Мы на сей земле не имеем ни клока земли, ни одной души, 
которую бы нужно было оградить от злоупотребления по- 
мещичьей власти и вручить отеческому попечению зем- 
ских властей; мы почитаем себя совершенными невежда- 
ми в деле сельского хозяйства, но мы принимаем живое 
участие в умствееном движении нашего отечества, но мы 
любим изучать его историю: вот почему статья эта имеет 
для нас особенную важность, вот почему мы хотим об ней 
сказать несколько слов. 

Что всего более нас в ней поразило, это глубокое 
познание отечественной древности, свежий взгляд на ста- 
рый наш быт. На второй странице находим следующие 
замечательные слова: «русский быт, органически возник- 
ший из потребностей местных и их характера народного, 
заключает в себе тайну русского величия». И точно так. 
Чем более размышляешь о географическом развитии на- 
шей России, тем более в том убеждаешься, что с первых 
дней ее существования уже таилось в душе ее что-то та- 
кое, которое обещало ей это огромное, это беспримерное 
развитие; какой-то здравый смысл, какой-то ум в поняти- 
ях гражданских чудно отмечает наших предков. Первые 
лета жизни народов всегда бывают ознаменованы необуз- 
данным своеволием, которое потом постепенно укрощает- 
ся действием возрастающей гражданственности, но вместе 
с тем и проникает в сердце народа, делается в ином виде 
стихией его жизни и, несмотря на усилия созревающего 
народного рассудка, от времени до времени вновь прояв- 
ляется и колеблет общество. У нас ничего нет подобного. 
Первое событие, положившее, кажется, печать свою на 
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лице народа, есть призвание варягов. Глубоко постигнув 
уже в младенчестве своем все неудобства безначалия, 
народ русский посылает за князем за море, к чужому 
племени ис редким смирением поручает ему сказать: «зем- 
ля наша велика и обильна, а порядку в ней нет; да пой- 
дете у нас княжити и володети» '. Смело можно сказать, 
что нет народа, которого бы летопись открывалась таким 
дивным подвигом самоотвержения и ума, С самого начала 
бытия своего народ русский вручает судьбы свои сосед- 
ственному мудрейшему племени, родоначальнику того 
славного царственного рода, под сенью которого ему суж- 
дено было достигнуть своего великого значения. Тут нет 
насилия со стороны нового государя, нет срама народу, 
который добровольно, обдуманно отрекается от своего 
первобытного управления и повергается к стопам держав- 
ного избранника. С той поры народ и род княжеский со- 
ставляют одну семью, и ни разу во все продолжение этой 
прекрасной семейной повести вы не увидите ни малейше- 
го раздора между государем и народом: вечное детское 
повиновение подданных, вечное родительское попечение 
правителей о благе общем. В одном только углу необъят- 
ной русской земли видим крамольный город ?, горестно 
обезображивающий наши летописи, но благодаря Бога! 
этот город, рано заразивнгийся духом Запада и какой-то 
ересью иноплеменных, не дожил до нас; ужасная кара из 
рук наших славных Иоаннов 3 постигла сего недостойно- 
го члена покорной семьи, и на месте том в поучение потом- 
ства стоит теперь унылый посад, где нет и памяти про 
старые буйные годы. 

Странное дело! Составители нашей истории не обрати- 
ли почти никакого внимания ни на важность события, 
которым начинается наша гражданская жизнь, ни на 
простодушный, многозначащий рассказ, нам его сохра- 
нивший. Знаменитый наш историограф “, признав как и 
мы, что «начало российской истории представляет, едва ли 
не беспримерный в летописи случай», прибавляет к этому 
только то, что «мы не должны этого стыдиться». Наро- 
ду могущему, народу великому, обладающему пятой 
частью земного шара, смешно было бы стыдиться своего 
начала, каково бы они ни было; но изучая летописи своей 
протекшей жизни, он должен, как и всякий другой, стре- 
миться к ясному и верному постижению своего естества, 
а не удовлетворению своего суетного тщеславия. Первый 
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шаг народа на пути, ему предлежащем, почти всегда ре- 
шает его участь *. Народ, который начинает свое попри- 
ще добровольным благоразумным отречением от своей 
беспредельной воли, всегда будет готов на великие по- 
жертвования, не будет сам творить своих судеб, но будет 
им покоряться великодушно; не будет сам созидать своих 
гражданских уставов, а будет их принимать из рук своих 
мудрых самодержцев; в годины напасти будет велик сво- 
им многотерпением, во дни торжества знаменит своей 
кротостью; одним словом, он воздвигает свое величие на 
безусловной своей покорности к провидению и к своим 
царям. Посмотрим, так ли было у нас? 

Другое великое событие нашей юности есть введение 
в отечестве нашем святой православной веры. Везде, куда 
вначале ни проникал свет божественной истины, везде 
встречал он сильное сопротивление умов закоснелых 
в суевериях языческих, везде видим при распространении 
христианства или кровавый бой между прежними верова- 
ниями и новыми в виду сил земных, или упорный спор 
одних умов и торжество слова божьего. Но ни того ни 
другого не увидите при вступлении веры Христовой на 
землю русскую. Вот каким образом рассказывает препо- 
добный летописец обращение наших предков. «Володимер 
посла по всему граду глаголя, аще кто не обрящется заутра 
на реце, противник мне да будет. Се же слышавши, людие 
с радостью идяху, и радующееся глаголяху: аде се не добро 
было, не бы сего князь и бояре прияли» ?. И так без борьбы 
и без благовести водворялась у нас вера Христова; доста- 
точно было одной державной воли, чтобы все сердца скло- 
нить к этим новым понятиям. Но зато, как стройно, как 
разумно созрело у нас святое семя. В то время когда по 
всему Западу носилась проповедь церкви честолюбивой, 
когда там умы вооружались друг против друга за свои 
страстные убеждения и народы шумно подвизались на 
неверных, тогда мы, в тихом созерцании, питались одной 


* Гарегат ЁасПе В1с агЫЪЬиз тейпеот, диШиз Шо рат 
с, — говорит Саллюстий. Роиг ЫМеп сотргевдге Г’Б15о1те 4ез 
репр]ез {1 {аи з’аззеойг 1опр4етрз апргёз 4е ]еиг Ъегсеаи. «Власть 
легко сохранить теми же средствами, какими она была достигнута 
<...>. Чтобы глубоко понять историю народа, нужно долго сидеть 
у его колыбели» (лат., фр. — Пер. В. Сапова). 

Сш2о!. Езза!з зиг Г’1501те Че Егапсе. Рг@асе “а. 
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святой молитвой; не спорили о сущности учения Христо- 
ва, не помышляли оружием обращать во мраке бродящих 
народов; на отлученных братьев глядели с любовью и в 
скромном сознании своей немощи принимали своих вер- 
ховных пастырей из рук царей просвещенной Византии. 
Долэкно признаться, что в истории ума человеческого нет 
поучительнее той картины, которую представляют эти 
первые годы нашей духовной жизни, особенно если 
вспомнить, при каких именно условиях к нам проникло 
христианство. Размышляя 0б этом предмете, вот как вы- 
ражается один из знаменитейших наших святителей *:; 
«Не удостоилась Россия, — говорит он,— чтобы в ней на- 
саждена была вера Христова божественными руками апо- 
столов и утвердилась в ней так, как в древних странах 
мира: сие было бы основание святое и семя учения еван- 
гельского непорочное и плодоносное; и хотя сия вера пра- 
вославная и по существу своему евангельскому учению 
сообразная, но через течение многих лет и разных раздо- 
ров уже несколько близка была к той простоте и чистоте, 
каковою благославлена была первенствующая церковь 
апостольская». И что ж! Несмотря на все это, ни в каком 
краю мира не принесла вера христова таких удивитель- 
ных плодов, как в России, пикогда не являлась она столь 
могущей, столь благодатной, как в то время как просияла 
над нашим отечеством! Всякому известно, что христиан- 
ство, распространяясь по земле, везде ступало или на вы- 
сокое образование, или по крайней мере на еще неизгла- 
женные его следы; у нас же оно нашло одно необъятное 
пространство, еще вовсе в себе тогда не заключавшее той 
необъятной мысли, которая по словам великого поэта те- 
перь в нем таится, и в этой-то пустоте сотворило оно нашу 
великую, нашу святую Русь! Чудно, непостижимо. Пол- 
пый народ, одним христианством созданный. Невольно 
спросишь себя, чем заслужили мы такое чрезвычайное 
преимущество над всеми прочими народами мира? И ви- 
дим далее, что мы точно его заслужили, что не было наро- 
да, которого бы сложение столь способствовало развитию 
некоторых доблестей христианских, сколько наше, и что 
по этому самому мы вероятно были избраны провидением 
на то, чтобы явить свету пример народа чисто христиан- 
ского 5. 


* Митрополита Платона Краткая церковная история. 
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И вот настала для нашего отечества година испытания. 
В глубокой дали раз послышалось страшное имя татар. 
И разлились их полчища по нашим беспредельным равни- 
нам, и развеяли все наши начинания на пути всемпрной 
образованности. Сколько нам известно о состоянии Рос- 
сии до того дня, как разразилась над ней эта грозная туза, 
особенно с тех пор как ученые изыскания наших молодых 
археологов озарили совершенно неожиданным светом этот 
темный период нашей истории, Россия уже тогда достигла 
высокой степени просвещения, несмотря на свои удель- 
ные раздоры и на беспрестанную борьбу с соседственными 
дикими племенами. И немудрено. Из цветущей ПДизантии 
осенило нас святое православие 7; а там еще вто время не 
отжила свой век мудрость эллинская, не отцвели худо- 
жества, не догорел еще светильник древней науки. Там 
сквозь затейливые мудрования греческого ума пробивался 
в гражданском законе высокий смысл Римский; там неред- 
ко любомудрие украшалось венцом царским, а на престо- 
ле первосвятительском сияли мужи необычайной ученос- 
ти; туда уже в то время проникла роскошная жизнь Вос- 
тока и обвилась вокруг жизни христианской; наконец, 
власть государственная, долженствовавшая впоследствии 
столь величественно развиться в нашей благополучной 
стране, уже образовалась там почти в святыню и таким 
образом уготовила разъединение Востока христианского 
с Западом христианским, где, напротив того, чин духов- 
ный стал превыше всех иных чинов и поработил себе все 
земное. Одним словом, со светом святого православия 
проник к нам и свет премудрого Востока. Вот отчасти по- 
чему так быстро созрела наша юная образованность. Но 
еще другая была тому причина, не замеченная нашими 
историками-философами. 

В то время, когда народ русский вступил на поприще 
истории, разъединение христианского мира еще не было 
вполне совершено. Запад, в которого жизнь взошло та- 
кое множество разнородных стихий, боролся, но не всегда 
успешно, со стихиями, противными новому святому на- 
чалу, и воспринимал в себя с ним дружные. Он веровал 
глубоко, но вместе с тем и рассуждал; он давал волю со- 
мнению, как средству, как методе, и потому иногда за- 
блуждался, но в то же время и приобретал чрезвычайные 
сллы мышления; одним словом, он неимоверными уси- 
лиями и подвигами ума и духа вырабатывал все, что нашел 
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у себя и изотрял орудия разумения человеческого. Из- 
вестно, что задача того времени состояла в том, чтобы пере- 
создать мир на христианских началах. Для этого, конеч- 
но, нужно было многое сокрушить, но должно было также 
и многое сохранить. История народов сызнова не перена- 
чинается, ум человеческий не в силах совершенно отре- 
пгиться от своих естественных начал и отправиться с точ- 
ки совершенно новой; изо всех же понятий, которые хрис- 
тианство застало на земле, понятие о всемирном государ- 
стве Римском было самое всеобщее; таким образом, на 
всемирном престоле кесарей возсел всемирный пастыъуь, 
всемирная религия наследовала всемирной державе. 
Судьбы рода человеческого таинственно уготовлялись до 
пришествия Спасителя. Рим, включивший в себе все че- 
ловеческое понятие, уже вышел тогда из пределов своей 
языческой народности, стал постигать и созидать челове- 
чество; и как бы в предведении того великого события, 
которое должно было совокупить все народы в один народ 
христианский и все царства в одно царство Божье, назвал 
себя миром; церковь же Христова, в этом мире возникшая, 
его осознала так, как он сам себя сознавал, и на его зем- 
ных основаниях соорудила свои земные основания *. 
Должно полагать, что это первобытное ее сооружение 
не было противно евангельскому учению. В области чис- 
той правды внешнее нераздельно со внутренним, так, как 
в самом Христе, высочайшем ее знамений, человеческое 
нераздельно с божественным; а смешно и подумать, чтобы 
Божье дело, с самого зачатия своего, уже отклонилось 
от правды. Главная, преобладающая мысль этого перво- 
начального состава церкви заключалась в глубоком по- 
нятии, неведомом человечеству, — о единстве небесного 
закона и о необходимости этого единства; а эта мысль, 
подчинившая себе все наружные виды религии в одном 
полушарии возрожденного света, упорно там сохраняе- 
мая, и к нам проникла в то время, как мы в него вступили. 
Беспрестанные, дружеские и родственные спошения со 
всеми почти государствами Европы питали в нас чувство 
общего гражданства христианского и, вероятно, прино- 
сили к нам множество светлых понятий. Получив из ново- 


* Первые христиане были даже уверены в вечности Римской 
империи. Тертуллиан говорил: 41 изаце заесиита збаЪ\, бат Фат 
еппи 5а5 «Кто укрепляет мирское, тот тем самым укрепляет бо- 
жественное) (лат. — Пер. В. Сапова). 
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го Рима семена христианского учения и продолжая из рук 
его принимать первосвятителей, мы, кажется, чуждались 
его престольного соперничества с старым Римом, с кото- 
рым пребывали в братском общении почти до самого того 
времени, как монгольская вьюга отторгла нас от Запада 
и создала нам особую жизнь в наших полуночных улусах. 

Но это бедственное во многих отпошениях отторжение 
в других отношениях было нам полезно $. Тут-то, в нашем 
невольном одиночестве, совершилось наше воспитание, 
созрели все те высокие свойства народные, которых семе- 
на до того времени невидимо таились в русском сердце. 
С непостижимым, с истинно христианским смирением 
приняли мы это тяжкое, невиданное на земле иго..,, 


18 П. Я. Чаадаев, т. #& 


ПРОЕКТ ЭПИТАФИИ М. Ф. ОРЛОВУ 
(1843) 


Здесь покоится прах. ген.-м. М. Ф. Орлова. Совре- 
менники помнили, что он участвовал в достославном увен- 
чании всенародной войны против Франции, подписав 
1844 года, марта 18, сдачу Парижа. Друзья любили его 
добрую душу. Боже! помилуй эту добрую душу, Родился 
1788 года, скончался 1842 года, марта 18, 
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Уже давно слышали мы в своей глуши о новом близком 
возвращении единственного московского журнала 1. Со- 
хранив наши прежние связи со многими московскими ли- 
тераторами, нам знакомыми еще в то время, когда не обна- 
руживалось прекрасное стремление, которым они нын- 
че отличаются, мы всегда старались не терять из вида их 
следов и на теперешнем их поприще. Таким образом узна- 
ли мы довольно скоро о новой участи «Москвитянина». 
Новый сотрудник *, принявший на себя все бремя буду- 
щей редакции, нам был добрый приятель, когда он еще 
на другом пути, вовсе противоположном нынешнему свое- 
му направлению, испытывал свои молодые силы при об- 
щем сочувствии всего тогдашнего грамотного круга. Мы 
сохранили к нему с тех пор самые теплые чувства любви 
и уважения, и потому весело было нам слышать о его 
возвращении к литературной деятельности. Мы уже было 
собрались написать к нему по этому случаю поздрави- 
тельное послание с изъявлением искреннего нашего же- 
лания, чтобы его предприятие увенчалось успехом, как 
вдруг объявление об издании «Москвитянина» на сле- 
дующий год попалось нам в руки. Не знаю как тебе вы- 
разить действие, произведенное на меня этими немногими 
печатными строками. С одной стороны, живейшее удо- 


* Ив. Васильев. Киреевский &, 
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вольствие, сердечное умиление при виде всех благих 
предположений новой редакции, всей пламенной ее любви 
к древнему нашему быту, к древним нашим нравам, к 
древней нашей общественности, одним словом, ко всему 
тому, что по выражению одного из наших новых учите- 
лей * «заключает в себе тайну русского величия» 3; с дру- 
гой стороны, удивление, грусть при виде какой-то скры- 
той злобы против всего нерусского, как будто нашу доб- 
рую терпимую милосердную Россию нельзя любить не 
ненавидев всего прочего создания. Я тем более был пора- 
жен этим явлением, что сочинителя объявления любил 
именно за те свойства души и сердца, которых тут более 
не находил. Как произошла в нем эта перемена, каким об- 
разом его прекрасная душа, неспособная доселе что-либо 
ненавидеть, могла теперь наполниться столь сильной 
враждой ко всему человечеству, что по условиям прили- 
чия, ни желание успеха, ни долговременное в ней пребы- 
вание нравственного чувства не могли укротить ее? Вот 
ч10 сказал я себе, прочитав в первый раз объявление, но 
прочитав его в другой раз, новое недоумение возникло 
в уме моем. Старый мой приятель владел бывало хорошо 
языком; его немногие труды отличались строгой последо- 
вательностью, стройностью, светлостью мысли. Куда все 
это девалось? Насилу разберешь, что он хочет сказать. 
«Бла!оговение,— говорит он,— перед истинами право- 
славного христианства». Что это за православное хрис- 
тианство? По сие время слыхали мы только о церкви пра- 
вославной, хотя, впрочем, в строгом смысле и это не что 
иное, как плеоназм, ибо церковь не православная не есть 
церковь, но плеоназм, по крайней мере, необходимый для 
того, чтобы различить церковь, почитающую себя право- 
славной, от тех церквей, которых таковыми не почитает; 
но какая, скажите, была нужда присваивать это прила- 
гательное самому христианству? Разве может быть хрис- 
тианство не православное, т. е. ложное, а все-таки хри- 
стианство? Разве в области вечного духа непременной 
правды есть место для какой-нибудь полуправды? Стран- 
но, как могли родиться в той именно духовной сфере, ко- 
торая по праву называет себя единственно истинной, эта 
несознательность мысли, эта невнятность христианского 
понятия, это необдуманное сочетание слов, допускающие 


* Алексей Степ. Хомяков. 
18 
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как будто возможность христианства хотя и не истинного, 
однако не теряющего чрез то права называться христиан- 
ством. 

«Любовь,— продолжает он, — к древней нашей жизни, 
сердечное сочувствие к настоящей». Следовательно, на- 
стоящая жизнь России не заслуживает его любви, до- 
вольно с нее его участия, следовательно, жизнь народа 
может быть прервана без чрезвычайного какого-нибудь 
потрясения; следовательно, народ может в одно доброе 
утро отказаться от своей прежней жизни и начать жить 
на новый лад; следовательно, довольно одной какой-ни- 
будь сильной воли“, чтобы оттолкнуть все прошедшее 
народа и сотворить ему какое-то искусственное настоя- 
щее; и наконец, что это за жалкий народ, меняющий таким 
оЗразом свое бытие ни за что, ни про что. В том нет ника- 
кого сомнения, что жизнь не только одного народа, во 
н большей части рода человеческого может измениться 
чрез какой-нибудь переворот духовный или политиче- 
ский, то есть чрез какое-нибудь новое понятие о тех ве- 
ликих предметах, которые составляют нравственное су- 
ществование человека, или чрез насильственное разруше- 
ние общественного состава. Повесть человечества обильна 
примерами такого рода. Но ничего подобного с нами не 
случилось. Мы веруем в то же самое, во что веровали наши 
предки, суеверуем в то же самое, во что они суеверовали; 
та же самая самодержавная власть, из начал народных 
возникшая, ведет нас на пути нам предназначенном. Мы 
тот же самый покорный крестьянский народ, какой и 
прежде были. Семена, брошенные Провидением на нашу 
почву, вышли из земли, выросли в большие дерева, покры- 
лись листом, потом благоуханным цветом и наконец при- 
несли плоды. В этом естественном произрастании нашем 
не было никаких сокрушительных случаев. Мы шли не- 
обходимым путем к необходимой цели; мы росли, выросли 
и созрели. Многое исчезло из обрядов нашего народного 
быта, но оно исчезло потому, что не могло существовать. 
Не произвол какой-либо разрушил гнилые члены нашего 
общественного здания; их разрушила собственная гни- 
лость. Для этого не нужно было никакого насильственно- 
го действия, достаточно было одного естественного зако- 
на. Само собой разумеется, что в назначенное время 
нашлись воля и власть, которые раскидали все это тле- 
ние, но эти воля и власть произросли на нашей земле, под 
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нашим православным небом, они вышли из корня русской 
жизни точно так же, как и те прекрасные свойства народа 
русского, которые и прежде всего покоряли его той же 
воле, той же власти. 

Может быть в истории всемирной нет примера такого 
острого логического развития. Всему тому, что мы видим 
вокруг себя, добру и злу, без большого труда можно най- 
ти начало в наших летописях; всему тому, что по словам 
наших новых учителей нас так высоко ставит перед про- 
чими народами мира, всем тем бесчисленным преимущест- 
вам, которыми мы по их мнению пользуемся перед этими 
народами, в деле общественном, в области духа, корень 
и причина очевидны. Стоит только бросить взгляд на 
родовое наше сложение, вникнуть в наши верования и в 
их чудное родство с этим сложением, чтобы весь дивный 
подвиг нашего исторического прохождения озарился са- 
мым ярким светом. Благодаря трудам современной уче- 
ности никто более не сомневается в огромном развитии 
нашей общественной жизни во времена допетровы. Вся- 
кому теперь известно, что народ русский, по примеру 
всех прочих отраслей своего великого племени, всегда 
участвовал в земской управе своей страны. На первой 
странице нашего бытописания видим разительный этому 
пример. Не только обряд народного совещания, на кото- 
ром решено было принять веру христову, но и самый 
приговор народный сохранены летописцем: «Володимер, — 
говорит он,‚,— посла по всему граду глагол, аще кто не 
обрящется заутра на реке противник мне да будет. Сие ке 
слышавше людие с радостию содяху и радующееся гла- 
голяху: аще се не добро было, не бы сего князь и бояре 
прияли» 5. Итак очевидно, что народной воле одолжены 
мы введением христианства в наше отечество ®. В продол- 
жение всей нашей истории, на всяком шагу нашего шест- 
вия повторяется то же самое явление: всегда народная 
воля таким образом выражалась; всегда таким экил и 
действовал ум и смысл народный. 


ПРОЕКТ ПРОКЛАМАЦИИ К КРЕСТЬЯНАМ 
(1848) 


Братья любезные, братья горемычные, люди русские, 
православные, дошла ли до вас весточка, весточка громо- 
гласная, что народы вступили, народы крестьянские 
взволновались, всколебались, аки волны окиана-моря, 
моря синего! Дошел ли до вас слух из земель далеких, 
что братья ваши, разных племен, на своих царей-госуда- 
рей поднялись все, восстали все до одного человека! Не 
хотим, говорят, своих царей, государей, не хотим их слу- 
шаться. Долго они нас угнетали, порабощали, часто горь- 
кую чашу испивать заставляли, Не хотим царя другого, 
окромя царя небесного, 


ВОСКРЕСНАЯ БЕСЕДА СЕЛЬСКОГО 
СВЯЩЕННИКА 
ПЕРМСКОЙ ГУБЕРНИИ СЕЛА НОВЫХ 
РУДНИКОВ 
(1849) 


Глаголю вам, судобее велбуду скво- 
зе иглины уши пройти, нежели бо- 
гату в царствие Божие внити 


(Матв. 20%, 24) 


Дома ваши, братья, каждодневно наполняются златом, 
извлекаемым из недр земли нашей, обильной многоцениы- 
ми дарами, но сердца ваши не преисполнены еще корыстью 
безмерной; вы трудитесь ради земных благ своих, но не 
забываете и неимущих своих братьев, лишенных этих 
благ. Почем знать, однако ж, сохраните ли вы любовь 
свою к ближним и на будущие времена, и тогда, когда 
в услаждениях роскоши уже утратятся, может быть, сер- 
дечные чувства ваши, воспитанные среди собственных 
лишений? Итак, да услышите ныне истину, которая может 
быть завтра уже недоступна будет сердцам вашим. 

Кому из вас неизвестны слова Спасителевы, избранные 
нами поучением на нынешний день:— «Глаголю вам, су- 
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добее велбуду сквозе иглины уши пройти, нежели богату 
в царствие Божие внити»; — но какой смысл приписываете 
вы этим словам? Почти никакого. Однако смысл этот, ка- 
жется, довольно ясен. Если не ошибаемся, то верблюду 
вовсе нельзя пройти в уши иглины: следовательно, и бо- 
гатому вовсе нельзя войти в царство Божье. Скажут, для 
совершенного уразумения какого-нибудь отдельного по- 
учения евангельского недостаточно вникнуть в смысл одно- 
го этого поучения, надобно также сообразить с ним и про- 
чие евангельские наставления, до того же предмета 
относящиеся. Пусть так. Носмотрим же, что заключается 
в последующих словах Христовых, на которые, между 
прочим, обыкновенно ссылаются некоторые заступники 
стяжателей благ земных, и которые не что иное, как продол- 
жение того же самого поучения. На вопрос учеников: 
«Если так, то кто же спасен будет?» — Сын Божий ответ- 
ствует: «Что невозможно человеку, то возможно Богу». 
Неужто слова эти смягчают суд, произнесенный Им над 
богатым? Нам кажется, напротив того, что они его усили- 
вают. Не явствует ли из них, что богатому нельзя иначе 
обрести царства небесного, как только тогда, когда сам 
Бог ему туда отворит врата, то есть сотворит для него чудо 
всемогущей волею своей, изменит естественный порядок 
вещей, изгладит порочность богатства, одним словом, сде- 
лает возможным невозможное? 

Но каким образом совершено будет это чудо беспре- 
дельной благостью Божьей, чем может богач заслужить 
его? Прочтите, что пред тем говорит Иисус богатому юно- 
ше, который спрашивал Его, что надлежит сделать, что- 
бы обрести спасение, и вы увидите, что для этого недоста- 
точно богачу исполнить все божественные предписания, 
для каждого иного достаточные, что ему сверх того надоб- 
но еще раздать все имущество бедным и последовать за 
Христом, то есть перестать быть богатым. Вы видите, все 
та же мысль, все тот же строгий приговор над неумерен- 
ным стяжанием даров земных, лишь иначе выраженные. 

Учение евангельское нам кажется в этом случае очень 
просто. Пороки наши и даже преступления изглаживают- 
ся пред судом Божьим раскаянием или исправлением; 
в богатстве же раскаяться нельзя; как же избавиться от его 
пагубного влияния? — Отказаться от него, иного нет сред- 
ства. Вы богаты и хотите обрести царство небесное: ис- 
просите помощь Божью на подвиг великий, отрешитесь 
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от богатств своих, докажите совершенное презрение свое 
к тем земным благам которых излишество если и не за- 
ключает в себе собственно греха, то всегда п необходимо 
бывает источником его; без того не видать вам царства 
Божьего; золото ваше есть непреодолимая преграда, вас 
с вим разлучающая. Одним разрушением этой преграды 
можете его достигнуть. Но, разумеется, не бросить же 
деньги в воду, лучше раздать их неимущим; да молят они 
Бога, чтобы предал забвению жизнь вашу, проведенную 
в избытках изобилия и в услаждениях роскоши, и помнил 
бы одну теперешнюю жертву вашу, покорность безуслов- 
ную Его святой воле и любовь к ближнему. Тогда, в толь- 
ко тогда, отверзнутся пред вами врата небесные, замкну- 
тые для тех, которые приходят к ним с руками, пеомытыми 
от злата, добытого или прожитого на земле без пользы 
для ближнего. Повторим же теперь слова Христовы уже 
с полным и искренним уразумением их смысла: «Глаголю 
вам, будобее велбуду сквозе иглины уши пройти, нежели 
богатому в Царствие Божие внити». 

Но убедивигись в истинном значении этих слов, не 
должны мы забывать и того, что если всевышний разум 
и неумолимо предписывает нашему разуму свой закон, 
то всевышняя любовь может укротить его ради немощи ес- 
тества нашего. Да не усомнимся уже никогда в смысле это- 
го закона, сколь бы строг он ни был, но вместе с тем и ста- 
нем питать надежды на благость Божью, к молитвам на- 
шим всегда снисходящую, коли она требуется, и многопро- 
щающую милость Его к немощам, нас обременяющим! 
Аминь. Петр Басманской, 


1851 


(1) 


Жестокой ошибкой было бы, на мой взгляд, усматри- 
вать в совершившихся только что во Франции необычай- 
ных событиях \ торжество начал порядка. В выпгрыше 
окажется одна лишь демократия, демократия как учреж- 
дение, вылившееся в формы постоянного факта. Я не 
скажу, что демократия по существу несовместима с по- 
рядком, я утверждаю только, что в данное время торжест- 
вует вовсе не начало порядка, а только демократия. А что 
нас ждет впереди, мы еще увидим. Пускай официальные 
монархисты взирают на происшедшее с радостью или пе- 
чалью — это их дело; во всяком случае мы, верные под- 
данные законного государя, государя настоящего, наслед- 
ника рода, вознесенного на трон единодушным и искрен- 
ним волеизъявлением страны, мы можем воспризимать 
лишь с чувством глубокой скорби это грубое торжество 
силы над правом. Полу-шут, полу-злодей, ставший геро- 
ем этой драмы, в наших глазах останется всегда просто- 
напросто ловким и удачливым авантюристом, и ничем 
более ?. Власть, провозглашенная армией, мошеннически 
исторгнутая из перепуганной насмерть страны при помо- 
щи неосмысленного голосования, никогда не может со- 
держать в себе пичего устойчивого (консервативного), ни- 
какого ручательства за безопасность в будущем. Нет ни- 
чего общего между этой властью и той, которая основана 
на законе, все равно, будь она династической или же по- 
коящейся на традициях народов и на началах обществен- 
ной нравственности. Так что, если бы п удалось ему час- 
тично добиться каких-либо благих последствий, восстано- 
вить некоторое спокойствие на поверхности взбаламучен- 
ного общественного моря, это произошло бы лишь в 
ущерб настоящему благополучию, действительному благо- 
денствию страны. Личная диктатура, будь она хорошая 
или дурная, вызванная необходимостью или лишенная 
настоящей основы, всегда будет только печальной вре- 
менной мерой, и желать продлить ее действие значило бы 
идти вразрез с элементарными понятиями нравственности, 

Наполеон был исключением из общего правила, это 
был великий человек, единичное явление в современной 
истории мира, его величие оправдывало его посягатель- 
ство, Напротив, его племянник, лишь смелый и наглый 
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авантюрист, только случайно очутившийся во главе ве- 
ликой нации, и под предлогом действительной или вооб- 
ражаемой анархии, которую он в этой нации усмотрел, он 
навязывает ей анархию преторианскую, особенно пагуб- 
ную потому, что источник ее лежит не в невежественных 
массах, а в избранном обществе, и эта анархия грозит 
всему земному шару низуть не в меньшей степени чем, 
по словам многих, какая бы то ни было анархия другого 
рода. Ведь все те, кто скроен по мерке Луи Наполеона, 
а такими людьми полон весь мир, как скоро окажутся 
в его положении, захотят в будушем повторить его аван- 
тюру. Утверждают, будто кабинеты, именующие себя 
консервативными, его одобряют. Тем хуже для этих каби- 
нетов, если они так невпопад рукоплещут этой акробати- 
ческой проделке, сопровождаемой плачем и скрежетом 
зубовным. Можно, пожалуй, находить забавным превра- 
щение Франции в Олимпийский цирк, но не следовало бы 
забывать, что зрителям приходится в таких случаях опла- 
чивать забавное зрелище. В самом деле, после насиль- 
ственного захвата власти всегда чувствовалась потреб- 
ность купить отпущение содеянного преступления, пота- 
кая национальному тщеславию. А у воинственной нации 
этого всего проще добиться за счет других народов. 

Итак, — берегитесь, соседи “| 

Факт тот, что отныне разбита иллюзия подлинных дру- 
зей порядка, которые до того могли еще рассчитывать 
опереться в моменты бедствий на вооруженную силу. 
Этой мечты не стало. Теперь доказано, что сила эта оста- 
ется, как и в эпоху римских цезарей, а также и во вре- 
мена более близкие к нам, вопреки всем завоеваниям 
христианского просвещения, послушным орудием в руках 
любого проходимца, если у него найдется подачка, ко- 
торую он выкинет или посулит этой силе. Итак, в один 
прекрасный день на классической почве социальных 
опытов человеческого рода произошло в сознании цивили- 
зованного мира крушение высокого представления об ар- 
мии. Таково, по нашему мнению, наиболее важное по- 
следствие воинского подвига Луи Наполеона. Пускай 
это приветствуют г. Кобден и К°, пусть они рукоплещут 
падению армии, это, конечно, в порядке вещей, но, при- 
знаюсь, я никак не пойму, чему тут радоваться добропоря- 
дочным людям, не тем, кто участвует на конгрессе мира, 
а тем, которые этого мира на деле жаждут, 
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Отныне всякая честная власть, всякое правительство, 
не развращенное произволом, отступит перед потреб- 
ностью пустить в ход машину высокого напряжения, но- 
сящую имя армии. А в таком случае, что можно противо- 
поставить грозному шествию идеи века, каким бы именем 
мы ее ни назвали: социализм, демагогия? Что до меня ка- 
сается, я ничего не могу придумать. Может быть, против 
нее можно было бы направить с верой в успех новую, еще 
незахватанную идею, которая была бы сильнее и ближе 
к истине, чем все те, которые за последнее время пропоси- 
лись по миру, опустошая его. Но кто нам ее откроет, сию 
вожделенную идею? Можно ли ждать ее от кого-либо из 
этих жалких умов, пораженных разгромом старых поряд- 
ков и мечтающих о борьбе с новыми порядками путем 
доведения старых до последней черты? Неужели вы во- 
ображаете, что эти тупые защитники порядка во что бы 
то НИ стало извлекут свою победоносную идею из храма 
старой рухляди или же груды заржавленного оружия их 
готических арсеналов? Бросьте эти мечты! Если бы живая 
мысль сама собой предстала перед их умственным взором, 
они приняли бы ее за вырвавшуюся из преисподней ста- 
тую командора и, перепуганные сильнее, чем Дон Жуан, 
они, поверьте, никогда не решились бы позвать ее на свой 
феодальный банкет. 

С другой стороны, утверждают, будто государственный 
переворот Луи Наполеона спас Францию от рокового кри- 
зиса 1852 года. Но прежде всего следовало бы доказать, 
что кризис был так неизбежен, как нас уверяют. Конечно, 
г. Нарлье лучше нас осведомлен на этот счет, и раз он ут- 
верждает, что катастрофу нельзя было предотвратить, 
приходится верить ему на слово; но ведь всем известно, 
что исполнительная власть, располагая правом объявить 
всю Францию на осадном положении, была тем самым 
снабжена всевозможными средствами обуздать злые 
страсти, разгромить мятеж, убить социализм, не выходя 
за пределы законности, не поражая насмерть конститу- 
цию. А в таком случае, какой же смысл в государствен- 
ном перевороте? Однако же, продолжают спорить, кроме 
того было необходимо, чтобы президент остался у влас- 
ти, а для этого непременно надо было восстановить все- 
общую подачу голосов, о которой знать не хотело нацио- 
нальное собрание. Прекрасно. Но вот мы и вернулись 
к чистому демократизму и к г-ну Нрудону °. 
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(2) 


Не будем смешивать, любезный друг мой, мрачных 
событий современности с прежними революциями. Потря- 
сенным уУмам Европы позволительно заблуждаться отно- 
сительно истинной природы катаклизма, который они 
переживают, подхваченные в общем вихре и находясь под 
действительной или мнимой угрозой пострадать в своих 
самых дорогих интересах, в своем самом ценном достоя- 
нии; но вот мы, счастливые и спокойные, с избытком поль- 
зующиеся всяческим благополучием, давайте оценивать 
вещи более правильно, давайте различать призраки и 
действительность. Наше преимущество в том, что мы 
нимало не втянуты в бедствия остального мира, что нам 
приходится только наблюдать действия других народов 
и поучаться на их ошибках и их достижениях, нимало не 
участвуя в их тяжбе; разберемся в ней, как беспристраст- 
ные присяжные, со всей ясностью разумения, свободного 
от всякой страсти и всякого предвзятого мнения. 

Чего добивалась перзая революция 8? Устранения 
стесвнительных или унизительных привилегий, бессмыс- 
ленных отличий, за которые уже не стояли даже те, ко- 
торые ими пользовались. Действительными виновниками 
этой революций и были дворяне, представители духовен- 
ства, писатели, принадлежавшие к этим классам или сре- 
ди них жившие. Теперь дело идет о другом, спор не огра- 
ничивается более равномерным распределением нацио- 
нальных богатств, более справедливым разделом земных 
благ. Естественным ходом вещей, логическим развитием 
экономической идеи в обществе поставлен вопрос социаль- 
ной экономии, который во все времена занимал челове- 
ческий разум, но решение которого в наши дни стало не- 
отложным на почве Франции, благодаря эгоизму и мелоч- 
ности правительства, способного только замазывать по- 
требности своего времени и никогда не помышлявшего доб- 
росовестно служить им, благодаря ослеплению одной 
семьи 7, вообразившей, что она сможет в период развитой 
цивилизации создать династию, повторить то, что бывало 
лишь в пору невежества, не помышляя, что наш век мо- 
жет терпеть и сохранять существующие троны, но новых 
создавать уже не способен. 

Странное дело! В конце концов признали справедли- 
вым возмущение против привилегий рождения; между 
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тем происхождение — в конце концов — закон приро- 
ды 8, как тяжесть и химическое сродство; между тем все 
еще находят несправедливым возмущение против наглых 
притязаний капитала, в тысячу раз более стеснительных 
и грубых, нежели когда-либо были притязания проис- 
хождения. «Происхождение обязывает», — так говорили 
когда-то; что-то не слышно, чтобы сейчас говорили: «ка- 
питал обязывает». 


(3) 


Да, история будет беспощадна к человеку, в руках ко- 
торого очутились судьбы нескольких миллионов ему по- 
добных и который принес их в жертву честолюбия, при- 
хоти или бредовой идее; история не простит человеку, 
о котором Европа, после крушения сорока лет мира и 
труда, сможет сказать: «вот он, зачинщик!у 3. 


(4) 


Реакция, наступившая в тех из европейских госу- 
дарств, спокойствие которых только что потрясено недав- 
ними событиями, имеет целью восстановление силы влас- 
ти, этими событиями поколебленной; следовательно, дело 
идет там вовсе не о восстановлении старого порядка ве- 
щей, снесенного веяниями духа времени, а лишь о возвра- 
щении правительствам той силы, которой они лишились. 
Что же имеют в виду смущенные души, заговорившие 
о реакции у нас? В нашей стране власть слабостью не стра- 
дает; она в достаточной мере облечена авторитетом, об- 
щественпиая безопасность не потрясена у нас недисципли- 
нированными массами пролетариев; наконец, мы пользу- 
емся всеми благами власти, действующей так регулярно 
и беспрепятственно, что большего нельзя себе и предста- 
вить. Так против кого собираетесь вы направить громы 
реакции у нас? Ясно, что дело идет лишь о мерах против 
вторжения к нам известных идей, известных принципов, 
которые были нам некогда чужды и которые водворила 
у нас революция совсем особого рода, неведомого другим 
странам мира №. Но эти идеи и эти принципы, в чем они 
выразились и во что они вылились? Ясно — в тех учреж- 
дениях, которые у нас действуют. А прежние идеи, старые 
принципы, где были выявлены они и в каких явлениях они 
сказались? Не в тех ли учреждениях, которых уже нет 
на свете’? Правда, новые учреждения были нам навязаны 
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властью, выросшей на нашей почве, из недр нашего об- 
щества, каким его создала наша история, а последняя, 
в свою очередь, была прямым следствием присущих сла- 
вянскому племени особенностей, религиозных наших ве- 
рований и прежде всего — географических и экономиче- 
ских условий страны, где мы живем. Тем не менее именно 
в наших старых социальных формах заключались и со- 
хранялись первичные элементы нашего общества. Формы 
эти были точным выражением нашего национального духа, 
всего нашего существа. Итак, ясно, что если хотят при- 
дать нашей стране настоящий национальный импульс, 
то надо просто-напросто вернуться к прежним формам, 
стертым той системой, которая создана была в начале 
прошлого века и которая, необходимо прибавить, получн- 
ла всеобщее признание страны; произошло это благодаря 
или ловкому обольщению, или непреодолимому очарова- 
нию, или, наконец, благодаря насилию, не имеющему при- 
меров во всей истории мира. В этом <последнем» и заклю- 
чается мысль наших представителей реакции, но вопрос 
о том, действительно ли они существуют; ведь во всяком 
случае, это люди, очевидно, вполне безобидные, так как 
все их вожделения сводятся к предоставлению власти еще 
большего значения, к внушению еще большего преклоне- 
ния перед ней со стороны народа !, 


К СТАТЬЕ КИРЕЕВСКОГО 
В «МОСКОВСКОМ СБОРНИКЕ» 
(1852) 


1. Общее мнение не ограничивалось сравнением рус- 
ского просвещения с просвещением европейским, но пред- 
полагало вообще, что существенное различие между од- 
ним просвещением и другим состоит не в характере, а в 
степени, хотя и очень хорошо разумело, что при начале 
своем образованность одного народа может различество- 
вать и обыкновенно различествует от образованности дру- 
гого и в характере. Итак, мыслящий человек знает, что 
просвещение может быть и бывает различное в источнике 
своем, но не постигает и никогда не постигнет, что, дойдя 
до полного своего развития, до конечных своих выводов, 
оно сохранит свой первоначальный вид, потому что [} ги- 
потенузы всегда и везде равен [][] катетов, хотя и гово- 
рят, что индусы пришли ! к этой теореме не тем путем, ка- 
ким мы пришли. Впрочем о Западной Европе никогда 
и речи не было; просвещение Европы называлось просто 
просвещением, потому что заключало в себе посредствен- 
но или непосредственно все прочие, предшествующие про- 
свещения ?, не исключая, как то каждому известно, п то- 
го, откуда заимствовали свое так называемое просвеще- 
ние благополучные граждане нового небесного государст- 
ва 3. 

2. Если умы на Западе в некотором отношении пришли 
к обманутой надежде, это более ничего не доказывает как 
то, что они шли путем человеческим к человеческой цели. 
Одним китайцам удалось обрести небеса на земле. Запад- 
ное просвещение оказалось неудовлетворительным во мно- 
гом, это правда, потому что оно не бред, а настоящее про- 
свещение, которое именно в том и состоит, чтобы не удов- 
летворяться каждым своим приобретением и все идти впе- 
ред; но не во всем оказалось оно таковым “. Напротив 
того, оно удовлетворило очень многим потребностям ума 
человеческого, а между прочим оказалось очень удов- 
летворительным в том изучении и разумном истолковании 
прошедшего, которые и нас навели на подобное истолкова- 
ние своей старины и таким образом даровали нам, хотя 
и не весьма еще внятное, сознание своей собственной на- 
родности 5. 
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5. До сознания не односторонности своей, а своего 
бессилия. 

6. Если разум Европы во всем этом убедился (уж не 
говорю о том, что он мимоходом убедил в этом и китайцев), 
то чего же лучше? 

7. Некоторые? Не худо бы сказать, много ли их было, 
а то пожалуй подумаешь, что их была большая часть, 
в том числе и многие из китайцев. 

8. Почти, — [превосходная оговорка для человека, 
настолько уверенного в своем деле, как бывает уверен 
лишь китайский писатель} *. 

9. Случилось однако ж, что новое полушарие открыто 
было не в Европе, а в Китае. 

10. Не худо бы нам назвать этих людей, а между тем, 
скажем мы, что ни одного ни просвещенного человека, ни 
твердого характера вам не известно. 

11. Итак, эта образованность, к которой хотят нас об- 
ратить, есть не что иное как нерешенная загадка. Самых 
основных начал ее, по словам вашим, нельзя ни выразить, 
ни понять. Чтобы найти их, говорите вы, надо их искать. 
Из нее остались только намеки. И вот по какому пути мы 
должны к ней возвратиться? (Зачеркнуто: Боже мой» Вот 
до чего может довести слепое послушание одной отвлечен- 
ной мысли ‘! 


“ Слова в квадратных скобках в оригинале написаны по-фрап- 
цузски, 


ЗАМЕЧАНИЯ НА ДВА МЕСТА 
ИЗ БРОШЮРЫ А.С. ХОМЯКОВА 
В ОТВЕТ ЛОРАНСИ 
(1854) 


Страница 15. «Тенденция, в которой нас обви- 
няют, есть тенденция к протестантизму». 

Точнее было бы, конечно, приписать нам попросту 
сильно выраженное предрасположение к протестантско- 
му культу, ибо тенденция обозначает постоянную работу 
мысли, а к сему у нас привычки не имеется. Что касается 
наших симпатий к этой религии, то лучшим доказательст- 
вом тому служит, на мой взгляд, самый факт опубликова- 
ния этих интересных страниц под эгидой одного из наи- 
более уважаемых в среде кальвинистов имен. Итак, оче- 
видно, что тут только спор о словах и ничего более. 

Страница 16. «Кальвинизм, могущественный 
в Богемии, Венгрии, Польше, Литве, остановился, встре- 
тившись лицом к лицу не с расой, но с верованием». 

Хорошо, если бы это было так! Мы обладали бы в та- 
ком случае серьезными верованиями, которые, открывая 
нам доступ в небеса, в то же время одарили бы пас, мо- 
жет быть, кое-какими земными благами, прямыми или кос- 
венными плодами христианства, которые мы в настоящее 
время с завистью подмечаем у других христианских наро- 
дов. К несчастью, дело происходило совсем иначе. Нет, 
не перед верованием остановилась ересь !, упрочившаяся 
на границах величайшей из православных стран, а перед 
восточным деспотизмом, опиравшимся на восточный культ, 
целиком замкнутый в свойх бесплодных обрядностях и уже 
по одному этому бессильный открыться религии, враждеб- 
ной всякому внешнему великолепию. Сам будучи идеей, 
протестантизм остановился на этот раз вполне естествен- 
но там, где кончалось царство идеи, где начиналось цар- 
ство грубого факта и обряда; вот и все. Нет, не перед ве- 
рованием он отступил и тогда, когда подошел к вратам 
покоренной и угнетенной Греции: он отступил перед не- 
навистью, которую эта несчастная страна питала к Запа- 
ду, ненавистью быть может и вполне заслуженной, но 
так или иначе достаточной для того, чтобы она изгнала 
со своей обездоленной почвы всякую религиозную идею; 
идущую из этой проклятой области,— все равно, какую 
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бы форму эта идея ни приняла. Прибавим к этому, что вре- 
мя реформы совпало с временем наибольшей мощи Отто- 
манов при Солимане Великом, когда полумесяц победо- 
носно обрушился на Белград и отнял остров Родос у его 
знаменитых рыцарей; что грекам было в это время не 
до того, 9т0б заниматься религиозными новшествами; 
а ведь известно, что обыкновенно подобного рода идеи 
влияют особенно сильно на умы при первом своем появле- 
нии. 

Что сказать об остальных областях, исповедовавших 
восточное вероучение? Нет никакой возможности разоб- 
раться в этой смеси полуварварских племен ?, подпадав- 
ших под власть то той, то другой стороны, из коих одни 
оставались верными религии отцов своих, другие пере- 
ходили в ислам, а некоторые искали спасения в лоне рим- 
ской церкви под влиянием, по-видимому, все того же стра- 
ха перед соблазнами Лютера и Кальвина. 

Наконец, спрашивается, каким образом ученый и ост- 
роумный критик мог не заметить, что протестантской ере- 
си, представляющей прежде всего восстание против влас- 
ти пап и против злоупотреблений римской церкви, оче- 
видно нечего было делать в странах восточного культа? 
Признаюсь вам, что сколько я ни перебираю все пред- 
ставляющиеся моему уму возможности, я нахожу только 
один ответ на этот вопрос, но высказать его откровенно 
было бы для меня слишком тяжело, ибо он явился бы осуж- 
дением всей этой доброй народности, которую преувели- 
ченное чувство национальной исключительности силит- 
ся,— увы, с чрезмерным успехом! — отвратить от естест- 
венных и законных путей его. 

Еще несколько слов. Да справедливо ли в конце— кон- 
цов, как утверждаете вы, что протестантизм замер у гра- 
ниц православного мира? Да кто же, скажите на милость, 
наши Духоборцы *, как не протестапты и притом самого 
плохого сорта, того сорта, в котором, по вашему верному 
замечанию, остается одна только тень христианства? 
И разве вам неизвестно, что эта секта, вся пропитанная ра- 
ционализмом, являющимся, на наш взгляд, отличитель- 
ной чертой западных исповеданий, введена в Россию ана- 
баптистами или моравскими братьями *, пришедшими из 
Германии? Правда, что бы вы ни говорили, заключается 
в том, что протестантизм неоднократно проникал в Рос- 
сию под различными видами; что он встретился там © тем 
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гнусным и нелепым преследованием, которое обращает 
наших собственных отщепенцев, людей в основе своей 
крайне безобидных, во врагов общественного порядка; 
что поневоле пришлось ему поворотить оглобли перед 
светской властью, прошедшей школу монголов и поддер- 
живаемой религиозной властью, не менее ее ревнующей 
0б использовании этого рокового наследия. 


«Е'ОМГУЕ®К$» 15 ЯНВАРЯ 1854 


Русские постоянно ставят нам на вид наше невежество 
по отношению ко всему, что касается их страны. Ну что ж! 
мы охотно готовы согласиться, что знаем их обширную 
империю отнюдь не лучше, чем Бирманскую, хотя первая 
и лежит бок-о-бок с нами; если хотите, мы даже согласим- 
ся, что нет на свете народа, который был бы нам известен 
менее, нежели русский. Но вопрос о том, как по настоя- 
щему познается народ, все равно, занимает ли он еще мес- 
то на мировой сцене или уже сошел с нее. Не путем ли 
изучения народа в его памятниках, в его писателях, не 
путем ли вопросов, к нему же обращенных, об особеннос- 
тях, составляющих его природу и отличающих его от дру- 
гих народов мира? А между тем, где же эти памятники 
русского народа, где писатели его, кто вскроет перед на- 
ми отличительную черту народа, раскинувшегося между 
Востоком и Западом и, как утверждают, угрожающего 
своими честолюбивыми поползновениями п тому и друго- 
му? Неужели русские воображают, будто достаточно ог- 
ромного протяжения страны, чтобы она стала интересной 
отраслью человеческого знания, чтобы в нас родилось 
желание узнать язык, законы и быт племен, ее населяю- 
щих? Это чистейшее самообольщение народной гордости, 
и наука отметит его лишь как пример заблуждения наро- 
дов, предназначенных быть поучением для последующих 
поколений. 

Что же такое для нас Россия? Это не что иное, как факт, 
один голый факт, стремящийся развернуться на карте 
земного шара в размерах, с каждым днем все более ис- 
полинских, и необходимо, следовательно, ограничить этот 
чрезмерный рост и пресечь натиск на старый цивилизован- 
ный мир, который есть наследник, блтоститель и хранитель 
всех предшествующих цивилизаций, в том числе и той, 
в которой Россия некогда почерпнула первые познания, 
свой пышный и бесплодный обряд, в котором она продол- 
жает замыкаться. 

Что же тут подлежит изучению? Это лишь страничка 
географии, которую необходимо знать, как нам расцени- 
вать Данную силу, может быть более воображаемую, чем 
действительную. Притом, разве не общеизвестно, что Рос- 
сия обязана значительной частью своего могущества Ев- 
ропейской цивилизации, а использована она ее так усерд- 
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но именно потому, что не обладала иной. А между тем ев- 
ропейская цивилизация, — ее формы, приемы воздействия 
и результаты, — нам прекрасно известны... Что же нам там 
еще изучать? Все знают также и то, что если бы Россия 
лишилась просвещения Запада, то стала бы добычей того 
или другого из своих воинственных соседей, более передо- 
вых в военном искусстве. Вот если бы она дошла до сво- 
его настоящего состояния усилиями внутреннего своего 
развития, если бы она ночерпнула свою политическую 
значительность из своей собственной сущности; да, тогда 
было бы совсем другое дело; всякий в отдельности и весь 
цивилизованный мир в целом, без сомнения, пожелал бы 
познать ее плодоносную и могучую природу, ее составные 
элементы, тот отпечаток, который она наложила на свои 
многочисленные племена, те последовательные изменения, 
через которые она. заставила их пройти. Но ведь на самом 
деле не было ничего подобного. Как известно, в один прек- 
расный день Россия сама ниспровергла все то, что состав- 
ляло ее отличительное лицо, признав, очевидно, недоста- 
точность своей национальной сущности, и облеклась за- 
тем в формы европейской цивилизации. И только с этого-то 
дня она и стала могущественной, а Европа обратила на нее 
взоры с беспокойством — не как на предмет для изучения 
или размышления, а просто—напросто как на политиче- 
ское явление, которое приходится наблюдать, чтобы не 
быть им поглощенным. 

Я, конечно, хорошо знаю, что есть немало русских — 
имеются таковые и в самом Париже, — которые утверж- 
дают, будто Россия претерпела реформу Петра Великого 
вопреки своей воле; но эти неловкие патриоты, приписы- 
вая энергии одного человека, будь он и величайший из 
смертных, такой переворот, который, по их собственному 
признанию, преобразил их страну с головы до пят, ведь 
они этим вовсе не оправдывают своего народа, а, напро- 
тив, жестоко его оскорбляют !. И вовсе не так смотрит 
большинство русских, не увлекающихся ретроспективными 
утопиями * новой национальной русской школы. Какого, 
в самом деле, надо быть мнения о народе, который бы спер- 
ва лишился по капризной фантазии одного из своих госу- 
дарей всех плодов своей истории, затем, когда само про- 
видение, казалось, позаботилось облегчить ему возврат 
к священным преданиям предков, даровав ему последо- 
вательно четыре царствования женщин — и каких жен- 
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щин! О боже, настоящего отребья их пола! — и, что еще 
гораздо важнее, целое столетие преторианских переворо- 
тов,— продолжал бы бесстрастно перемалываться жерно- 
вами, между которыми он очутился якобы помимо собст- 
венпой воли! А ведь именно таково суждение о своем на- 
роде этих истинно русских новой школы, столь ревнующих 
о славе России. По счастью для чести человеческого рода 
дело происходило вовсе не так. Петр Великий приложил 
свою руку к такому перевороту, начало которого мы 
вскрываем на первых страницах русской истории. Он пре- 
образовал то, что существовало лишь по имени, уничто- 
жил он только то, что все равно неспособно было удер’кать- 
ся, создал он только то, что само собой шло к своему со- 
зданию, совершил он только то, что до него уже пытались 
совершить его предшественники. Таков, по нашему мне- 
нию, единственный разумный способ понять его знамени- 
тую реформу и тот прием, который она встретила в народе. 
Но если вспомнить, что вся история этого народа состав- 
ляет сплошь один ряд последовательных отречений в поль- 
зу своих правителей, что он начал свое историческое по- 
прище отдачей себя во власть кучки скандинавов-авантю- 
ристов, которых он сам и призвал, что он вслед за этим 
отправился искать себе религию у чужих народов; что 
он позже заимствовал у диких завоевателей своей страны 
их самые постыдные обычаи, и наконец, что он беспрестан- 
но подвергался разным чужеземным влияниям, — если 
вспомнить все это, то великий акт подчинения, который 
приобщил его к нашей цивилизации и ввел в круг нашей 
политической системы, представится еще более естест- 
венным, и тогда не останется более места удивлению, что 
исконные обладатели этой цивилизации и этой политиче- 
ской системы так мало занимаются изучением социальной 
сущности русского народа. 

Но настало время, когда незнакомство с Россией ста- 
новится угрозой для нашей безопасности. Нам надо, 
в конце концов, понять коренную причину, побуждаю- 
щую эту огромную империю выходить за пределы своих 
границ и заставляющую ее болезненно напирать на ос- 
тальной мир. Мы слишком долго приписывали это често- 
любивой политике, глубоко продуманной системе, а меж- 
ду тем — как это мы увидим из дальнейшего — мы имеем 
тут дело с естественным последствием нескольких причин 


«Г’ОМТУЕЕКЗ» 15 ЯНВАРЯ 1854 567 
—— тт 


совсем иного рода. Как бы то ни было, — есть ли это яв- 
ление порядка политического, нравственного или геогра- 
фического,— мы во всяком случае не можем более отка- 
зываться от его углубленного изучения и от попытки по- 
казать самой России, — если только это возможно, — что 
она приближается к гибели всякий раз, когда ставит себя 
в прямое противоречие со старыми цивилизованными ра- 
сами, могущество которых покоится в тысячу раз на более 
продолжительном и настойчивом умственном труде, чем 
на их материальных силах, и что именно этой их духовной 
работе Россия и обязана всем, включительно до того чувст- 
ва собственной национальности, которое она сейчас обра- 
щает против нас и которым она с гордостью щеголяет. При 
этом не надо думать, что разобраться в положении вещей 
так уж трудно. Прожив среди русских несколько лет, 
легко убедиться, что просвещенный и беспристрастный 
иностранец при условиях, созданных выросшим из рус- 
ской среды правительством, несмотря на скудость данных, 
предоставленных изысканиям, на деле не только обладает 
большими средствами для оценки их общественного быта, 
нежели сами русские, но что он в состоянии, без слишком 
большого самомнения, взять на себя задачу разъяснить 
и им те пути, на которых они очутились. 

С первого взгляда обнаруживается в истории России 
два элемента: элемент географический, нами уже отме- 
ченный, и элемент религиозный. К ним надо присоединить 
еще третий — закрепощение сельского населения. Мы по 
преимуществу займемся последним, потому что он, на наш 
взгляд, является следствием двух первых и их вполне 
отображает. Но теперь же отметим, что до преобразования 
Петра Великого русские не знали другого наставника, 
кроме церкви, и, следовательно, одной ей до самой пет- 
ровской реформы великий народ и обязан всем своим 
нравственным развитием, каково бы оно по существу ни 
было. 

Всякий знает, что в России существует крепостное пра- 
во, но далеко не всем знакома его настоящая социальная 
природа, его значение и общественный вес в общественном 
укладе страны 3. Было бы большим заблуждением при 
этом представлять себе, будто его воздействие ограничи- 
вается тем несчастным слоем населения, который подпа- 
Дает под его тягостное давление; на самом деле, чтобы от- 
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дать себе ответ в его наиболее пагубных последствиях, 
следует по преимуществу изучать влияние крепостного 
права на те классы, которым оно на первый взгляд выгод- 
но. Благодаря своим ярко выраженным экзотическим ве- 
рованиям, благодаря прирожденному темпераменту, ма- 
ло заботящемуся о внешних преходящих благах, наконец, 
благодаря огромным расстояниям, которые часто отделя- 
ют его от владельца, русский крепостной, приходится это 
признать, не так уж жалок, как это могло бы представ- 
ляться. Нритом его теперешнее положение естественно 
вытекает из предшествующего. К рабству привело его не 
внешнее насилие, а логический ход вещей, вытекающий 
из его внутренней жизни, из его религиозных убеждений, 
из всей его природы. Если вам нужны доказательства, 
взгляните только на свободного человека в России — и вы 
не усмотрите никакой заметной разницы между ним и ра- 
бом. Я бы даже сказал, что в преклоняющейся перед судь- 
бой наружности последнего есть нечто более устойчивое, 
более достойное, чем в колеблющихся, опасливых взгля- 
дах первого. 

Дело в том, что по своему происхождению и по своим 
отличительным чертам русское рабство представляет со- 
бой единственный пример в истории: в современном сос- 
тоянии человеческого общества она не знает подобного, Ес- 
ли бы в России рабство было таким же учреждением, ка- 
ким оно было у народов древнего мира или каково оно 
сейчас в Северо-американских Соединенных Штатах, оно 
бы несло за собой только те последствия, которые естест- 
венно вытекают из этого отвратительного института: бед- 
ствие для раба, испорченность для рабовладельца; послед- 
ствия рабства в России неизмеримо шире. Мы уже отме- 
тили, что будучи рабом по всей силе этого понятия, рус- 
ский крепостной вместе с тем не носит отпечатка рабства 
на своей личности, он не выделяется из других классов 
общества ни по своим нравам, ни в общественном мнении, 
ни по племенным отличиям; в доме своего господина он 
разделяет повседневные занятия свободного человека, 
в деревнях — он живет вперемежку с крестьянами свобод- 
ных общин, повсюду он смешивается со свободными под- 
данными без всякого видимого знака отличия. И в этом-то 
странном смешении самых противоположных черт челове- 
ческой природы и заключается, по нашему мнению, ис- 
точник всеобщего развращения русского народа, вот по- 
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этому-то все в России и носит на себе печать рабства — 
нравы, стремления, образование и вплоть до самой свобо- 
ды, — поскольку о ней может идти речь в этой стране. 

Не следует забывать, что по сравнению с Россией все 
в Европе преисполнено духом свободы: государи, прави- 
тельства и народы. Как же после этого ожидать, чтобы 
эта Европа прониклась искренним сочувствием к России? 
Ведь здесь естественная борьба света с тьмой! А в пережи- 
ваемое нами время возбуждение народов против России 
возрастает еще ин потому, что Россия, не довольствуясь 
тем, что она как государство входит в состав европейской 
системы, посягает еще в этой семье цивилизованных наро- 
дов на звапие народа с высшей против других цивилиза- 
цией, ссылаясь на сохранение спокойствия во время пе- 
режитого недавно Европой потрясения. И заметьте: эти 
претензии предъявляет уже не одно правительство, вся 
страна целиком. Вместо послушных и подчиненных уче- 
ников, какими мы еще не так давно пребывали, мы вдруг 
стали учителями тех, кого вчера еще признавали своими 
учителями. Вот в чем весь восточный вопрос, сведенный 
к своему наиболее простому выражению. Представился 
случай — и Европа ухватилась за него, чтобы поставить 
нас на свое место; вот и все *, 

Говоря о России, постоянно воображают, будто гово- 
рят о таком государстве, как и другие; на самом деле это 
совсем не так. Россия — целый особый мир, покорный 
воле, произволению, фантазии одного человека, — имену- 
ется ли он Петром или Иваном, не в том дело: во всех слу- 
чаях одинаково это — олицетворение произвола. В про- 
тивоположность всем законам человеческого общежития 
Россия шествует только в направлении своего собствен- 
ного порабощения и порабощения всех соседних народов 5, 
И поэтому было бы полезно не только в интересах других 
народов, а и в ее собственных интересах — заставить ее 
перейти на новые пути, 
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Нет, тысячу раз нет — не так мы в молодости любили 
нашу родину. Мы хотели ее благоденствия, мы желали ей 
хороших учреждений и подчас осмеливались даже желать 
ей, если возможно, несколько больше свободы '!; мы зна- 
ли, что она велика и могущественна и богата надеждами; 
но мы не считали ее ни самой могущественной, ни самой 
счастливой страной в мире. Нам и на мысль не приходило, 
чтобы Россия олицетворяла собою некий отвлеченный 
принцип, заключающий в себе конечное решение социаль- 
ного вопроса *; — чтобы она сама по себе составляла ка- 
кой-то особый мир, являющийся прямым и законным нас- 
ледником славной восточной империи, равно как и всех 
ее прав и достоинств, — чтобы на ней лежала нарочитая 
миссия вобрать в себя все славянские народности и этим 
путем совершить обновление рода человеческого; в особен- 
ности же мы не думали, что Европа готова снова впасть 
в варварство и что мы призваны спасти цивилизацию по- 
средством крупиц этой самой цивилизации, которые не- 
давно вывели нас самих из нашего векового оцепенения. 
Мы относились к Европе вежливо, даже почтительно, так 
как мы знали, что она выучила нас многому, и между 
прочим — нашей собственной истории. Когда нам случа- 
лось нечаянно одерживать над нею верх, как это было 
с Петром Великим, мы говорили: этой победой мы обяза- 
ны вам, господа 3. Результат был тот, что в один прекрас- 
ный день “ мы вступили в Париж, и нам оказали извест- 
ный вам прием, забыв на минуту, что мы в сущности — 
не более, как молодые выскочки, и что мы еще не внесли ни- 
какой лепты в общую сокровищницу народов, будь то хотя 
бы какая-нибудь крохотная солнечная система, по примеру 
подвластных нам поляков °, или какая-нибудь плохонь- 
кая алгебра, по примеру этих нехристей-арабов, с неле- 
пой и варварской религией которых мы боремся теперь °. 
К нам отнеслись хорошо, потому что мы держали себя как 
благовоспитанные люди, потому что мы были учтивы 
и скромны, как приличествует новичкам, не имеющим 
других прав на общее уважение, кроме стройного стана. 
Вы повели все это по иному, и пусть; но давайте мне лю- 
бить мое отечество по образцу Шетра Великого, Екате- 
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рины и Александра. Я верю, недалеко то время, когда, 
может быть, признают, что этот патриотизм не хуже вся- 
кого другого. 

Заметьте, что всякое правительство, безотносительно 
к его частным тенденциям, инстинктивно ощущает свою 
природу как сила одушевленная и сознательная, предназ- 
наченная жить и действовать; так, например, оно чувству- 
ет или не чувствует за собой поддержку своих подданных. 
И вот, русское правительство чувствовало себя на этот 
раз в полнейшем согласии с общим желанием страны; этим 
в большей мере объясняется роковая опрометчивость его 
политики в настоящем кризисе. Кто не знает, что мпимо- 
национальная реакция дошла у наших новых учителей 
до степени настоящей мономапии 7? Теперь уже дело шло 
не о благоденствии страны, как раньше, не о цивилизации, 
не о прогрессе в каком-либо отношении; довольно было 
быть русским: одно это звание вмешало в себе все возмож- 
ные блага, не исключая и спасения души. В глубине на- 
шей богатой натуры они открыли всевозможные чудесные 
свойства, неведомые остальному миру; они отвергали все 
серьезные и плодотворные идеи, которые сообщила нам 
Европа; они хотели водворить на русской почве совершен- 
но новый моральный строй, который отбрасывал нас на 
какой-то фантастический христианский Восток, придуман- 
ный единственно для нашего употребления, нимало не до- 
гадываясь, что, обособляясь от европейских народов мо- 
рально, мы тем самым обособляемся от них и политически, 
что раз будет порвана наша братская связь с великой семьей 
европейской, ни один из этих народов не протянет нам 
руки в час опасности. Наконец, храбрейшие из адептов 
новой национальной школы не задумались приветство- 
вать войну, в которую мы вовлечены, видя в ней осуществ- 
ление своих ретроспективных утопий, начало нашего воз- 
вращения к хранительному строю, отвергнутому нашими 
предками в лице Петра Великого. Правительство было 
слишком невежественно и легкомысленно, чтобы оценить 
или Даже только понять эти ученые галлюцинации. Оно 
не поощряло их, я знаю; иногда даже оно наудачу давало 
грубый пинок ногой $ наиболее зарвавшимся или наиме- 
нее осторожным из их блажепного сонма; тем не менее, 
оно было убеждено, что как только оно бросит перчатку 
нечестивому и дряхлому Западу, к нему устремятся сим- 
патии всех новых патриотов *, принимающих свои неокон- 
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ченные изыскания, свои бессвязные стремления и смут- 
ные надежды за истинную национальную политику, равно 
как и покорный энтузиазм толпы, которая всегда готова 
подхватить любую патриотическую химеру, если только 
она выражена на том банальном жаргоне, какой обыкно- 
венно употребляется в таких случаях. Результат был тот, 
что в один прекрасный день авангард Европы очутился 
в Крыму 1, 


ЗАВЕЩАНИЕ 
(1855) 


В случае скоропостижной смерти моей прошу того или 
тех из родственников моих или приятелей, которым слу- 
чится быть в то время, или вскоре после того, в доме моем 
распорядиться следующим образом: 

1. Предоставить людям моим Титу! и Василисе за их 
службу и дружбу из имущества моего, мебели, платье, 
белье, серебро и все прочее, за исключением кпиг, картин, 
бюстов и шкатулки, завещапных мною племяннику мосму 
Михайле Ивановичу Жихареву, карманных часов моих, 
завещанных Софье Яковлевне Шульц, п кольца на руке 
моей, завещанного кпляжне Елизавете Дмитриевне Щерба- 
товой. 

2. Постараться похоронить меня или в Донском мо- 
настыре близ могилы Авдотьи Сергеевны Норовой, или 
в Покровском, близ могилы Екатерины Гавриловны Ле- 
вашовой. Если же и то и другое окажется невозможным, 
то в селе Говеинове, там где похоронена тетушка моя 
княжна Анна Михайловна Щербатова. 

3. Уведомпв брата моего о кончине моей, написать ему, 
что прошу у него прощения в огорчениях, невольно ему 
(мною) причиненных, и желаю, чтобы мальчик Егор ?, 
у меня служивший, отпущен был на волю, если того по- 
желает. 

4. Бумаги мои, запечатав, отослать Михайле Ив. Жи- 
хареву. 

5. Должникам моим 3 сказать, что все долги мои без 
малейшего прекословия заплачены будут братом моим, 
так как он наследует после меня достаточным капиталом; 
об исполненпи этого моего желания прошу особенно Ми- 
хайла Ивановича Жихарева. 

6. Всем друзьям и приятелям моим сказать, что про- 
шу у них прощения во всем том, чем мог заслужить их не- 
удовольствие. 


Августа 20.1855. Петр Чаадаев 
Подобный этому лист находится у княгини Натальи 


Дмитриевны Шаховской, а другой — у Антона Егоровича 
Венцеля, 


ПОКАЗАНИЯ ЧААДАЕВА 


1826-го ГОДА 


Город Брест—-Литовский, 26 Августа 1826 года. По вы- 
сочайшему его императорского величества повелению, объ- 
явленному в отношении начальника главного штаба его 
императорского величества к его императорскому высо- 
честву Цесаревичу от 14 сего августа за № 1355, сделаны 
были отставному из лейб-гвардии гусарского полка рот- 
мистру Чаадаеву нижеследующие вопросы, на которые 
он в присутствии флота Канитан-Командора Колзакова 
отвечал: 

1-й. Когда и по какому случаю оставили вы военную 
службу, не имели ли каких-либо особых побудительных 
причин, побудивших вас к оставлению оной? 

Ответ: Службу оставил 29-го марта 1821 года. По- 
будительных причин не имел никаких, кроме домашних 
обстоятельств. 

2-й. При выходе в отставку имели ли уже намерение 
отправиться за границу? 

Ответ: Хотя и не могу сказать, что будучи в службе 
никогда не помышлял ехать в чужие края, но таковая 
мысль ни малейшего не имела влияния на оставление мною 
службы, чему может служить доказательством, то что я 
прожил по выходе в отставку еще два года в России, ча- 
стью в Москве, частью в имении тетки моей княжны Щер- 
батовой. 

3-й. Где, когда и по какому случаю познакомились вы 
с Николаем Тургеневым, капитаном Якушкиным, Мура- 
вьевыми и полковником князем Трубецким? ! 

Ответ: С Николаем Тургеневым и с Якушкиным 
учился вместе в Московском университете; с полковником 
князем Трубецким, Матвеем Муравьевым и Сергеем Му- 
равьевым познакомился служа в Семеновском полку, 
а через них и с Никитой Муравьевым, их родственником. 
В Семеновском же полку продолжал свое знакомство и с 
Якушкиным. 

4-й. После выхода вашего из лейб-гвардии Семеновского 
полка имели ли вы личное или письменное сношение с оз- 
наченными лицами; где, когда и в чем опое заключалось? 
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Ответ: С Якушкиным виделся несколько раз в быт- 
ность свою в Москве по выходе в отставку; связь моя с ним 
продолжалась и во время путешествия моего по чужим кра- 
ям; в Риме получил от него письмо, в ответ на мое письмо, 
писанное из Милана. Кроме спошений дружбы никаких 
и ни в какое время с ним не имел. С Матвеем и Никитой 
Муравьевыми, с князем Трубецким и с Николаем Турге- 
невым виделся в С. Петербурге перед отъездом своим за 
границу. С первыми после того не имел никаких более сно- 
птений; с Тургеневым же виделся в Риме н в Карлсбаде 
и получил от него, в продолжении пребывания своего за 
границей, два письма 2*. 

5-й. В одном из писем Николая Тургенева, писанном 
к вам из Неаполя 14-го (26-го) февраля 1825 года, изъясне- 
ны следующие слова: «каждое письмо из С. Петербурга, 
как бы оно бедно ни было в известиях о том, что там де- 
лается, наводит на меня тяжелую грусть; живя там, мы 
ко всему присмотрелись, но здесь неистово и глупости 
сильно поражает».— К чему именно сии слова относятся 
и какая мысль в оных заключается? 

Ответ: Зная совершенно положение Николая Тур- 
генева по службе, не могу ничего другого сказать на счет 
сих слов, как, что служа в департаменте законов государ- 
ственного совета, имел он случай знать обо всех злоупо- 
треблениях и беспорядках, чинимых в России, что произ- 
водило в нем сильное всегда негодование. Сверх того, много 
думал он о положении крестьян в России, беспрестанно 
об этом предмете помышлял, посему уверен, что слова его 
в письме ко мне относятся до сих предметов. Что же каса- 
ется до последних слов, неистовство и глупость, то не могу 
сказать, что он под ними понимал. 

6-й. По знакомству вашему с вышеупомянутыми ли- 
цами, которые в последствии времени оказались все уча- 
ствовавшими в известных происшествиях в России, не 
заметили ли вы в разговорах с ними, или между ними или 
же из поступков их что-либо такого, что бы могло воз- 
будить подозрение 0б их злоумышленных предприя- 
тиях? 

Ответ: Хотя по знакомству моему с ними знал их 
образ мыслей и политическое вольнодумство, простирав- 
шееся у многих до весьма высокой степени, но никаких 
причин не имел заключить об их тайных видах и преступ- 
ных и безумных намерениях. 
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7-й. Вто сочинил имеющиеся между бумагами вашими 
стихи под названием «Смерть» и другие, относящиеся к 
Занту 3} 

Ответ: Как стихи под заглавием «Смерть» и другие 
о Занте, равно как и прочие отрывки стихов, тут же на- 
ходящиеся, сочинены известным стихотворцем Пушкиным. 

8-й. Были ли оные стихи напечатаны и опубликованы 
в России или другом месте? 

Ответ: Сколько мне известно, оные стихи никогда 
не были напечатаны, но были весьма известны в России 
и находились во всех руках. 

9-й. Где и от кого вы получили оные стихи и для чего 
вы их списали и хранили у себя? 

Ответ: Получил я оные стихи за границей в Швейца- 
рии от адъютанта покойного генерал-адъютанта Уварова 
князя Щербатова “. Не обращая никакого внимания на 
их содержание, сохранил их единственно у себя за досто- 
инство их в литературном смысле. 

10-й. Между бумагами вашими находится рекоменда- 
тельное письмо англичанина Коока к приятелю своему 
Марриоту, в Лондон, в коем он пишет, что вы едете в Ан- 
глию для исследования нравственных причин благоден- 
ствия того края, дабы ввести оные, буде можно, в России. 
Кто таков англичанин Коок и какие именно причины нрав- 
ственного благоденствия предполагали вы исследовать в 
Англии? 

Ответ: Англичанин Кук известный миссионер. 
Я познакомился с ним во Флоренции при проезде его из 
Иерусалима во Францию. Так как все его мысли и весь 
круг действий обращены были к религии, я же со своей 
стороны (зачеркнуто -«изъявлял».— Ред.) говорил ему 
с горестью о недостатке веры в народе русском, особенно 
в высших классах. По сему случаю он Дал мне письмо 
к приятелю своему в Лондон, с тем чтобы он мог познако- 
мить меня более с нравственным расположением народа 
в Англии. Так как я в Англии после сего небыл, то и нись- 
мо это осталось у меня, ас Куком и с Марриотом ника- 
кого после того не имел сообщения и даже о них ничего 
не слыхал 5, 

141-й. Большая часть книг ваших касается Религий. 
Какие причины побуждают вас заниматься более этой ча- 
стью наук, как другими? 

Ответ; Из давнего времени, прежде выезда за гра- 
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ницу, занимался я христианской литературой, не имея при 
том никакого другого вида, как умножение познаний своих 
насчет религии и укрепления своего в вере христианской. 
В России имею значительное собрание книг по сей части: 
в бытность свою в Дрездене старался увеличить сколько 
мог оное собрание. 

12-й. Между прочим имеются у вас книги, которые в 
России запрещены; почему вы оные везли с собой, воз- 
вращаясь в Россию? 

Ответ: Какие именно сочинения запрещено ввозить 
в Россию, мне не известно. Живши же в России, часто вы- 
писывал книги из чужих краев и с дозволения цензуры, 
объявив, что для собственного употребления выписываю 
книги; обыкновенно получал все без изъянов, кроме тех, 
в которых содержались личные клеветы насчет царской 
фамилии. В сих ке книгах, полагаю, ничего такого не на- 
ходится, но так как всех их еще не прочел, то уверительно 
сказать не могу. 

13-й. Вы, находясь еще в России в 1822 году, когда по 
высочайшему его императорского величества повелению 
уничтожены все масонские ложи и требовались только о 
припадлея:ности или непринадлежности к масонству 
подписки $8,— давали ли от себя такую подписку и кем оная 
от вас требовалась? 

Ответ: Сколько я припомню, таковые записки тре- 
бовались только от служащих военных и гражданских лиц; 
я же находился тогда в отставке и таковой подписки от 
меня не было требовано, следственно я таковой никому 
пе давал. 

14-й. Имели ли с того времени какое-либо сношение 
с масонскими ложами, с какими именно и в чем оно заклю- 
чалось? 

Ответ: Не только со времени запрещения, но и го- 
раздо прежде я всякое сношение с масонскими ложами 
пресек по собственному удостоверению, что в оном ничего 
не заключается могущего удовлетворить честного и рас- 
судительного человека. С ложей же Соединенных братьев 
(Ат1$ г6ип1$)7, к которой принадлежал, пресек совершен- 
но свои сношения в ТО время, как по отставке выехал из 
Петербурга, на что и должен был сохраниться в делах оной 
ложи документ, моей рукой писанный. В одной бумаге изъ- 
явил, что я с той ложей никакого впредь сношения иметь 
не намерен. 
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15-й. Существует ли еще в С. Цетербурге или другом 
месте России ложа, к которой вы принадлежали и от коей 
имеется у вас грамота на восьмую степень 8; под тем ли са- 
мым существует она названием, что прежде, или под дру- 
гим, под каким именно, и что вам вообще ныне об оной ложе 
известно? 

Ответ: Прекратив с давнего времени все сношения 
с масонским орденом, не имею никакого сведения ни о той 
ложе, к которой принадлежал, ни о прочих. Полагаю, судя 
по мерам, принятым правительством насчет масонства, 
что оной ложи более не существует. 

16-й. Во время проживания вашего за границей имели 
ли какое-либо сношение с тамотними масонскими ложами 
и какими именно? 

Ответ: Ни с какими. 

17-й. Была ли какая-либо разница между закрытой ло- 
жей тайных белых братьев Иоанна или ордена Иисуса 
Христа, коей вы были членом, и другими масонскими ло- 
жами и в чем таковая разница заключалась? 

Ответ: Закрытая ложа тайных белых братьев при- 
вадлежала к обыкновенному масонству, в России принято- 
му. Название же тайных белых братьев присвоено одной 
восьмой степени. Первые три масонские степени известны 
под именем иоанновского масонства; следующие три — 
адреевского, седьмой же и восьмой имеют собственные наз- 
вания. 

18-й. Оставив масонство, почему вы сохранили у себя 
грамоту, Данную вам на восьмую степень? 

Ответ. На сие никакого другого изъяспения дать 
не могу, как что остался оный патент у меня с прочими бу- 
магами, напоминающими мне прежние лета моей жизни. 

19-й. Не принадлежали ли вы в России или за границей 
к каким-либо другим тайным обществам; где и под каким 
названием оные существовали и какая была их цель; и не 
знали ли вы о существовании подобных обществ, хотя бы 
сами к оным не принадлежали? 

Ответ: Ни к какому тайному обществу никогда не 
принадлежал. Мнение мое вообще о тайных обществах ви- 
деть можно из находящейся в бумагах моих речи о масон- 
стве, писанной мною еще в 1848 году, где ясно и сильно 
выразил мысль свою о безумстве и вредном действии тай- 
ных обществ вообще 3. О существовании обществ тайных 
в России не имел другого сведения, как по общим слухам, 
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о названиях же их и цели никакого понятия не имел и ка- 
кие лица в них участвовали, не знал. 

20-й. Во время теперешнего проживания своего в Бре- 
сте-Литовском имели ли с кем-либо переписку, с кем 
именно и в чем овая заключалась? 

Ответ: Писем ни от кого не получал. Сам же писал 
к брату два письма; в первом известил его о нахождении 
моем в Бресте; во втором же просил его прислать ко мне 
Библию. 

Подписано: Отставной лейб-гвардии Гусарского полка 
ротмистр Петр Чаадаев. 

При допросе паходился флота Капитан-Командор Кол- 
заков. 


ПОДПИСКА ЧААДАЕВА 


Во исполнепие высочайшей его императорского вели- 
чества воли, объявленной повсеместно и по долгу верно- 
подданнической присяги чести и совести моей, я, нижепод- 
писавшийся, признаюсь чистосердечно, что в 1814 году 
на слух:бе в городе Кракове был принят в масонскую лозку, 
которой название запамятовал, и получил в опой первые 
две степени. В 1822 году, находясь в отставке, подписки 
о пресечении всякого сношения с масонством требовано 
от меня не было, по сему таковой в то время и дать не мог. 
Но прежде того, принадлежа с 1815 года к российскому 
Востоку, получил следующие шесть степеней. С 1825 года 
же пресек всякое сношение с масонством по собственному 
уверению в ничтожестве и безрассудстве оного. Ныне даю 
сию подписку в том, что впредь ни к каким тайным обще- 
ствам, где и под каким бы они названием пи существовали, 
принадлежать и спошений с оными ни письменно, ни сло- 
весно ниже вообще другими какими-либо способами, ни 
сам собою, ни посредством других я иметь не буду, под- 
вергая себя в противном случае строжайшему паказанию 
как государственвый «пропуск». 

Брест-Литовский, 1826 года августа 29 дня. Отставной 
лейб-гвардии Гусарского полка ротмистр Петр Яковлев 
сын Чаадаев. 
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1836-го ГОДА 


1836 года, ноября 17 дня. Во исполнение воли высшего 
начальства, против показаний, сделанных г. Надеждиным, 
имею честь изъяснить нижеследующее. 

Я сказал графу Строганову и господину обер-полиц- 
мейстеру, что никогда не имел намерения, ни желания пе- 
чатать известную статью, а что узнал о печатании оной 
тогда только, когда она получила одобрение цензора и 
находилась в корректуре '. Это и теперь подтверждаю. 
Вероятно, я бы мог и тогда еще остановить печатание, 
если бы усильно того требовал. Но этого я не сделал. 

Ни прежде, ни во время печатания я не виделся с 
г. Надеждиным, потому что он был болен; а виделся с пим 
тогда, как статья была уже напечатана. Если я говорил 
о снисходительном расположении правительства в отно- 
шении цензурном, то не основывался пи на каких верных 
сведениях, а на статьях журнальных; а о намерениях пра- 
вительства дать высказать писателям свои мнения, копез- 
но, ничего не говорил. 

Справедливо то, что когда г. Надеждин пришел ко мпе 
и говорил о впечатлении, произведенном статьей, и о сво- 
ем беспокойстве, то я в утешение ему сказал, что князь 
Элим Петрович Мещерский ?, человек известный своим 
благомыслием и служайщий у министра просвещения, взял 
у меня подлинник известного письма, чего вероятно он 
бы не сделал, если бы оно было вовсе непозволительного 
содержания, и что я кн. Мещерскому сказал, с ним проща- 
ясь, ЧТО он может с этим письмом делать что ему угодно. 
Показывать же это письмо г. Министру просвещения, 
а еще менее уведомлять г. Министра об напечатании оного 
в «Телескопе» князя Мещерского я никогда не думал про- 
сить и г. Надеждину об этом ни слова не говорил. 

Очень вероятно, что сказал г. Надеждину, что добрые 
люди за меня заступятся, потому что в том был тогда уве- 
рен и теперь еще уверен; но при этом никого не имел в 
виду; ао людях с голосом вовсе не говорил. О Тургеневе, 
который, как известно, никакого голоса не имеет, сказал 
г. Надеждину одно то, что он в переписке со многими в 
Нетербурге, что его, вероятно, известят, какое эта ста- 
тья там произведет действие, и что я ему сообщу, что 
от Тургенева узнаю. Все это г. Надеждин странным обра- 
зом перепутал. 
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Каким образом г. Надеждину вздумалось, что я будто 
бы сказал ему, что графу Бенкендорфу известны мои пись- 
ма, этого я не понимаю. Вероятно, имя графа Бенкен- 
дорфа было мной в разговоре произнесено, и так как лично 
я знаю графа, то с похвалой, но конечно больше ничего 
не было сказано 3. 

На первый из последних двух вопросов отвечаю, что, 
может быть, говорил я, что будут писать в Петербург и что 
поэтому узнаем, что там говорят; но из этого никакого дру- 
гого заключения, конечно, не выводил и никакой надежды 
на это не имел, потому что я совершенно знал, что никто 
мнений, изложенных в этой статье, не разделяет. 

В заключение позволю себе прибавить, что никто, ко- 
нечно, более меня не сожалеет о том, что эта статья напеча- 
тана, и никто менее меня не желал видеть ее напечатанной. 

Из 25 книжек, доставленных мне г. Надеждиным, взя- 
ты: 

Иваном Ивановичем Дмитриевым *..... се». .й 
В семействе Левашовых. ...... ое -4 
Князем Иваном Сергеевичем Гагариным для дачи 
Александру Сергеевичу Пушкину, князю Михайле 
Петровичу Голицыну, графине Сиркур, князю Элиму 


Петровичу Мещерскому и для него самого. ..,. Н, 
Михайле Федоровичу Орлову... уе 1 
Княгине Наталье Дмитриевне Шаховской ... ,. 4 
Авдотье Петровне Елагиной .. еее есь 1 
Александром Сергеевичем Норовым. ео 4 
Николаем Филипповичем Павловым ее вьь 1 
Александром Ивановичем Тургеневым... ....ы 2 


С МОИМИ бумагами ооо о о ® ® [ Ф ® ® ® ® ® © И ИЛИ 3 
Г. Янитом ооо фо ® Г ® ® ® Г] ® ® ® ® ® ® , в Ф 1 


Сверх того 3 или 4, на которых я стал было делать по- 
правки, изорвал, потому что они чрез то сделались не- 
удобочитаемыми, и несколько еще взяты были со сто- 
ла приходившими ко мне, но которых имена теперь не 
вспомню. 

Все сие показал по сущей справедливости, и если что 
впоследствии сему показанию противного окажется, то 
подвергаюсь законной ответственности. 
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1. НАБРОСКИ 
«ФИЛОСОФИЧЕСКИХ ПИСЕМ» 


1. ...обвинили в парадоксальности... не пре- 
тендуют ни на какую оригинальность. Если; 
пробегая этапы человеческих воспоминаний, мы 
отклонились от торных дорог, то это потому, 
что мы встретили живые тени прежних времен 
совершенно не в том виде, в каком они представ- 
лялись нам до сих пор. Это произошло именно 
потому, что мы идем по новому пути. То же самое 
можно сказать в отношении эпох времени, если 
они не обладают какими-нибудь разительными 
особенностями. Так, проезжая одну и ту же 
страну в различные часы дня, два путешествен- 
ника видят ее один — в одном, другой — в дру- 
гом виде. Однако если бы нас спросили, мы от- 
ветили бы, что они не сделали ошибки. Их на- 
блюдения сделаны в зависимости от времени, 
но что это та же страна, в которой мы живем. 
Таким образом, мы не можем... (159, т. 7) 1. 


2. Разве всеобщая история может быть слу- 
чайна? 

Где искать положительного нравственного 
принципа, если не во всемирной истории? 

История есть не что иное, как грандиозный 
опыт не одной жизни, а всех веков (212, р. 188— 
189). 


3. Если допустить, что мир создан Гомером, 
все пороки сделались бы в конце концов игрой, 
а все наиболее презренные чувства — шалостью 
(231, т. 4, форзац). 


4. Различные страны Европы кажутся мне 
провинциями одной страны. В умственном мире 
нет ни Франции, ни Германии, ни Англии, ни 
Италии. Есть одна Европа и только (312, т. 1)*. 
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5. Много говорят об истине, но знают ли, 
что слово это едва встречается у древних. Древние 
мудрецы умели говорить только о мудрости. Это 
же слово относится к фразеологии Писания (359, 


форзац). 


6. Мне хотелось бы, чтобы вы могли поднять- 
ся и почувствовать таким религиозным и отвле- 
ченным образом историю, так как ничто не обо- 
гащает так нашу мысль и не очищает нашу душу, 
как эти, хотя смутные, прозрения стоящего выше 
времени Провидения, ведущего человеческий род 
к его окончательным предначертаниям. Пока же 
постараемся представить себе философию истории 
менее возвышенну!о, но такую, которая разливает 
свет на всю обширную область человеческих вос- 
поминаний и позволяет нам но крайней мере пред- 
чувствовать тот яркий свет, который... (434, т. 1, 


форзац). 


7. Я сказал не все, что хотел вам сказать, 
но нужно кончать; мы вернемся еще к этим мыс- 
лям, но не раньше, как в позднейших письмах. 
Будем менять и пе исчерпывать наши темы. Не 
нужно дидактической методы, ведь мы только 
болтаем. Прощайте, сударыня, может быть я и 
не буду больше говорить об этом в интимной 
беседе, где легко понимаешь один другого, если 
случится заняться другим предметом ? (434, т. 6, 


форзац). 


8. Можно сказать, что массы народа не думают 
(т. е., что нет вообще одной общей мысли, за ко- 
торую держится вся масса), большинство слушает 
только ради развлечения. Но есть умы, подчи- 
няющие себе другие и запечатлевающие свой 
имена... они вызывают реакцию. Таким образом, 
друиды, скальды и барды прежде всего были 
своеобразными мыслителями и они дали всемир- 
ной мысли свои песнопения...— А мы, скажите 
мне, что вложили мы в общую сокровищницу 
человеческих идей? (629, т. Г) 3. 


9. Испорченность средних веков характерна 
тем, что не была всеобщей. Оставался стыд и 


584 


ЗАМЕТКИ НА КНИГАХ 


примеры добра, следовательно, корректив, следо- 
вательно, жизнь (668, т. 3). 


10. Обратите внимание на слово брат, неиз- 
вестное древним. Могущество слова — очевидное 
действие христианства (668, т. 3). 


|. ФИЛОСОФИЯ, ХРИСТИАНСТВО 


11. Слово — это мысль, которая проявляется 
вовне, которая сообщается. Мысль Бога целиком 
воплощается и осуществляется в Христе. Вот 
почему она есть слово как таковое (184, т. ТГ, 


ра 1, форзац). 


12. Какая радость для христианского фило- 
сова иметь возможность сказать, что эти длитель- 
ные размышления, эти великие и святые истины, 
которые ему дано постичь, составляют также 
счастье простого человека, и что лишь свет веры 
постигает их столь же ясно, как и он (187, форзац). 


13. Этой книгой “ следует дополнить НС<о- 
вый>› З<авет».— Филон и Иосиф «Флавий» не 
говорят ничего об этом. Ориген, бл. Иероним и 
Талмуд считают ее канонической (1987, р. 697). 


14. Состояние умерших до таинства суда есть 
предчувствие суда — мучительное или радостное 
(рус. нрзб.» (177, т. 1, р. 187. 


15. Да, Боже мой, я вошел в себя, заглянул 
в сокровенную глубину своего сердца и увидел, 
что хочу покоя лишь для Тебя... дай мне этот 
покой (2939, форзац). 


16. Действие этой веры в историю и жизнь 
Христа, особенно на простых людей, недостаточ- 
но отмечено. Столько человеческих страданий, 
пережитых для нашего блага, производит сверхъ- 
естественное умиление, которое ничто другое не 
могло бы вызвать. Вспомните католические страны 
юга (250, р. 90—96). 
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17. Таким образом нельзя убеждать в совер- 
шенном действии веры. Вера вызывает не мысли, 
а внутреннее чувство, которое, хотя и не объяс- 
няет необъяснимое, но дает возможность его по- 
чувствовать, и этого достаточно (255, р. 116—117). 


18. Последствия христианства можно не при- 
знавать только в России. На Западе все христиане, 
не подозревая этого, и никто не ощущает отсутст- 
вия христианской идеи (329, р. У, чистая стр. 
перед текстом). 


19. Дух Бога? Вдохновение? Сын Божий? Бла- 
годать? Дети Божии? Пророчество? Сверхъестест- 
венное? Божественное? Духовное? Воплощение? 
Ум? Чудеса? Дары Божии? Глас Бога? Слово 
Божье? Святой Дух? Благословление? (3393, батии., 


5, форзац). 


20. Этот человек ° все время твердит нам о во- 
скресении, но так и не говорит, как он его по- 
нимает (383, батт]., 5, 5. 155). 


21. <...> если это правда, что видели где-то 
вне христианства людей, умирающих за свои 
убеждения.— Умирали за привычки, а не за 
убеждения (исключаю только Магомета) (411, 
т. 1) 8. 


22. Нам говорят, что человеческий разум огра- 
ничен; да, он ограничен до того момента, пока 
не осознал своей ограниченности. Если мудрец 
из племен Северной Америки говорит, что Вели- 
кий Дух дал человеку только частичку своего 
ума, и если Кант устанавливает границу, дальше 
которой наш разум теряется в неизвестности, — 
понимают ли они в этом одно и то же, пределы 
человеческого ума кажутся ли им одинаковыми? — 
Нам говорят о религии, о научном веровании, 
о всеобщей науке, которая свяжет религиозную 
мысль с остальными. — Что же. — Возможно и же- 
лательно... Но видано ли, чтобы массы народа 
становились настолько учеными, чтобы восполь- 
зоваться им? Знают ли, что разум, плохо направ- 
ленный, будет действовать на основании анали- 
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Характерные для П. Я. Чаадаева пометы знаками 
на книге И. Г. Гердера «Сьг1з Исве Зе И еп» 
(В ра, 1794—1798) 
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тической формулы электричества, выражающей 
индивидуальность и своеобразие физической при- 
роды? (411, т. 2, форзац). 


23. Спасение? Как?.. когда, когда оно будет... 
Заслуга? Как оно происходит? как зарождается?., 
(411, т. 2, форзац). 


24. Доказательством неизбежной связи мыслей 
являются странные совпадения. Иногда умы, ис- 
ходившие из того же принципа, каки вы, встре- 
чаются с вами в своих заключениях (411, т. 2, 


форзац). 


25. Я никогда не мог найти настоящих противо- 
речий, противоречий поражающих; но ведь есть 
же глупцы, которые без труда находят способ 
придерживаться буквы даже Писания (471—473}). 


26. Ум не знает чудес (471—473?) *. 


27. Христианство, кроме своего абсолютного 
значения, обладает еще способностью всегда со- 
гласовываться с потребностями своей эпохи; это 
результат совершенной истины самого его прин- 
ципа. Бережно и нерушимо сохраняя основное 
своего’ учения, оно бесконечно изменяется в своей 
внешности. Остается только чувство подчиненности 
единству, принципу всей нравственной и прочей 
экизни. Это непременное следствие истины, ко- 
торая всегда царила в христианстве и которой 
христианский ум должен всем пожертвовать вплоть 
до своих самых глубоких убеждений (574) 3. 


28. 1. Не чувствуете ли вы над собой вер- 
ховную власть? 

2. Вы считаете христианство только рели- 
гией, вам надоело слышать, что оно божественно, 
как тому афинскому язычнику; но ведь это фило- 
софия, это геометрия, это история. Ёсли бы, ве 
называя Христа, вам говорили о нем как о фило- 
софе (без употребления обычных избитых выра- 
жений), как о Декарте, например, вы признали 
бы его учение вполне разумным. Существует язык 
святости (т. е. милосердия!), как существует язык 
химии, физики, астрономии, — Галилей <нрзб, >. 
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3. Законодатель духа (575, Ва. 1, форзац)°. 


29. Ведь Христос не знал, что он воскреснет. 
А вы, порождения ехиднины, воскреснете ли вы? 
(616, т. 2, форзац). 


30. Философия достоверностей. 
Необходима доброта Иисуса Христа. 
Все имеет начало в совершенной мысли 
Бога. 
Неизбежная недостаточность сил челове- 
ка — следствие ограниченности его при- 


роды, 
Отсюда вытекает необходимость помощи 


Бога, 

Как ее получить? 

Она для всех, она всеобща и не требует 
от человека большего, чем могут дать его силы. 

Она не предполагает сил, она их дает 
(616, т. 9, форзац). 


31. Нельзя сделать открытия, не предполагая 
заранее; затем оно доказывается и подтверждается 
наблюдениями, опытом или рассуждением, но 
всегда необходимо предположение. Открытия, сде- 
панные случайно, не принадлежат ни философии, 
ни даже человеческому уму; животные их тоже, 
без сомнения, делают; пусть же люди довольству- 
ются этим предчувствием, пусть выражают его, 
ведь это божественная, пророческая способность 
человека (629, т. 4, форзац). 


11. МОРАЛЬ, ЭСТЕТИКА 


32. Сострадание — чувство горя других, пере- 
несенное на себя. Можно соболезновать чужому 
торю, не ощущая его (998, р. 85). 

33. Должно всегда помнить, что нужно было 
вызвать любовь, что без любви ничего хорошего 
в человеке невозможно (255, р. 75). 

34. Добродетельный человек никогда не ли- 
шен ума. Умный же человек часто лишен добро- 
детели (359, обложка) 10. 
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35. Благая весть не та, которая учит нас не 
делать то или другое, но быть тем или другим. 
Ведь действуют не всегда, а живут постоянно. 
И если утром ты не то, чем должен бы быть ве- 
чером, то не сделаешь того, что должен был сде- 
лать (411, т. 1, форзаи). 


36. Слово. Не обманывай себя, — и молча го- 
ворить можно. Я видел человека <4 сл. нрзб. >— 
производил молчанием. И вовсе не говоря ни 
слова, производил великие дела, — а <сам-то счи- 
тал?», что ничего не делал ‹рус. нрзб.>» (434, т. 1, 


форзац). 


37. Хотите ли знать, что такое порывы нетер- 
пения, которые считают такими простительными? 
Нредставьте себе целый ряд таких порывов и вы 
поймете, что это такое (676, т. 2, форзац) “1. 


38. Мудрость? Благородство? Благоразумие? 
Неповторимость? Пороки? Добродетели? (628, фор- 


зац). 


39. Мозг поэта построен иначе не в смысле 
образования идей, но в смысле их выражения. 
Ведь не мысль делает человека поэтом, а ее выра- 
жение. Поэтическое вдохновение — вдохновение 
словом, а не мыслью. Поэтический язык — сама 
поэзия. Разве есть поэты в прозе? Только фран- 
цузы, такой несомненно прозаический народ, мог- 
ли вообразить, что во Франции есть поэты. Верно, 
что их поэты — прозаики, но не..., что их про- 
изведения поэтичны. Говорят образ, образ... Но 
образ — это материал поэзии; а не поэзия; если 
он не выражен поэтически, это просто геометри- 
ческая фигура и ничего более (АпсШоп Е. Репзбез 
зиг |’Вотше, зез гаррогёз, зе5 Пцегез. В., 1829, 
$. 2, форзац) :2. 


ГУ. ИСТОРИЯ, 
СОЦИАЛЬНАЯ ФИЛОСОФИЯ 


40. Вопрос заработной платы и пролетариата 
нас не касается 13 (925, форзац). 
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41. Портрет Филар‹ета».— <1 сл. прзб.у.— 
Александр. — Министры. 
Пий УП.— Жизнь НКия» УП (269, фор- 


зац) **, 


42. Чиновники, избранные цехами, — совер- 
шенное ничтожество, как и наши (319, т. 1) 8. 


43. 1830, августа 10. Что будут делать Шато- 
бриан и Ламартин? Корона будет предложена 
герцогу Орлеанскому. Он ее примет. Король прие- 
дет. Вскоре он станет бессилен. Позднее корона 
будет предложена дофину. Он ее примет. Вмеша- 
ется Россия. Алжир перейдет к англичанам. 
В 1835 г. Карл или его сын будут восстановлены. 
А пока что герцог Орлеанский будет корчить рес- 
публиканца и Наполеона. Он будет воевать и бу- 
дет разбит (403, т. 8, авантитул) ®. 


44. 4-й век: св. Августин (Африка). 
св. Амвросий. 

5-й век: Цлимент Александрийский. 
Тертуллиан. 

4-й век: Никейский Собор (вселенский) — 
325 г. 
св. Августин (Африка). 
св. Иероним. 

5-й век: Пелагий (Английский). 

1-й век: св. Галл в Швейцарии. 
св. Августин в Англии. 

8-й век: св. Бонифаций в Германии — 
750 г. 

Карл Великий — 745 г. Пипин. 
Временное господство папства — 
715 г. 

9-й век: Фотий. Разделение церквей (Па- 
па Иоанн УП] ) 816 г. 

11-й век: Готическая архитектура. Страс- 
бургский собор. 1130 г. П 
Гильдебранд. 1070 г. 
Номивалисты и реалисты. 1090 г, 
Крестовые походы. 1090г, 

12-й век: Трубадуры. 

Абеляр. 1130 г. 
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13-й век: Университет в Париже. 1210 га. 
Университет в Саламанке. 1289 г, 
Университет в Сорбонне. 
Университет в Кембридже. 
1250 г. 

Фома Аквинский. 
Чимабуэ. 1286 г. 

14-й век: Данте. 1324 г. 

Петрарка. 1340 г. (473, обложка). 


45. Я согласен с вами. Мне кажется, что опас- 
ность действительно существует. И главным 0о0б- 
разом потому, что правительство станет на сто- 
рону народа. Боде может быть в Вюртемберге. — 
Нужно прежде всего сблизиться с Баварией. — 

2. К несчастью,— То регдач Ио *. 
Нет человека более способного. 
Миссия во все правительства Германии, 
Система миссий. Вспомните императора 
Александра. 
Система жестоких репрессий будет иметь 
нежелательные результаты. 


= м“ ко 


` (455, т. 1, форзац) 18. 


46. Необразованные и полуобразованные лю- 
ди — не люди природы и тем более не первобыт- 
ные люди (462, Ва. 1, ъ. 19) ®. 


47. Между Гомером и нашим временем про- 
текло немного более 750 лет (471) 2. 


48. Мнения. Интересы. Потребности. Фана- 
тизм. Секты. Ереси. Гонения. Неискренность. 
Костры. Инквизиция. Религиозные ордена. Мо- 
литвы. Соборы. Религиозные войны. Паломниче- 
ство. Царство идей (629, т. 3, чистый лист перед 
текстом). 


49. В Англии есть привычки, которые более 
сильны, чем все легальные гарантии взятые вмес- 
те. Если допускать, что общественное мнение 
преобладает над всем в Англии, то нужно знать, 
каким способом оно влияет, Как, скажите, созда- 


* Я пропал (итал.). 
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лось бы это могучее общественное мнение, если бы 
англичане, подобно французам, проводили свою 
жизнь в кафе и на бульварах вместо того, чтобы 


проводить ее в клубах и среди своих семейств (681, 
р. 152—158). 


\М. ПОЛЕМИКА СО СЛАВЯНОФИЛАМИ 


50. Ауе Сезаг, тогИмт &е зайапй * 24. 
Вульгарный символ веры, панславизм и Рос- 
сия (371, форзац). 


51. Каждый день вы выдумываете новую фор- 
мулу для подкрепления вашей системы, потом вы 
начинаете няньчиться с ней с отцовской неж- 
ностью. Я понимаю это, но какое мне до этого де- 
ло. Он всегда делает вид, что снисходит, когда 
спсрит, у него всегда вид, как-будто ему жаль 
не разделяющих его мнения людей. Нет более 
сострадательного человека, чем он, — посмотрите, 
как он сожалеет тех, кто не согласен с ним. Он 
гегельянец, как и вы. Он не выносит управления 
большинства. Итак, вы хотите обезглавить общи- 
ну — обезглавить общину **. А слыхали вы о поэ- 
те Боярде? (479, форзац) ??. 


\У1. ЕСТЕСТВЕННОНАУЧНЫЕ 
ПРЕДСТАВЛЕНИЯ 


52. Всякое движение бывает вызвано — дви- 
жение интеллектуальное как и материальное. 
В этом смысле и мысль передается. Ясность не 
что иное, как развитие впервые вызванного богом 
движения в неподвижном разуме. Поэтому мыс- 
лящие индивидуумы неизбежно должны быть при- 
способлены для восприятия сообщаемого движе- 
ния, т. е. они должны быть эластичны и сжимае- 


" Радуйся, Цезарь, идущие на смерть приветствуют тебя! 
лат.}. 
** В оригинале — по-русски. 
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мы — одни тела больше, другие меньше (740, т. 1, 
форзац). 


53. Геометрия заслонила природу (140, т. 1, 
р. 18). 


54. Итак, в конце концов всегда есть организм, 
который все создает; совершенный организм соз- 
дает совершенный разум, и т.д. ит. д. (218, 
р. 225). 


55. Каждая математическая теорема осуществ- 
ляется где-нибудь в природе, в какой-либо комби- 
нации молекул или элементов. Математика ка- 
жется нам отвлеченной только потому, что мы не 
замечаем применения ее в природе (410, форзац). 


56. В астрономии огромность наблюдаемых 
материальностей или среды, в которой происходят 
явлепия; в оптике необычайная (не имеющая рав- 
ной) способность движения светового луча. 

Вот два случая движения: геометрическое — 
липейное, совершенное и единое (634, т. 3, 
р. 192—193). 


УП. АВТОБИОГРАФИЧЕСКИЕ ЗАМЕТКИ 


57. Мир прейдет, а слова мои — останутся 
<фр.> (334, Ва. 1, 5. ХУП) 3. 


58. Эта любезность меня слишком утомляет, 
я не обладаю двойным здоровьем; она совершенно 
излишняя, потому что оценить ее невозможно. 
И знай вы 0б этом вдвое больше, чем вы знаете, 
вы не сомневались бы в той усталости, которую 
она мне причиняет. Среди всего этого не видишь 
никого, кроме себя, — невозможно понять сегод- 
няшний день, когда не знаешь вчерашний. Вы ду- 
маете, мы разговариваем, в то время, как я тол- 
кую о морали... никто ничего не выигрывает. 
Жертва не имеет никакой цены; она ничего не да- 
ет ни тому, кто ее приносит, ни тому, для кого она 
сделана. А пока справедливость, разумность, 
правда — все попрано. 
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Терпимость, а Пушкин — напрасно унижаешь 
самого себя? 

Существует цинизм поведения и цинизм мыш- 
ления (434, т. 2, форзац) 2. 


59. Находят, что я притворяюсь,— как не 
притворяться, когда живешь с бандитами и ду- 
раками? 

Во мне находят тщеславие, это — гримаса го- 
ря (629, т. 2, чистый лист перед авантитулом). 


УШ. ОТДЕЛЬНЫЕ ЗАМЕЧАНИЯ 


[Львов Ф. П.] О пении в России. СПб., 1834: 

60. «Соображая, что на счет музыки всех из- 
весетных наций писано, признаться надобно, что 
сведения иностранные о музыке Российской так 
ограничены, что, по краткости и неверности оных, 
не видно прямых оснований, на коих бы утверди- 
тельно заключить можно было, что дар сей Рос- 


сиянину не чужд <...>». 


А то можно подумать, что Россиянин поет толь- 
ко пьяный? (49, с. 1). 


Фонвизин Д.И. Полн. собр. соч. М., 1830: 


61. «Поистине сказать, немцы простее фран- 
Цуз0в, но несравненно почтеннее, и я тысячу раз 
предпочел бы жить с немцами, нежели с ними». 


Вздор (75, ч..2, с. 105). 


62. «Вообще тебе скажу, что я моральною 
жизнию парижских французов очень недоволен. 
Сколько идея Отечества и Короля здесь твердо 
в сердце вкоренена, столь много изгнано из сер- 
дец всякое сострадание к своему ближнему». 

в 1777 тг. 28 (75, ч. а, с. 122). 

Шевырев С.П. История русской словесности; 
преимущественно древней. М., 1846: 


63. «Конечно, должно и то сказать, что с ры- 
царями Запада мы знакомимся, по большей части, 


через поэтов, которые очистили их в своей тудо- 


жественной фантазии и сняли с них все грубое». 
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Боярд? (78, ч. 1, с. 222). 


Аъгбов №151омапо 4е а ме 4е Магс-Алгёе- 
Атопш, её 4е зоп опугаре. Опоп, $. а. 
| (Марк Аврелий. Размышления. Л., 1985): 


64. «Что может сопутствовать нам? Одно 
и единственное — философия. Она в том, чтобы 


беречь от глумления и от ран живущего внутри 
гения, того, который сильнее наслаждения и 60- 


ли, ничего не делает, случайно, лживо и притворно, 
не нуждается в том, чтобы другой сделал что-ни- 
будь или не сделал; который принимает, что слу- 
чается или уделено, ибо оно идет в целом оттуда 
же, откуда он сам; который, наконец, ожидает 
смерти в кротости разумения, видя в ней пе что 
иное, как распад первоститий, из которых состав- 
ляется всякое живое существо. Ведь если для самих 
первостихий ничего страшного в том, чтобы веч- 
но превращаться во что-то другое, тогда почему 
нам коситься на превращение и распад всего? 
Ведь сообразно природе это, а что по природе — 


©’ мне зло». 
©) Самоубийство (87, р. 162; с. 12). 


65. «Один без титона философствует, другой 

без книги. Тот, полуголый, так говорит: „У меня 

© — тлеба нет, а я верен разуму“.— „А у меня познава- 
тельной нет пищи, и я верен” <...>. 

5 Не бросать дело с брезгливостью, не опускать 
рук, если редко удается тебе делать и то, и это 
согласно основоположениям. Нет, сбившись, воз- 

& | вращаться снова и быть довольным, если хоть по 
большей части человечно выходит, и любить то, 


к чему возвращаешься». 
 Раскаяние (87, р. 168; с. 21). 


— 66. «Либо судьба с ее необтодимостью и неру- 
шимый порядок, либо милостивый промысел, ли- 


х&| 60 беспорядочная мешанина случайного. Так вот, 


если нерушимая необходимость — что ты проти- 
вишься ей? если промысел, допускающий уми- 
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лостивление, —будь достоин божественной помощи. 
Если же непредводимая никем мешанина, ликуй, 
что средь волн таких в самом же тебе ведущий ум. 
И если понесут тебя волны, пусть твое тело не- 
сут или дыхание и прочее — ума не унесут». 

& Стало быть, никакой основы (87, р. 215, с. 69). 


— 67. «Как ты относился до сит пор к богам, 
родителям, братьям, жене, детям, учителям, 
дядькам, друзьям, домашним, к рабам? Ко всем 
ли у тебя до сит пор получается: „Не совершить 
ничего беззаконного и не сказать“. 

& Вспомни и то, что ты уже прошел и на что 


уже тебя хватило, и что теперь полное у тебя 
знание жизни и что это последнее твое служение, 
и сколько прекрасного ты видел и сколько раз пре- 
небрег наслаждениями или болью, сколько славы 
не взял, к скольким недобрым был добр». 

Х И что потом? (87, р. 216; с. 28). 

ВаПапсйе Р.5. Г’Вотте запз пот. Р., 1823. 
(Балланш П. С. Человек без имени. Париж, 1823): 


— 68. «Людовик ХУГ, король эпохи палингене- 
зиса, проникнувшись внушением грозно-торже- 
ственного времени, составил Завещание, которое 
само по себе является Хартией <...>». 

Хх Александр (109, р. 13). 


69. «<...» Завещание Людовика ХУТ, священ- 
ный и достойный уважения акт, все значение 
которого, на мой взгляд, д0 сих пор еще не 0со0з- 
нано». 


Я говорю то же самое о Священном союзе (109, 
р. 15). 


Ва12ас Н. 4е. Вотапз её сопфез роПозорШачез. 
Т. 1. Га реаа 4е сЪаятш. Р., 1834. 
(Бальзак О. Шагреневая кожа. М., 1970): 


х 70. «Разве Кювье не величайший поэт нашего 
века?» 
1829 (112, т. 1, р. 96; с. 29). 
& 11. «Правда, в крайнем случае я мог бы взять 


карету на целый день, но разве тогда я, наслаж- 
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даясь счастьем, не трепетал бы каждую минуту 
при мысли, что не встречусь вечером с Фино? Я не 
чувствовал в себе достаточно сил, чтобы в часы ра- 


дости терпеть такие страхи». 
1829 26 (112, т. 1, р. 328; с. 148). 


Га запце Ве. Тга4. зиг 1а ушса\е раг [е Ма! хе 
Че Засу. Р., 1822. (Библия): 


а) Ветхий завет: 


72. «Вот происхождение неба и земли, при 
сотворении их, в то время, когда Господь Бог 
создал землю и небо. 


И всякий полевой кустарник, которого еще 
не было на земле, и всякую полевую траву, которая 
еще не росла; ибо Господь Бог не посылал дождя на 


землю, и не было человека для возделания земли» 
(Быт. 2,4—5). 
Иегова Элохим ?7 (187, р.2). 


13. «Й выслал его Господь Бог из сада Едем- 


ского, чтобы возделывать землю, из которой он 
взят» (Быт. 3, 23). 
Иегова Элохим (137, р.3). 


74. «Берегись, чтобы ты не забыл Господа, 
Бога твоего, не соблюдая заповедей Его, и законов 
Его, и постановлений Его, которые сегодня 


заповедаю тебе <...>. 

Который провел тебя по пустыне великой и 
страшной, где змеи, василиски, скорпионы и места 
сухие, на которых нет воды; который источал 


для тебя источник в00ды из скалы гранитной, 
Питал тебя в пустыне манною, которой не 
знали отцы твои, дабы смирить тебя и испытать 


тебя, чтобы впоследствии сделать тебе добро, 
И чтобы ты не сказал в сердце твоем: „моя сила 


и крепость руки моей приобрели мне богатство 
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Но чтобы помнил Господа, Бога твоего, ибо 
Он дает тебе силу приобретать богатство, дабы 
исполнить, как ныне, завет Свой, который Он 
клятвою утвердил отцам твоим» (Втор. 8, 11—18) 

Люц(ифер» — Сатана — И<исус» Х‹ристос» 
(137, р. 167). 


75. «Берегись, чтобы <...> глаз твой не сде- 
лался немилостив к нищему брату твоему <...>. 
Дай ему взаймы, и, когда будешь давать ему, не 


должно скорбеть сердце твое <...>. Ибо нищие 
всегда будут среди земли твоей; потому я 


и повелеваю тебе: отверзай руку твою брату твоему 
бедному твоему и пищему твоему на земле твоей 
(Втор. 15, 9—11). 

Нищие всегда будут ?8 (137, р. 174). 


76. «По смерти Иисуса вопрошали сыны Из- 
раилевы Господа, говоря: кто из нас прежде пойдет 
на Хананеев — воевать с ними?» (Суд. 1,1). 

Хх Вопрошали Господа, — значит был какой- 
то способ вопрошать его? Это позволяет нам по- 
нять, чем был Господь для евреев (197, р. 217). 


77. «И стал Соломон пред жертвенником 
Господним впереди всего собрания Израильтян, 
и воздвиг руки свои к небу, 

И сказал: Господи, Боже Израилев! нет подоб- 
ного Тебе Бога на небесах вверху и на земле внизу; 
Гы хранишь завет и милость к рабам Твоим, 
ходящим пред Тобой всем сердцем своим» (3 Цар, 
8, 22—23). 

Культ (187, р. 312). 


78. «И стала она Эсфирь» на внутреннем 
дворе царского дома, перед домом царя; царь же 
сидел тогда на царском престоле своем, в царском 
доме, прямо против входа в дом, облаченный во 
все одеяние величия своего, весь в золоте и драго- 
ценных камнях, и был весьма страшен» (Есф. 5, 1). 

Фетали-тах 38а (137, р. 477). 
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Господа; щит Он для всех, уповающих на Него» 
(Пс. 17, 81). 
Культ (187, р. 014). 


| 80. «Вот наследие от Господа: дети; награда 


| 719. «Бог! — Непорочен путь Его, чисто слово 


от Него — плод чрева» (ИС. 196, 3). 
Будущая жизнь? (187, р. 578). 


к разуму; если будешь искать его, как серебра, и 
отыскивать его, как сокровище: то уразумеешь 
страх Господень и найдешь познание о Боге» 
(Притч. #2, 8—5). 

Спиноза 23 (187, р. 288). 


82. «Ибо от величия красоты созданий срав- 
нительно познается Виновник бытия ил» (Прем. 
13, 5). 

Св. П<авел» (1987, р. 631). 


83. «Всякая премудрость от Господа и с ним 
пребывает, вовек» (Сир. 1, 1). 
Мудрость прежде всего (187, р. 688). 


81. «Если будешь призывать знание и взывать 


84. «Корм, палка и бремя — для осла; хлеб, 
наказание и дело — для раба. Занимай раба ра- 
ботою — и будешь иметь покой; ослабь руки 
ему — и он будет искать свободы. Ярмо и ремень 
согнут выю вола, а для лукавого раба — узы и ра- 
ны; употребляй его на работу, чтобы он не оста- 
вался в праздности, ибо праздность научила мно- 
гому худому; приставь его к делу, как ему следует, 
и если он не будет повиноваться, наложи на него 
тяжкие оковы» (Сир. 33, 25—80). 


`Раб (187, р. 666). 


85. «Он «плотник» рубит себе кедры, берет 
сосну и дуб, которые выберет между деревьями 
в лесу, садит ясень, а дождь возращает его. 

<...) Часть дерева сожигает в огне <...>. 

А изостатков от того делает бога, идола своего, 
поклоняется ему, повергается перед ним, и молится 
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ему, и говорит: „спаси меня; ибо ты бог мой» 
(Исайя, 44, 14—17). 
Народному суеверию «<рус.» (187, р. 717), 


86. «Состарился ты в чужой земле, осквернился 
вместе с мертвыми, причислен к находящимся 
в аде, оставил источник премудрости. Если бы 
ты ходил путем Божиим, то жил бы в мире во 
веки» (Вар. 3, 10—13). 

1 марта 1828 3° (137, р. 798). 


87. «Когда Я скажу праведнику, что он будет 
жив, а он понадеется на свою праведность и сде- 
лает неправду, то все праведные дела его не помя- 
нутся— и он умрет от неправды своей, какую 
сделал» (Иез. 398, 18). 

Вечная жизнь (187, р. 886). 


88. «Наиболее же достойна удивления и слав- 
ной памяти мать, которая, видя, как семь ее 
сыновей умерщвлены в течение одного дня, благо- 
душно переносила это в надежде на Господа» 
(2 Мак. 7, 20). 

Лакедемон? Рим? Христианство? (187, р. 959). 


6) Новый завет: 


89. «Так да светит свет ваш пред людьми, 
чтобы они видели ваши добрые дела и прославляли 
Отца вашего Небесного» (Мат. 5, 16). 

Мои домохозяева, это о них 31 (187, р. 4). 


90. «Иисус, возгеласив громким голосом, сказал: 
Отче! в руки Твои предаю дух Мой. И сие сказав, 


испустил дул» (Лук. 28, 46). 
Он умер (187, р. 86). 


Э1. «Гак как Гы дал Ему власть над всякою 
плотью, да всему, что Гы дал Ему, даст Он жизнь 
вечную» (Иоан. 17, 2). 

Власть? Существует ли она? В чем она? 
(137, р. 108). 
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92. «Да будут все едино; как Гы, отче, во Мне, 

| и Я в Тебе, как и они да будут в Нас едино, — да 

уверует мир, что Ты послал Меня» (Иоан. 17, 81). 

Да будут едины с Богом, как Иисус Хриетос 
(137, р. 109). 


93. «Он «Иисус Христос), будучи образом 
Божиим, <...» уничтожил Себя Самого, приняв 
образ раба, сделавшись подобным человеку и по виду 
став как человек; смирил Себя, быв послушным 
даже до смерти, и смерти крестной. 

Посему и Бог превознес Его и дал Ему имя выше 
всякого имени» (Фил. 2, 6—3). 

Вот почему (173, р. 197). 

ВюЕ Г. В. Ргёс1з 6@]6тепахе 4е рЬ1314ие ехрёб- 
гипеша]е. Р., 1824. (Био Ж. Б. Краткий очерк 
экспериментальной физики. Париж, 1824): 


94. «Гочное определение любого явления, поз- 
воляющее предсказать все его детали по какому- 
нибудь одному случаю и изложить все аналогич- 
ные случаи, называется его физическим законом». 


ж Я распространил бы это определение на закон 
нравственный (140, т. 1, р. 4). 


95. «Изучение природы физической, рассмотрен- 
ное во всемее объеме, сводится сегодня к трем раз- 
ным вещам: наблюдению явлений; эксперимен- 
тальному исследованию последующего их пове- 
дения, которому они подчиняются и которое 
является их физическим законом; наконец, к опре- 
делению тех абстрактных и механических сил, 
вычисляемым следствием которых они являются». 
-- Если возможно это определение (140, т. 1, 


р.9). 

96. «<...> эти утверждения, как и все другие, 
имеют свою степень вероятности, и если с точки 
зрения философии имеется мало оснований при- 
нять их без доказательства, то так же мало ос- 
нований отвергнуть их без проверки». 

-- Священная логика (140, т. 2, р. 105). 
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Са$бсВ15те ди Сопс @4е Тгеге. Р., 1826 3. 
Катехизис Тридентского Собора. Париж, 1826): 


97, «И нельзя называть Сына Божьего прием- 


ным, — сколь бы ни обладал он тем духом, коим 
святые люди обретают восприятие в сыновей Бо- 
жиих, ибо Он есть Син Божий по природе, и 
никак невозможно полагать, будто к Нему имеет 
отношение благодать усыновления или имя усы- 
новленного *. 

Против испанской ереси ‹фр.>» (177, т. И, 
р. 93). 


98. «Собор не принял никакого решения по воп- 
росам, является ли Чистилище каким-то особым 
местом, в которое помещают души умерших; ка- 


ким образом они там очищаются — горя в огне 
или как-то иначе; насколько тяжело ожидающее 
ит там наказание и как долго оно продолжается; 


Фтскческаликиления 


наконец, можно ли его смягчить молитвой и бла- 
гими поступками живущих или же надо отслу- 
жить святую мессу; и каким образом помогает 
эта Месса — ех ореге орегаю или как-то иначе; 
приносит ли эта месса пользу всем вообще или 
только тем, кто назван поименно, и т.д.). 
Вее эти вопросы были решены Тридентским 
Собором в других канонах (177, т. 1, р. 151). 


Датлтоп /. РЕ. Еззаг заг ’Ы$ю1е 4е 1а рЫ|о- 
зорШе еп Егапсе аи 41х-пепу1ёте з1ёе. Р., 1828, 
(Дамирон Ж. Ф. Очерк истории философии во 
Франции ХХ в. Париж, 1828): 


99. «Философии де Местра не суждено в наше 
время надолго одерживать триумф». 

Ничтожество! Известно ли тебе, что в то вре- 
мя, Когда ты это пишешь, католики в Англии 
справляют триумф? И это тебя не убеждает? 
<...> (212, р. 184). 


Перевод с латинского А. А, Столярова, 


Ж 


риоя 
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100. «Я ощущает свое единство, потому что 


его деятельность непрерывна». 
И даже во сне? (212, р. 915). 


Пе |’!аЦайоп 4е 16зи5-СЬт1$. Р., 4796 33. 
(О подражании Иисусу Христу. Париж, 1796): 


101. «Ты в своей келье думаешь, что покидать 
ее оказывается очень часто вредным для тебя. 

Пока ты сидишь в своей келье сладко тебе, и 
столкновение со злом вызывает отвращение у те- 
бя». 

1810 34 (224, р. 62). 


102. «Мы крайне чувствительны к страдани- 
ям, причиняемым другими, и не замечаем, как 


другие страдают от нас». 
Брат, бедный брат! 1825 ‹рус.» (221, р. 114). 


103. «Враги человеку — домашние его» *. 
26 января 1827 (221, р. 310). 


104. «„Я несчастен и истаеваю с юности“ **, 
На душе у меня иногда так печально, что льются 
слезы <...>. Если ты дашь мне мир, то поселишь 
во мне святую радость; в душе раба твоего родит- 
ся гимн, и будет, охвачена она священной одержи- 
мостью во славу тебе». 

Это не Иисус Христос, это Давид 33 (221, 
р. 386). 


Отоз у. Езза! зог |’агё 4’61ге Веигецх. Р., 41825. 
(Дроз Ж. Искусство быть счастливым. Париж, 
1825): 


105. «Если мне будет суждено, я умру как и 
всякий другой». 
-- 1812 (238, р. 85). 


Гегвиззоп А. Езза!й зиг |’ зюйе де |а 3061646 с1- 
уе. р. 1783. 


Мат. 10, 36. 


®** Пс. 87, 16. 
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(Фергюсон А. Опыт истории гражданского об- 
щества. СПб., 1817—1818. Ч. 1—3.): 


106. «Когда народы наследуют идеи другому 
в поприще открытий и изысканий, то последний 
всегда бывает сведущее всех, кои предшествовали. 
<...> Римляне знали более, нежели греки, и всякий 
ученик в нынешней Европе, по сему смыслу, ученее 
самого совершеннейшего человека в той и другой 
из сит знаменитых стран. Но от того он превос- 
ходнее ли их?» 
© Несомненно (268, т. 1, р. 63; ч. 1, с. 67). 


107. «Круг наблюдений был чрезвычайно огра- 
ничен в каждой греческой республике; шум дея- 
тельной жизни, кажется, был несовместен с учени- 
ем; но тем не менее ум стяжал тогда величайшие 
способности и лучшие понятия в поту и пыли», 
© Ложь (962, т. 1, р. 64; ч. 1, с. 68). 


108. «<...» когда уже невозможно беспрерывно 
содержать душу в умствованиях; то также не- 
возможно иногда не чувствовать, что живем меж- 
ду людьми». 

Ф 25 апреля 1829 (262, т. 1, р. 67; ч. 1, с. 71). 


109. «Для человека доброжелательного удоволь- 
ствие других есть причина радости, и самое су- 
ществование в мире, управляемом Божеским про- 
мыслом, есть счастие небесное. <...>. 


На сем-то основании утверждался дивный харак- 
тер, которым на малое время по истории отлича- 
лись знаменитые в древности народы». 

-- О «И и9до*! (262, т. 1, р. 119; ч. 1, с. 1897). 


110. «...»можно благонадежно заключить, что 
государства в особенной политике своей руковод- 
ствуются видами общего благосостояния, жела- 
нием обеспечить личную свободу и частную соб- 
ственность, а редко уважением нравственных по- 


О высота! (лат.). 
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| следствий и желанием роду человеческому сущест- 
| венного усовершенствования». 
& «Град Божий»; «Государство», «Законы», «По- 
литик» Платона (262, т. 2, р. 10; ч. 8, с. 158). 


Рсще Г. С. Пе ТЬазасВеп 4ез Ве\зиззе1щз. 368 
ЗИ Ираг(-ТаБшреп, 1817. 
(Фихте И. Г. Факты сознания. СПб., 19144): 


144. «Благодаря этому понятию [понятию обу- 
словленности.— В. С.] становится возможным 
с аподиктической уверенностью заключать из дан- 
ной части времени о том, что ей должно было 
предшествовать во времени, хотя бы это пред- 
шествующее и не было пережито действительно 
и не кажется нам пережитым; следовательно, 
возможно восстановлять прошлое достоверно из 
основании». 

История (267, 5. 655; с. 32). 


-|-—|- 112. «Так как жизнь парит над своими изме- 
_|-—|- нениями, то тем, более она парит над принявшим 
прочную форму созерцанием их; она еще меньше 
в пространстве, чем во времени. Она есть простая 
О | сила, чистая сила без субстрата, которая совер- 
шенно не проявляется непосредственно, поэтому 
не может быть созерцаема ни в одной из возмож- 
ных форм созерцания». 
Первые причины <фр.» (267, 5. 148; с. 88). 


113. «...>мы первоначально развили все наше 
сознание в сфере чувственного созерцания и провели 
большую часть нашей жизни в ней, вследствие чего 
чувственное созерцание стало, благодаря привычке, 
нашей второй натурой. Если иному и удается не 

Х | допускать чувственные примеси, пока он внима- 
тельно за собой наблюдает, то все же старая 
привычка легко захватывает его врасплох, когда 
он начинает делать выводы, и его внимание пере- 
носится на этот акт, а не остается при образо- 
вании основания; тогда это последнее снова бес- 
сознательно принимает  чувственную форму». 

Декарт (267, 5. 149; с. 868). 
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114. «<...»весь общий чувственный мир сущест- 
вует только для того, чтобы в нем стала реальной 
и созерцаемой нравственная задача. Но раз эта 
задача реализована, основание к существованию 
чувственного мира отпадает, а так как его бытие 
держалось только на этом основании, то он, исче- 
зает и погибает. 

<...» Конечная цель проявляется в жизни как 
бесконечный ряд последовательных миров». 

АггораиИа зирегра * (267, 5. 197; с. 117). 


Си1201 Е. Р. С. На\юице рбпёга]е 4е ]а с1уШзаИоп 
еп Еигоре. Р., 1828. 

(Гизо Ф. История цивилизации в Евроне. СПб., 
1905): 


115. «Потребность установить некоторую 
связь между отдельными частями империи <Рил- 
ской империи.— В. С.> была без сомнения весьма 
настоятельна, если система полной централиза- 
ции привилась с таким успехом, если вернопоод- 
даннические мысли и даже чувства с такой лег- 


костью нашли доступ к сердцам людей». 
-- Гораций, Вергилий (311, (ес. 2, р. 16). 


Нете Н. Оецугез. Т+. 5—6: Ое ГАПетасое. Р., 
1835. 
(Гейне Г. О Германии. Париж, 1835): 


116. «Учение о двух началах видим мы высту- 
пающим всюду: врагом доброго Христа является 
злой сатана; мир духа имеет своим представите- 
лем Христа, мир материи — сатану; Христу 
принадлежит наша душа, сатане — паше тело; 
и согласно этому, весь мир внешних явлений, при- 
рода, по своей первобытной сущности есть зло, 
и сатана, князь тьмы, старается посредством 
его вовлекать нас в погибель <...>. 

9то мировоззрение, составляющее собственно 
идею христианства, с невероятною быстротой 


* Наглость (лат..). 
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распространилось по всему римскому государст- 
ву <...у». 

С чего это автор взялся утверждать, что уче- 
ние о двух началах является идеей христианства? 


(329 т. 5, р. 11). 


Нег4ег /. С. Шееп гиг РАПозорШе 4ег Сезс 1 Ме 
Чег Мепзевев. Ге!ря1е, 1812. 


(Гердер И. Г. Идеи к философии истории челове- 
чества. М., 1977): 


117. «...>» и время, на какое пришлась грече- 
ская культура, та ступень развития, на которой 
стояли тогда не только окружающие народы, но 
стоял и вообще ввсь человеческий дут, — все способ- 
ствовало тому, что греки стали тем народом, 
каким они некогда были, каким они перестали 
быть и каким они уже никогда не будут вновь. 

Никогда! (394, Ва. 2, ©. 90; с. 350). 


118. «Итак, теряя твердую надежду на буду- 
щее, первые христианские алтари воздвигали над 


могилами. У могил собирались верующие; могилы, 


расположенные в катакомбах, и служили алтаря- 
ми; над ними причащались, исповедовали веру и 
обещали быть верными, подобно погребенным в мо- 
гилат. <...) И почти все в церковных обрядах За- 
пада вышло из этого исповедания веры и богослу- 
жения на могилал». 


Мрачность христ<ианской» церкви <рус.> (334, 
Ва. 3, 5. 345; с. 505). 


Кат 7. КтИАс ет гепеп Уегоип%. Гера, 1818. 


(Кант И. Критика чистого разума // Соч. М., 
1965. Т. 3): 


119. «Не трудно доказать, что человеческое 
знание действительно содержит такие необто- 
димые и в строжайшем смысле всеобщие, стало 
быть, чистые априорные суждения». 

Картезий (379, Ъ. 4; с. 107). 
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120. «Во всех суждениях, в которых мыслится 
отношение субъекта к предикату” (я имею в виду 
только утвердительные суждения, так как вслед 
за ними применить сказанное к отрицательным 
суждениям нетрудно), это отношение может 
быть двояким». 

Х атрибуту (379, 5. 8; с. 111). 


121. «Эта способность (воспринимать) полу- 
чать представления тем способом, каким предме“ 
ты воздействуют на нас, называется чуветвен- 
ость. 


Чувственность = Восприятию? (379, 5. 25; 
с. 197). 

122. «‹...)трансцендентальное понятие явле- 
ний в пространстве есть критическое напомина- 
ние о том, что вообще ничто созерцаемое в про- 


странстве не есть вещь в себе и что простран- 
ство не есть форма вещей, свойственная им самим 


по себе, а что предметы сами по себе отнюдь не 
извеетны нам, и те предметы, которые мы назы- 
ваем внешними, суть только представления на- 
шей чувственности, формой которых служит про- 
странство, а истинный коррелят их, т.е. вещь 
в себе, этим путем не познается и не может быть 
познана, да, впрочем, в опыте вопрос об этом ни- 
когда и не возникает». 

+ Картезий (379, 5. 34; с. 135). 


123. «...Удействительность предметов на- 
ших внутренних чувств (меня самого и моих состоя- 
ний) непосредственно очевидна благодаря созна- 
нию», 


Картезий (379, 5. 41; с. 141). 


124. «Умение ставить разумные вопросы есть 
уже важный и необходимый признак ума или прони- 
цательности. Если вопрос сам по себе бессмыслен 
и требует бесполезных ответов, то кроме стыда 
для вопрошающего он имеет иногда еще тот не- 
достаток, что побуждает неосмотрительного 
слушателя к нелепым ответам и создает смешное 
зрелище: один (по выражению древних) доит коз- 


ла, а другой держит под ним решето». 
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-- Картезий (379, 5. 60; с. 158). 


125. «...утак как одной лишь формы позна- 
ния, как бы она ни соответствовала логическим 
законам, далеко еще не достаточно, чтобы устано- 
вить материальную (объективную) истинность 
знания, то никто не отважится судить о пред- 
метах с помощью одной только логики <...>. 

Общая логика, претендующая на название <...> 
органона, называется диалектикой». 


-- Платон (379, ©. 62; с. 160—161). 


т” 


126. «Итак, этот идеал всереальнейшей сущ- 
ности, хотя он есть только представление, сна- 


чала реализуется, т. е. превращается в объект, 
затем гипостазируетея и, наконец, в силу есте- 


ственного продвижения разума к завершению един- 
ства, даже персонифицируетея, как мы пока- 


жем это вскоре. Действительно, регулятивное един- 
ство опыта основывается не на самит явлениях (не 
на чувственности только), а на связях их многооб- 
52 | разного (содержания) посредством рассудка (в ап- 


перцепции); поэтому единство высшей реальности 
и полная определимость (возможность) всет вещей 
кажутся содержащимися в некоем высшем рас- 
судке, стало быть, в мыелящем существе. 


т. е. становится видимым, или осязаемым <фр.>» 


(379, 5. 458; с. 511. 


127. «Если что-то, чем бы оно ни было, су- 
шествует, то необходимо допустить также, 
что нечто существует необходимо. В самом де- 


Хх | ле, случайное существует только при наличии 
чего-то другого как своей причины, и об этом дру- 
гом можно сказать то же самое, пока мы не дой- 
дем 00 какой-то причины, которая не случайна 
и именно потому существует необходимо без вся- 
кого условия. Гаков аргумент, на котором разум 
обосновывает, свое продвижение к первосущности». 
Х 1 Генваря. Чудо <рус,» (379, 5. 454; с. 512), 


20 П. Я. Чаадаев, т. 1 
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128. «Из сказанного выше легко усмотреть, что 
понятие абсолютно необходимого существа есть 
чистое понятие разума, т.е. чистая идея, объ- 
ективная реальность которой вовсе еще не дока- 
зана тем, что разум нуждается в ней; она со- 
держит в себе лишь указание на известную, хотя 
и недостижимую полноту и скорее служит для 
того, чтобы ограничивать рассудок, чем расши- 
рять его кругозор новыми предметами. Здесь 
представляется странным и нелепым то, что умо- 
заключение от данного существования вообще к 
абсолютно необходимому существованию кажется 
неизбежным и правильным, и тем не менее все 
условия рассудка решительно препятствуют нам 
составить себе понятие о такой необходимости». 

Вздор <рус.» (379, 5. 459; с. 517). 


129. «Полное целесообразное единство (рас- 
сматриваемое безусловно) есть совершенство. <...>» 


Высшее систематическое, следовательно, и це- 
лесообразное единство есть школа и даже основа 
возможности наибольшего применения челове- 
ческого разума. Следовательно, идея этого един- 
ства неразрывно связана с сущностью нашего ра- 
зума. Значит, она для нас законополагающая 
идея, и поэтому вполне естественно допускать со- 
ответствующий ей законодательный разум, из 
которого следует выводить все систематическое 
единство природы как из предмета нашего разу- 
ма». 


Вывод. Единство (379, 5. 094; с. 586—587). 


130. «Но можем ли мы, идя таким путем 


(продолжают спрашивать нас), все же допускать 
единого, мудрого и всемогущего творца мира? 
Без сомнепия; и не только можем, но и 
должны предполагать такого творца мира». 


Вывод. (Бог, идея) фр.» (379, $. 586; с. 588). 


131. «... речам нет конца до тех пор, пока 
не открыта истинная причина видимости, спо- 
собной обмануть даже самого разумного человека, 
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к тому же разложение всего нашего трансцендент- 
ного знания (как изучение нашей внутренией 
природы) само по себе имеет немалое значение, 
а для философа составляет даже долг. Поэтому 
нам необходимо было подробно исследовать всю 
эту, лотя и суетную, работу спекулятивного 


разума вплоть 00 его первых источников; более 
того, так как диалектическая видимость здесь пе 
только обманчива в отношении наших суждений, 
но и привлекательна ввиду интереса, возбуждае- 
мого этими суждениями, то было полезно соста- 
вить как бы подробные акты этого процесса и сло- 
жить ил в архив человеческого разума для преду- 
преждения будущих заблуждений подобного рода». 


За пределами природы — пичто; как бы пустое 
пространство (379, 5. 540; с. 592). 


132. «...» в истории человеческого разума мы 
находим, что пока моральные понятия не были 
в достаточной степени очищены и определены, 
и пока не было усмотрено систематическое един- 
ство целей согласно с ними и притом из необходи- 
мых принципов, до тех пор познание природы да- 
же и при значительной степени культуры разума 
во многих других науках или разрабатывало гру- 
бые и смутные понятия о Божестве или даже 
проявляло удивительное равнодушие вообще к это- 
му вопросу». 

Восхит(ительно», Религия <фр.» (379, ©. 623; 
с. 670). 


133. «Более значительная обработка нрав- 
ственных идей, которая сделалась необходимою 


благодаря в высшей степени чистому нравствен- 
ному закону нашей религии, обратила внимание 
разума на этот предмет вследствие интереса, ко- 
торый она вызвала к нему; без всякого содействия 
со стороны расширенного естествознания, а так- 
же со стороны правильныт и надежных транс- 
цендентальных знаний (они были всегда недоста- 
9 | точны), эти нравственные идеи создали понятие 
о божестве, считаемое нами теперь правильным 
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не потому, что спекулятивный разум убеждает 
нас в его правильности, а потому, что оно вполне 


согласуется с моральными принципами разума». 
Иудаизм! (379, 5. 624; с. 670). 


134. «Насколько практический разум имеет, 
право руководить нами, мы будем считать по- 
ступки обязательными не потому, что они суть 
заповеди Бога, а потому будем считать их запо- 
ведями Бога, что внутренно обязаны осуществ- 
лять ил». 

Это святое убеждение! (фр.» (379, 5. 625; 


с. 670). 


135. «Человеческая душа питает (я верю, что 
это необходимо происходит во всяком разумном 
существе) естественный интерес к морали, хотя 
этот интерес не остается единственным и прак- 
тически перевешивающим. Укрепляйте и усили- 
вайте этот интерес, и вы найдете разум весьма 
способным к поучению и просвещению, соединяю- 
щему практический интерес со спекулятивным. 
Но если вы не заботитесь заранее, чтобы сделать 
человека по крайней мере до известной степени 
добрым, то вы никогда не сделаете из него искрен- 
не верующего человека» 


Религия (279, 9. 0692; с. 678—679). 


Каш Г. КтИЦ Чег ргасИзоНеп Уегпапё_. Ге!ри1ю, 
1818. 

(Кант И. Критика практического разума // Соч. 
М., 1965. Т. 4, ч. 1.): 


136. Он не был светом, но он свидетельствовал 
о свете 38 (378, форзац). 


137. «Если поэтому материя воления, которая 
не может быть не чем иным, как только объектом 
желания, связываемого с законом, втодит в практи- 
ческий закон как условие его возможности, то 


возникает гетерономия произвольного выбора, а 
именно зависимость от закона природы, предписы- 
вающая следовать какому-нибудь побуждению 
или склонности». 

Воля. Своевольство <Рус.> (378, 5 58; с. 351). 
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138. «...>душа, кажется, возвышается в той 
мере, в какой она считает святой закон возвы- 
шающимся над ней и ее несовершенной природой». 
О Христ<(ианетво> (378, ©. 185; с, 403). 


139. «Хотя мы законодательные члены воз- 
можного через свободу царства нравственности, 
представляемого практическим разумом и по- 
буждающего нас к уважению, но вместе с тем мы 
подданные, а не глава этого царства, и непризна- 
ние нашей низшей ступени как сотворенных су- 
ществ и отказ самомнения уважать святой закон 
есть уже отступничество от него по духу, хотя бы 
буква закона и была соблюдена». 

Библия. Ф Адам (378, ©. 143; с. 409). 


140. «‹...>любовь к богу как склонность (пато- 
логическая любовь) невозможна, так как бог не 
предмет (внешних) чувств. Гакая любовь к лю- 
дям тотя и возможна, но не может быть нам 


предписана как заповедь, так как ни один человек 
не может любить по принуждению». 


Невозможна ни к людям, ни к человечеству. 
1 февраля 1828 (378, ©. 144; с. 409). 


141. «...»этот закон всет законов, как вся- 
кое моральное предписание Евангелия, представля- 


ет нравственный образ мыслей во всем его совер- 
шенстве, коль скоро он как идеал святости недо- 


стижим ни для одного существа <...». 
Хх (!) 1 февраля 1828 (378, 5. 145; с. 1940). 


142. «‹...>моральное состояние человека, в ко- 
тором он всякий раз может находиться, есть доб- 


родетель, т. е. моральный образ мыслей в борьбе, 
а не святости в мнимом обладании полной чисто- 
той намерений воли». 

— Стоики — Платон — Христов (378, 5. 147; 
с. 411). 
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143. «...\они (религиозные — фанатики.— 
В. С.» <...» порождают легкомысленный, поверг- 
ностный и фантастический образ мыслей — им 
льетит добровольная благонравность их душ, ко- 
торая не нуждается ни в подбадривании, ни в 
обуздывании и которой не нужна даже заповедь; 


из-за этого они забывают 0 своей обязанности, 
- |0 которой они должны думать больше, чем о заслуге, 
Можно, конечно, хвалить поступки других, ко- 
торые были совершены с большой самоотвержен- 
ностью и притом ради долга, как благородные и 


возвышенные деяния, но лишь постольку, посколь- 


ку имеются следы, дающие возможность предпо- 
лагать, что они совершены только из уважения к 
| своему долгу, а не в душевном порыве». 
1 февраля. 
Православие. Закон Моисеев. Анти-Нлатонизм 
(978, 5. 146; с. 412). 


144. «...Уестественная необходимость, не- 
совместимая со свободой субъекта, присуща лишь 
определениям той вещи, которая подчинена усло- 
виям времени, стало быть лишь определениям дей- 
ствующего субъекта как явления (...>. 

Но тот же субъект, который, с другой сто- 
роны, сознает себя также как вещь самое по себе, 
рассматривает свое существование и поскольку 
оно не подчинено условиям времени, а себя 


о 

Ж | самого как существо, определяемое только законом, 

который оно дает самому себе разумом<...\», 
Адам (378, 9. 170; с. 426). 


145. «...)так как все понятия о вещал долж- 
ны быть соотнесены с созерцаниями, а созерца- 
ния у нас, людей, могут быть лишь чувственными, 


стало быть, предметы можно познавать не как 
вещи в себе, а только как явления<...»». 
Картезий (378, 5. 186; с. 488). 


146. «<...>самой свободе доступно удовольст- 
вие, которое нельзя назвать счастьем, так как 
э= оно не зависит от положительного присоединения 
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какого-нибудь чувства; говоря точио, оно и це 
блаженство, так как в нем нет полной, независи- 


мости от склонностей и потребностей; но оно 


все же подобно блаженству<.,.». 
= Православие <фр.» (378, ь. 207; с. 451). 


147. «...>должен ли спекулятивный разум, 
который ничего не знает о том, что предлагает 
ему признать практический, принять эти поло- 
жения и попытаться соединить ит, хотя они 
для него запредельны, с своими понятиями как 
чуждое, привнесенное ему достояние, или жеон 
вправе упрямо преследовать только свой собствен- 
ный частный интерес и согласно канонике Эпи- 
кура отвергать как пустое умствование все, что 
не может подтвердить свою объективную реаль- 
пость очевидными, данными опытом примерами, 
хотя бы оно и было тесно связано с интересом 
практического (чистого) применения и само по 
себе не противоречило теоретическому, — отвер- 
гать только потому, что оно на самом деле на- 
носит ущерб интересу спекулятивного разума, 
поскольку уничтожает те границы, которые этот 
разум сам для себя поставил, и отдает его на ми- 
лость всякой нелепости или безумия исступления». 

{р Вполне возможное решение (378, 5. 211; 
с. 458). 


148. «...)мораль, собственно говоря, есть 
учение не о том, как мы должны сделать себя 
счастливыми, а о том, как мы должны стать 
достойными счастья. Голько в том случае, если 


к ней присоединяется религия, появляется надеж- 
да когда-нибудь достигнуть счастья в той мере, 
в какой мы заботимся о том, чтобы не быть 
недостойными его». 


Православие <фр.» (378, 5. 277; с. 469—464). 


119. «...Уздесь было бы верно то, чему нас 
в достаточной мере учит исследование природы и 
человека, (а именно), что неисповедимая муд- 
рость, благодаря которой мы существуем, столь же 
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достойна уважения в том, в чем она нам отказа- 
ла, как в том, что она нам дала». 
Против закона Моисеева (378, 5. 258; с. 484). 


Гатеппаз Р.В. Еззат зиг Гш9Итепсе еп 
та ёге Че ге!о1оп. Сапа, 1819—1820. 
(Ламенне Ф. Р. Опыт о безразличии): 


150. «Итак, есть ли на свете такой народ, 
который бы не верил в существование единственно 
истинной религии, который бы не отвергал все 
остальные религии, противоречащие его собствен- 
ной, как ложные, который не считал бы преступ- 
лением неуважительное к ней отношение? Кто 

Хх укажет нам такой удивительный народ — без 
Бога, без веры, без богослужения?» 
-- Китайцы (411, т. 2, р. 206). 


151. «Каким же образом при помощи рассуж- 
дения можно с достоверностью постичь истинную 
религию? Постичь религию — это значит по- 

-- стичь Бога, это значит постичь человека, его 
природу и вытекающие из нее отношения, это 


значит постичь законы разума». 
-+ 1829. 1 декабря. (411, т. @, р. 241). 


152. АБ отп!Физ, аб! аче, зетрег *. 
1. Жизнь вечная. 
2. Авторитег Писания. 
3. ЕШоаце. 
Платон — Магомет — Ньютон (4/1, т. 2, 
форзац). 
Гар1асе Р.5. Езза1 рЬПозор ие зиг 1ез 
ргораЪ11 46$. Р., 1825. 
(Лаплас. Опыт философии теории вероятностей. 
М., 1908): 
153. «В роде человеческом сильные личности 
испытывают истинное счастье от господства над 
© слабыми, которые испытывают не меньшее счастье, 


повинуясь им». 


* Для всех, везде, всегда (лат.).— Далее эта фраза повторена 
по-французски и по-русски. 
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© Начало общественности, господства, за- 
конности (414, р. 221; с. 167—168). 


154. «Я знаю людей, которые, очутившись на 
большой высоте, испытывают такое желание бро- 
ситься с нее, что им прилодится применять 
меры предосторожности, чтобы сдержать себя и 
успокоиться». 
© Я испытал это на горе Горн в Женеве 39 
(414, р. 223; в рус. перев. абзац, с этой фразой 
отсутствует). 


155. «Податливость, которую придает ор- 
ганам постоянное упражнение, такова, что часто 
они продолжают сами собой движения, сообщен- 


ные им волею. Когда, идя, мы сильно заняты, ка- 


кою-нибудь мыслью, то причина, которая возоб- 
новляет каждое мгновение наше движение, дей- 
ствует без участия нашей воли, и мы не даем себе 
в этом отчета. Были случаи, что люди, застиз- 
нутые сном в0 время ходьбы, продолжали свой 
путь и просыпались, только встретив какое-либо 
препятствие». 

60 Такова жизнь животного, — движение, в кото- 
ром воля не принимает участия (414, р. 287; 
с. 177—178). 


Гаощег Л. К. Ь’аг% 4е соппайте ]ез Воатез раг [а 
рпузюпопие. Р., 1820. 

(Лафатер И.К. Искусство познавать человека 
по лицу. Париж, 1820): 


156. «Голова, пропорциональность которой ту- 
ловищу обращает на себя внимание с первого взгля- 
да и которая по размерам ни слишком велика, ни 
слишком мала, является, помимо всего прочего, 
признаком выдающегося ума, не встречающегося 
у людей с непропорциональной головой». 

?? Наполен, Кювье (419, т. @, р. 68). 


157. «Об открытых немигающих глазах, ко- 
торые образуют удлиненный острый по отно- 
шению к носу угол, можно сказать, что они при- 
надлежат людям или чересчур рассудительным, 
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или чересчур хитрым. Тупой угол глаза всегда 
придает лицу что-то детское». 
Орлов!! (419, т. 2, р. 140). 


Гегпитег Е. РЬПозорШе @и @тои. Р., 1831. 
(Лерминье Э. Философия права. Париж, 1831); 


158. «Некоторых людей приводит в изумле- 
ние то значение, которое придают деяниям свя- 
того апостола Павла; их почти шокирует харак- 
тер тех преобразований христианства, которые 
ему приписывают». 


1832. Июль (424, т. 1, р. 167). 


159. «...»вы ни в коем случае не найдете такое 
выдающееся учение, которое не стремилось бы 
ХХ навязать разуму свое господство на манер тео- 
кратии». 
И Шеллинг также (424, т. 2, р. 273). 
Глдиз Тииз. Н15\ойе Воташе. Р., 1824. 
(Тит Ливий. Римская история. М., 1899. Т. У). 


160. «Между прочим Катон укорял его «Луция 

Г. Квинктия.— В.С.» в том, что он, посулив 

х большие дары, увез из Рима в свою провинцию Гал- 
лию дорогого, известного развратного молодого че- 


ловека, по имени Филиппа Пунийца». 


Хх Это было еще во времена добрых нравов 
(434, т. ХИ, р. 827; 898). 


ГистеНиз Сагиз, Гниз. Ое ]а пафоте 4ез спозез, 
Р., 1798—1799. Т. 1—2 *. 
(Тит Лукреций Кар. О природе вещей. М., 1983): 


361, ”Разае, когда ты порой глядишь на свои легиоуы, 
Что по равнине снуют, представляя примернуй битву, 


Что ж убегвют-тогда, устращенные зрелищём этим, 
В ужесе все суеверья твои? Разве страх дёред смертью 
Сердце покинет твое, оставив его беззаботным? 

Если к мы видим, что это смешно/и глумленья достойно, 
В самом же деле боязнь и заботы пуеследуя смертных, 
Не устрашвются звоном доспехов й грозным оружьем, 
<...) 


смена 
* Ноэма Лукреция напечатана по-латыни с параллельным фрап- 
цузским переводом; Чаадаев читал перевод. 
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То усомпишься ли гы, что сила здегь в разуме золько, 
Если к тому же вся жизнь пробивается наша в потемках 
Ибо как в мрачных потемках дрожат и дугаются дети, 
Так же и мы среди белого дня опасаемк: 
Тех предметов, каких бояться не более надо, 

Чем того, чего ждут и пугаются детИ в потемках.. 
Значит, изгнать этот страх из д и потемки рассеять 
Должны не солнца лучи и не свеф сиянье дневного, 
Но природа сама своим видом А внутренним строем”. 


(ИП, 40—58) 
Суеверие высших классов. Сравнение (438, 
т. 1, р. 118; с. 60—61). 


Меяте, Лозерй 4е. Пи раре. Гуоп, 1821. 
(Де Местр №. О папе. Лион. 1824): 


162. Позабыть содержание невозможно <рус.».40 
(443, т. 2, форзац). 


Миззе, АЦге4 4е. Робз1ез сотр164ез. Р., 14844. 
(Мюссе А. Избранные произведения, М., 1951. 


И - 
163. (А. де Мюссе» «Намуна. Восточная 
повесть». 


Едва ли не единственная вещь, которую мож- 
по читать!!! (500, р. 255; с. 187). 


164. «Куда я иду?’ — Где я стою? (Из фран- 
цузских классиков)» *. 
Я иду узнать это у тебя! (500, р. 255; с. 214). 


165. «Но у меня манера такова: 
В одно и то же время я желаю 
Писать и коротко и длинно; но едва 
Повествованье только начинаю 
Все у меня идет и вкривь и вкось, 
Там подгорело, здесь — недопеклось **., 


Увы, все недопеклось! (500, р. 255: с. 214), 
166. «О призрак, вечно жадный и уставший, 


Что с ними сделал ты? Ты тоже их любил, (1) 
Ты, в каждой новой женщине исвавший 


* Эниграф к третьей песне поэмы А. де Мюссе «Намуна», 

** В нанечатанном переводе эта строка звучит так: «И руко- 
пись хоть просто в печку брось». Изменение перевода, сделанное 
мной, потребовалось для того, чтобы соотнести © этой строкой за- 
мечание Чаадаева. — В. С. 
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Своей звезды, ты каждый раз твердил 
В ее объятиях: «Она, быть может, это! 
А время шло; сменила осень лето». 


(1) 
Странное понимание Дон Жуана! (500, р. 285; 


с, 211 


Решсо 5. Мез рг1з0п8. Р., 1833. 
(Пеллико С. Мои темницы. М., 1896): 


167. «В этом состоянии бешенства узнал я, 
содрогаясь, что мои товарищи намерены, прежде 
чем уехать, причаститься Святых Тайн, ия 
почувствовал, что не должен этого делать, так 
как я не мог принудить свою волю к прощению. 
И о это дело!» (584, р. 213; с. 215). 

1832 


Раю. Го1з. Р., 1796. 
(Платон. Законы.— Соч. М., 1972. Т. 3, ч. 2.): 


168. «Афинянин: Скажи, можешь ли ты 


определить, сколько времени прошмо с тех пор, 
как существуют государства и объединенные 


в государства люди’... 
Не правда ли, тысячи государств возникали 


в этот промежуток времени одно за другим, и 
соответственно не меньшее количество ит поги 


бало». 
х Абсолютно точно (545, т. 1, р. 161; с. 144), 


Р]аю. \УегКе. В., 1817—1826. Т. 1—2. 
(Платон. Федр.— Соч. М., 1970. Т, 2): 


169. «Всякая душа ведает всем неодушевлен- 
ным, распространяется же она по всему незу, 
принимая порой разные образы. Будучи совер- 
шенной и окрыленной, она парит в вышине и 
правит миром, если же она теряет крылья, то 
носится, пока не натолкнется на что-нибудь 
твердое, — тогда она вселяется туда, получив 
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земное тело, которое благодаря ее силе кажется 


движущимся само собой; а все вместе, то есть со- 
пряжение души и тела, получило прозвание смерт- 
ного». 

Крылатая упряжка ‹фр.» (549, т. 1, Ва. 
1, 5. 119; с. 181—188). 


Ге Согап. Р., 4824. 
(Коран М., 1933): 


170. «О вы, которые уверовали! Не берите 
иудеев и тристиан друзьями: они — друзья один 
-- другому. А если кто из вас берет их себе в друзья, 
тот и сам из нил». (5,96). 
Набожное, фанатичное остроумие (557, т. 1 


р. 108). 


? 


бепеса Ё. А. СЕиутез, Р., 1795. 
(Сенека Л. А. Нравственные письма к Луцилию, 


М., 1977): 


171. «Вот что понравилось мне нынче у Гека- 
тона: “Ты спросишь, чего я достиг? Стал само- 
Ж му себе другом!“ Достиг он немалого, ибо теперь 
никогда не останется одинок. И знай: такой 
человек всем будет другом». 


Хр<истос» (616, т. 2, р. 952; с. 11. 


— 172. «<...унет ничего гибельней для добрых 
нравов, чем зрелища: ведь через наслаждение еще 
легче подкрадываются к нам пороки». | | 

Аскетизм (616, т. 2, р. 958; с. 12). 


173. «Уходи в себя, насколько можешь; проводи 
время только с теми, кто сделает тебя лучше, 
допускай к себе только тех, кого ты сам можешь 
сделать лучше. И то и другое совершается взаимно, 
люди учатся, обучая. Значит, незачем тебе ради 
честолюбивого желания выставлять напоказ свой 
дар, выходить на середину толпы и читать ей 
вслух либо рассуждать перед нею; по-моему, это 
стоило бы делать, будь твой товар ей по душе, 
а так никто тебя не поймет, Может быть один— 
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два человека тебе и попадутся, но и тех тебе при- 

дется образовывать и наставлять, чтобы они 

тебя поняли.— «Но чего ради я учился?» — Не- 

чего бояться, что труд твой пропал даром: ты 

учился ради себя самого». 

& 1 апреля 1829“ (616, т. 2, р. 57; с. 13). 
(Каталог, № 616, т. 2, р. 57; с. 13): 


174. «Я укажу приворотное средство без вся- 
ких снадобий, без трав, без заклинаний знахарки. 
Если хочешь, чтоб тебя любили, люби». 


Еще чудо! (1827) <рус.> (616, т. 2, р. 63; с. 15). 


175. «Говорю тебе, Луцилий, что в нас заклто` 
цен некий божественный дух, наблюдатель и страх 
всего хорошего и дурного, — и как мы с ним обра- 
щаемся, так ион с нами. Всякий истинный че- 
ловек добра причастен божеству. Кто без помощи 
бога может возвыситься над фортуной? Он дает 
нам благородные и правдивые советы. Б каждом 
человеке добра „...обитает один — но не ведаем 
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кто — из бессмертных“»*. 
-- Демонизм (616, т. 2, р. 190; с. 70). 


176. «Многие проходят мимо явного, но копают- 
ся в скрытом и тайном; вора влечет то, что под 
замком. Если что перед глазами, оно не ценится; 
открытую дверь взломщик минует. Гаков же обы- 
чай и у толпы, таков и у всех невежд: каждый го- 
чет ворваться туда, где заперто. Поэтому лучше 
не хвастать досугом; а слишком тацться, избегая 
людского глаза. тоже есть род хвастовства». 

10 апреля 1829 (616, т. 2, р. 918; с. 123). 


177. «Счастлив, повторяю, тот, кого пичто 
не умалит; он стоит на вершине и опирается толь- 
ко на самого себя, — а кто держится чужой по- 


мощью, тот может и упасть <...›. 


Что есть блаженная жизнь? Безопасность 
и постоянное спокойствие. А их дает величье духа, 
дает упорство и постоянство в том, что хорошо 
обдумано. Как прийти к этому? Постичь истину 


“* Вергилий. Энеида, УПИ, 352. 
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целиком; соблюдать во всех поступках порядок, 
меру, приличие и добрую волю, благожелательную, 
неизменно послушную разуму, достойную и любви 


и восхищения. Чтобы сказать все коротко и ясно, 
напишу так: дут мудреца должен быть таким, 
какой приличествует и богу». 

Разум (616, т. 3, р. 17; с. 212). 


178. «Я и сейчас повторю: выбрать чистую 
одежду — это достойный предмет стремлений, 
потому что человек по природе — существо чистое 
и опрятное. Выходит, благо есть не сама по себе 
чистая одежда, а выбор чистой одежды <...>». Мо- 
жешь считать, что сказанное мною о вещах ска- 
зано и о теле. Ведь им природа облекла душу, слов- 
но некой одеждой, тело — ее покров». 

Кафтан <рус.» (616, т. 3, р. 214; с. 214). 


179. «Ни для кого не зазорны старанья подняться 
туда, откуда спустился. Какие у тебя причины 
не верить в божественность того, кто сам есть 
частица Бога? Все окружающее нас едино, оно и 
есть Бог, мы же — и его сочувственники, и члены 
его тела». 

Это о платонизме или о христианстве? 1827 
(616, т. 3, р. 28; с. #16). 


180. «Вот чем доказывается, что вся эта часть 
философии “? вовсе не лишняя. Дальше спрашива- 
ется, довольно ли ее одной, чтобы создать мудре- 
ца. ЭЗтому вопросу мы посвятим особый день; 
а пока и без всяких доказательств разве не ясно, 
что нам нужен некий помощник, чьи наставления 
противоборствовали бы наставлениям толпы?» 

1827. Будущая Троица! (616, т. 3, р. 89; 


с. 817). 


181. «Природа не навязывает нам ни одного 
порока, она производит нас на свет незапятнан- 
ными и свободными. Ничто, разжигающее нашу 
алчность, не поместила она на виду <...». 

Адам (616, т. 3, р. 58; с. 227). 


(Сенека Л, А, О счастливой жизни, СПб,, 1913); 
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182. «‹...>мудрец не считает, себя недостойным 
случайных милостей судьбы. Он не любит богат- 
ства, но предпочитает его бедности; он не откры- 
вает перед ним своего сердца, но впускает его в свой 
дом; он не отрекается от имеющегося у него 60- 
гатства, но удерживает его, желая предоставить 
большие средства в распоряжение своей доброде- 
тели». 


О а 440! * (616, т. 5, р. 147; с. 22). 


Эр1тоза’5 рЬозор|Н1зсВе ЗейЁеп. Сега, 1787 43. 
(Спиноза Б. Богословско-политический трак- 
тат. — Избр. произв. М., 1957. Т. 2).: 


183. «...)мы решительно заключаем, что все, 
о чем говорится в Писании как об истинно случив- 
шемся, необходимо случилось, как и все, по законам 
природы, и если бы нашлось что-либо, относи- 


тельно чего аподиктически можно доказать, что 
оно противоречит законам природы или не могло 
из них следовать, то об этом положительно дол- 
жно думать как о добавлении, сделанном к 
Священному Писанию людьми, не уважающими 
святыни; ведь все, что против природы, то и 


против разума, а что против разума, то нелепо, 
а потому и должно быть отвергнуто». 

В женский монастырь сходи, — “* «англ.» 
(626, ©. 149; с. 98—99). 


(Спиноза Б. Этика.— Избр. произв, М., 
(957. Т. 1: 


184. «Всякая существующая в нас идея абсо- 
лютная, иными словами, адекватная и совершен- 
ная, — истинная». 


Картезий (627, Ва. 3, т. 2, 5, 215; с. 483), 


оригайет Г. С. ОЪзегуаМопз заг {а ЮШе оп 
зиг 1ез 46гапоетеп$ 4ез оп опз тога|ез её т- 
феесфпеПез 4е ]’пошше. Р., 41818. 

(Спуругейм И.К. Заметки о безумии или о 
расстройстве нравственных и интеллектуальных 
функций человека. Париж, 1818): 


* О высота! (лат.). 
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185. «Образжизнив Англии вообще не подчинен 
принципам диэтетики. Известно, что одно и то 
же количество пищи, употребленное через равные 
промежутки времени, лучше переваривается, чем 
если бы оно было поглощено зараз; также и лекар- 
ство: если его регулярно принимать небольшими, до- 


зами, оно лучше действует, чем такое же его ко- 
личество, но принятое сразу». 
Аналогично (628, р. 197). 


51ае А. Г. 4. 4е. Ое |1’АПетаспе. Р., 1848. 
(Де Сталь Ж. О Германии. Париж. 1818): 


186. «Природа часто выставляет напоказ свое 
великолепие без всякой цели, за что приверженцы 
полезного называют ее расточительной. Ей, кажет- 
ся, нравится более ослепительно сиять лесными 
цветами и деревьями, чем растениями, которые слу- 
жат пищей человеку. Если полезное занимает первое 
место в природе, то почему бы ей не сделать пита- 
тельные растения более красивыми, чем розы, кото- 
рые прекрасны, и только? Как, однако, объяснить, 
что для украшения алтаря Господня употребляют 
цветы, а не питательные растения? Как объъяс- 


нить, что необходимое для нашей жизни ценится 
дешевле, чем прекрасное, зо бесполезное? Тем, что 


прекрасное служит нам напоминанием о бытии 

бессмертном и божественном, память и скорбь 

о котором одновременно живут в нашем сердце». 
1829. 1 сентября (629, т. 4, р. 41). 


187. «Полезное неизбежно изменяется в зави- 
симости от обстоятельств; с добродетелью 
этого никогда не бывает». 

Неверно, — религия не вменяет в обязанность 
полезное по той причине, что всеобщей пользы 
можно только желать, а что это такое — неизвест- 
но (629, т. 4, р. 88). 

ое] А, Г. С. ае. ГеИтез заг |’Апр]вегге, Р., 
1845. 

(Де Сталь Ж, Письма об Англии, Париж, 
1825): 
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188. «Сила мнения — совершенно новое явление 
в истории, составляющее отличительную черту 
современной эпохи». 

Напротив, нет ничего старше силы мнения, — 
только способы влияния мнения новы (631, р. 137). 


Чешаг? '). Е6тетз 4е ]1а рЬ1озорШе де !ез- 
рг! Виташ. Сепёуе, 1825. 

(Стюарт Д. Элементы философии человечес- 
кого духа. Женева, 1825): 


189. «Наши первоначальные понятия весьма 
смутны, так как каждое из них, будучи образова- 
но из небольшого набора свойств, включает в себя 
все, что обладает этими свойствами», 

ж Гульянов “5 (684, т. 8, р. 118). 


190. <...» еще до того, вак мы поднимемся 
на эту высоту созерцания аналогии, рассматрива- 
емое как данность имеет для духа некое очарование, 


своей загадочностью порождающее волнующее его 


удивление, а также обобщение, которое в резуль- 


тате приводит к познанию». 

Все это происходит от силы единства, большого 
единства, которое мы воспринимаем или более или 
менее ясно, или как смутное предчувствие, и вос- 
приятие это развивает в нашей душе тот свет, бла- 
годетельную силу которого мы бесконечно чув- 
ствуем (634, т. 3, р. 260—261). 


ГосдиелШе А. СВ. 4е. Пе 1а ЧётосгаИе еп 
Атёг1аце. ВгихеПез, 1835. Т. 1—2. 

(Токвиль А. де. О демократии в Америке. М.., 
1897): 


191. «Я не говорю, чтобы в настоящее время 
тирания часто встречалась в Америке, но я утвер- 
ждаю, что там нельзя найти гарантий против 
нее и что причину мягкости правительства сле- 
дует исвать скорее в нравах и обстоятельствах, 
чем в законал». 


1835—18‹...>* (654, т, @, р. 169; с. 906), 


* Срезано при переплете. 
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, _ лей ‚ ` представ, Е: 
Г. ‘налихь объ Истории. `Замвтьше: во о первыхь 
_ еометрическ} тю  игуру. и. перйугольникъ › ВЪ 
|. которой помфщаются. `обь Архитектуры: 
Г. она даешь имъ обвимь особенный харак- 


х |. 


ая съ 


© а 


— _ проявляющуйся. овъ. ‘какой - по. _ безполезно- 
оны ‚ Кошорая ‘особеныо _ въ нихь 
_ ‘тосподотшвуешь. Кром того , `отличаенть и 
| выражаепшть _ об. ст. Архитектуры. ‚верши- 
°. Кальная ливя, которая собственно и об- 


— разуепь оба стиля. Но воптъ , что важно. 


_ ото. анщитезь ‚въ посхъдованечьноевия Г. ИС- 


Пр дБвывь дыры. ль Ль Л. мл дыю, ть ЧИ + т" лье = “ 


о ней, =. самой связи мые _ 


> ой и па _ Но: это лиолько маше- 


ь ‘ети, или лучше. въ. исключительной ‘идев. 


‚ Вершикальная о линя, въ.  противуполож. _ 
› ность горизоншальной линфи Греческой Ар- 
“ химеютуры, даепть- намъ истинную Фи. 
— _ зюномно _ воБхъ `Архишекшурь_ ‘мёра; _ и. 
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` самимъ. ‚ себв. пао о Длотень 
казаль п. а › ты за-_ 
ив ‘ин$ солнце! 


38 ть тоже время. Но. вы ‘уже не оба 
‘его, не благоговъеше передь нимъ, по преж- 
. _ нему; ; и можно-ли благоговышь передь пра- 
> хомъ , любишь разрушене ? — Чшо, одна- 
рю, если онъь не умеръ? Если онъ живеть 
— еще, ТА нибудь рен › въ какой нибудь 


} пихъ_ ‘друзей? — в ‚ зачьмъ ие воз- 
’прапите вы ему. ововхъ, опрежнихь чуветьъ 
 вашихь? — И вошь ‘на чемь основано. 
г ‘поклонене святымъ. `Въровать искренно , 
. _ Гоерй въ безсмерпые души и, между 
| р опУзмъ, оказывать въ благоговьни людямъ, 
Е достойнымь этаго чувства, отказывалть 
к. вы потому, чшо’они не живуть уже 

® ЗАБСь. ‚ на эшой_ землв — скажите: : не 
г ачить-ли эшо прошиворзчить _ ‘самому 
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`основащемъ_ _ человь- 


А 


8 ета >. ‘подоби ‚ столькимъ. ры Е 


› служащимь 


_ . ес ‘разуму Ра идеямъ , ‚ коихъ. `разумъ не. 
_  изобрелъ ‚› но. `которыя были ‘сообщены ему 
’ тогда». Кода во вселенной о. ин- 


Бин _ о Е 


+ х . Ч ` и 
Жи: 


= Чш же такое’ мери? — Тошь мо- 


5 мень посреди всего. продолженя челов%ка, 
- когда челов ВКЪ ор. ‘понимать ‘себя 


ране | 


ФИЛОСОФИЧЕСКИЯ ПИСЬМА 
къ тТЖь ***. 
ПИСЬМО ПЕРВОЕ, * 


Я уважаю, я люблю въ васъ, болЪе всего, 
ваше чистосердече, вашу искренность. Эп\ 
прелестных качества очаровали меня съ пер- 
вых» минуть нашего знакомства и навели 


| Письма эшЪ писаны однимъ имзь нашихъ соотечествеи-_ 

` димовъ. Рядъь мхъ составляет цфлое, проникнуитое 

| однимъ духомъ. развивающее одиу главную мысль. Воз- 
вышенность предмета, глубина и обшириность взгля-` 
довъ, строгая посльдовательность выводов и энерги- 
зеспал искренность выраженя, дающь имъ особенное 
право на внимаше мыслящихь читателей, Въ подлин- 
ник онЪ писаиы на французскомъ языкь, Предлагае- 
мый переводъ не им\еть всЪхъ доспоинстаъ оригинала 
ошносительно паружиой отд%флки. Мы съ удовольству. 
емъ извЪщаемъь читателей, что имЪемъ дозволен:е 
украсишь нашъ журналь и другими изъ этого ряда 
иисемъ, Изд. 


"ТЕЛЕСК. ХХХИи. _ 18 


с. 


21 П. Я. Чаадаев, т. 1 
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_на равговорь о реличи, погдо-какть все насъ 


° опружавшее налагало на меня молчаше. Пред- 


— ‘сшавьте- -же мое удивлез!е, вогда я получилъ 
_ ваше письмо. Воть все, что могу л сказамь 


их Е 


ос. о ЧУ 


оке мы иен = 


о инъыфи, которое, по вашему предположению, 
_долтенъ_ составить о вашемъ характер}. 


_ Но д ь -ште къ важиЪишей части вашего 


письма. к 
бе. ‘это’ `возмущеше въ вашихъ мы- 


. сомы ‚которое ‚ какъ вы говорите, вол- 


—_ ‚ нуешть, ‚ утомляет васъ до-пого, что раз- 
° сироиваепть самое здоровье? Неуже-ли это 
бете › нашихь. о ВыБсто спо- 


| и оно. › пробудило. томлене, ‘сомнния, по- 
эти а, совфсти. р ‚ чтожъ 
ие. ‘настоящаго. порядка вещей, которому 
покорены всЪ сердца, всЪ умы. Вы усшупили 
только вмянию причинъ, движущихтъ всфми, 
начиная с, самых высшихъ зленовъ общества 
до самыхъ нисшихь, И вы не могли воспроти- 
випться ихъ вллино. Самыя качества, которы- 
ми вы опличаетесь опуъь полоы, дьлаюнть насъ 
ощуе воспримчивЪе къ вредному вмянйю воздуха, 
кошорымъ вы дышеше, Немногое, чгзд я могЪ 
свава вам, не могло дапть должнаго направле- 
ия вашимъ мыслямъ посреди всего васъ окру- 


| 


Е. 


ми осииищьк чишени паищищи < ---=- - 


| 
| 
| 
| 
| 
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ФИЛОСОФИЧЕСКИЕ ПИСЬМА К Г-ЖЕ *** 


жающаго. Могъ-лия очиситить эптмосферу, въ 
копорой мы живемъ? Я долженъ быль пред- 
видЪть ‘послЬдешыя, и въ-самомъ дЪлЬ я ихь 
предвидЪлъ. Воть причина часптыхъ моихль 
умолчашй, колторыя не птолько немогли проник- 
нупь вашу душу убфждемемъ, напротивъ 
должны были привести васъ въ недоумЪн:е. 
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Еслибъ я не былъ. увБренъ, что страдания ,` 


которыя можеть возбудить релипозное чув- 
ство не вполнф развитое, всегда лучше совер- 
‘иеннаго равиодуция, я раскаявался-бы въ своей 
излишней ревнительности. Но облака, которыя 
затемняюпть шеперь ваше небо, преобратмяпт- 
ся вь благотворную росу, которая возра- 
сшиштъь смена запавиия въ ваше сердце. ДЪй- 
спе на васъ немногихъ словъ служить 
мнЪ върнымъ ручашельствомъ, что ваше 
собственное разумфие доведешуъ васъ впо- 
слЪдетьи до полнЪйшаго развипия. Предавай- 
месь безбоязненно релиознымъ чувствова- 
н1ямть: изъ этого чистаго источника не мо- 
гутть родиться чувсшва нечистыя. 

Чтожъь касается до предметовъ внЪшнихь, 
о на этотъ разъ вамъ довольно знать, 
чпто учен1е, основанное на высшемь начал№ 
единства и на прамой передач истины свя- 
щеннослужийтелями безпрерывно слфдующими 
одинъ за другимъ, совершенно согласно съ 
истиннымъ духомь релийм; потому - что 
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вполиф соотвтсшвуелть `идеф слипия ВсЬхъ 


нравственныхъ силъ въ одну мысль, въ одно 
чувство, и постепеннаго образованшя въ обще- 
ствЪ духовнаго единсшва, или цериви, которая 


‘должна воцарлть истину между людьми. Вся- 


кое другое учеше, однимъ уже отдфленземъ отт 
ученя перпоначальнаго, уничтожаетль ‘значе- 


ме высокаго воззваня Спасителя : я Отхге 
.ва будутб едино, лкоже и жы!ь, и про- 


тивудьйстяуеть осуществленю на земль 
царстия Божм. Но изъ этого не слёду- 
етъ, чтобъ васъ обязывали проявлять эту 
истину на земль; ить, не въ томъ со- 
стоить ваше призваше.  Напротивь, по 
вашему положенно нь свЪшф, самое начало, 
изъ котораго истекзаетъь эта истина, обя- 
зываетт васъ почитать ее не болЪе, каклз, 
внутреннимъ свЪШильникомъ вашего "Ърова- 
ня. Я счастлива, что могъ содЪъиствоваптиь 
религ озному направлению вашихль мыслей; но 
почелуь-бы себя’ несчастнымъ, еслибъ, въ то- 
же время, воэбудилъь укоры совфсши, которые 
впослфделвти ‚ могли-бы охладить вашу вЪру. 

Кажется, я говорил вамъ однажды, что 


релимозное чувство поддерживается _ ‘лучше 


всего выполнешемь постаиовленй церкви. 
Это упражнене въ покорности, которое за- 
млючаепть въ себъ гораздо больше нежели пред- 


полагаюпть, которое налагали на себл величай- 
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уе умы, ло грЪломъ разсуждени, съ полбнымъ 
созэнащемъ, есть настоявцес чесшзован:е Бога. 
Начто шаяъ вс укрёпляепть ума въ сго вЪрова- 
шяхъ, канъ строгое выполнеше всфхъ нглагае- 
мых1ь ими обязаниостей. ИромЪ-того болыиал 
часть обряловл» хриспиаыской релити, постта- 
новлевные самимъ Берховным”» Умомъ, суще- 
ственно дЪиствительны длл каждаго, мпзо умъ- 
ет проникнуиться исптинами, которыл онъ вы - 
ражающзь. Горе тому, ито примету обольсши- 


шельные призраки своего тщеславя, сусмудр- 


сшвованя своего разсудка за высшее просвЪфит- 
леше, м возэмечтаепть, что соло освобождаенть 
сга опть общаго закона! И для васъ, сударыня, 
чо можетъ бышь приличифе одежды сми- 
реня? Облекитесь въ нег: она макъь идетъ 
вашему полу. ПовЪрьше, эщшо средство исе- 
го скорфе укрошитъ волиеня пашего ума, ра- 
зольеп1» сладостное спокойсшв!е по всему 
существу вашему. 

Для женщины, которой образованный умь 
находишъ прелесть въ учени ий въ вамныхь 
занапилхь созерцашя, чи можеть быть 
сстественнфе, даже цо саътскимъ понлойямъь, 
какъ жизнь н%ьсколько серьозная, посвященная 
преимущественио благочестивымъь помысламъ 
и вылолнен!ю обязанностей, налагаемыхъ рели- 
пей? Вы пишете, что ничто не говоряитъ на- 
шему воображенно такъ сильно, какль описан! я 
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этьхь мирныхъ, ясных» существованй , 
ваглядъ на которыл, какть вэглядъ иа прелеетное 
‘сельское мьстоположеше, озаренное послЗЪдни- 
ми лучами солнца, успоиохваетъ душу и уно- 
сить ее на-мгновен!е изъ» мра нашей болЪзнен- 
ной или безцвьтной существенности. Чтожь | 
м+Ьшаепть вамъ осуществить одяо изъ этЪЬхъ 
прелестныхъ созданй фантами? Вы одаре- 
ны всфиъ, зто для этого нужно, Вы видите, 


мые ла очыьльнийшь. лю ашшь 


какь я снисходителенъ: я отъискиваю успо- 
коиваюцуя средства въ собствениыхл» ва- 

'’  щихъ вкусахъ, въ пыяшнЬйшихь мечтахь | 
вашего воображеня. 
_ Вь жизни есть сторона совершенно не- | 
зещественная ‚ относящался собственио къ | 
разумной стих!й нашего быпил: этой стороны 
никакзь не должно пренебрегать. Для души есть 
мэтетшическое содержаше, точно тактъьже кайъ 
м для тЪфла; умЪнье подчииать ее этому 
содержанию необходимо. Знаю, что повто- | 
ряю старую поговорку; но иъ нашемъ оше- | 
чествЪ она имфепть всЪ достоинства ново- 
сти. Это одна изъ самыхъ жалкихъ стран- | 
ностей нашего  общественнаго образока- 
ня, что истины, давно извфетныя въ 
‚другихъ странахъ, м даже у народовъ, во = 
многихЪ ‹ отношеняхъ, менЪфе насъ образоваи- | 
ныхъ, У насъ только - что открываются. | 
М это оттого что мы никогда не шли 


просп ний 
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вмфст% сз, другими народами; мы не принад- 
лежимъ ни кл, одному изъ великихъ семействъ 
человфчества, ни къ Западу, ни къ Востоку, 
не имфемъ преданй ви шого ни другаго- 
Мы существуемъ какъ- бы внЪ времени, и 
всем рное образоваше человЪфческаго рода не 
коснулось насъ. Эта дивная связь чбловЪче- 


ских» идей въ течеше эфковъЪ, эта исторя. 


человЪчесиаго разумьюмя, доведция его въ 
другихъ странахлъ мра до настолщаго поло- 
женя, не имьли на насъ никакого вмлия. Тод, 
чито у другихъ народовъ давно вошло вз» жизнь, 
для насъ до-сихъ-поръ есть только умство- 
ван{е, теоря. Примёры не долени; вы сами, 
созданныя такъ счастливо, что можете со- 


вмЪщашь въ себЪ все что есшь въ мрЪь 


благаго и истиннаго, одарепныя сознащемъ 


всего что доставляетъ изящнЪйция и чи-. 


стфйция душевныя наслажденя, скажите, да- 
леко-ли ушли вы со всфми этими достоин- 
сшвами? Вы ищете даже того, чЬмъ напол- 
нить вашуъь день, не то-что цЪфлую жизнь. 
Вамъ име достаешъ даже шьхъ предметовъ, 
ноторые вл» другихъ странахъ составля- 
ют эту необходимую рамку жизни, гдЪ 
вс произшесшвя дня размъфщающтся шакъ 
сстесшвенно : услове столь-же нужное для 
здоровья нравственнаго, какъ Чистый воз- 
духъ для здоровья пфлеснаго. Вы понимаете, 
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что я говорю здЪоь не о иравственныхь вли 
`философическихъ правилахъ, а просто © хо- 
рошемъ разпредЪлеши жизни, о шЪхъ обык- 
новешяхь , пЪхъ навыкахъ, которые да- 

‚ютъ уму какое-то приволье, душЪ правиль- 
ное движеше. 

Посмотрите вокругъ себл. Все какъ-буд- 
но на-ходу. Мы всЬ какъ-будшо страниики. 
Ныть ни у кого сферы опредьленнаго су- 
ществовашя, иыпъ ни на что добрыхъ обыча- 
евъ, не только правилъ, ньшъ даже семейнаго 
средоточ я; нЪитъ ничего, что бы привязывало, 
что бы пробуждало ваши сочувств!я, располо- 
женя; нЪть ничего посптояннаго , непремЪн- 
наго: все проходишь,  протекаетъь, не 
остапляя слфдовь ни на вныпности, ний въ 
вась самихъ. Дома мы будто на посто, 
въ семействахъь какъ чулие, въ городахъ 
хакъ будто кочуемь, м даже больше чЪфмъ 
племена блуждающия по нашимъ степямъ, 
лошому - что зтЪ племена привязаннБе къ 
своимъ пустынлмъ, чмъ мы къ нашимъ го- 
родамъ. Не воображайте, чтобъ эт замЪ- 
заня были ничтожны. БЪдные! неужели къ 
прочимъь нашимъ несчаспилмь мы должиы 
прибавить еще новое: несчаспие ложнаго о себЪ 
поняпия? Жакъ добиваться намъ жизни чи- 
стыхъ духовъ!' Научимся прежде жить бла- 
горазумно въ нашей данной существенности. 


——_—_—= 
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Для всЪхъ народовъбыва еттъ пер!одъ сильной, 
страстной, безсознательной дятельности. 
Люди блуждаютъ тогда и шЪломъ и духомъ. 
Это время зеликихъ страстей , великих 
ощущенй. Народы движутся въ то время 
сильно, безъ видимой причины ; но ме безъ 
пользы для будущихъ покольнй. ВсЪ обще- 
ства проходили чрезъ этошуъ перюдъ. Онъ 
дароваль имь ихь живЬйцИя воспоминания, 
ихъ чудесное ‚ ихъ поззно, 26 ихъ выс- 
ция м плодотшворнЬйния идеи. Онъ необхо- 
димз» лля жизни общества. Безъь него что 
сохранилось-бы въ памяти пародонъ, къ че- 
му могли - бы ови привязаться, пристра- 
ситипться; безъ него они дорожили-бы толь- 
ко прахом» родной земли. Эта чрезвычайно 
занимательная эпоха мъ исторш народовзь, 
есть врезя ихъ юноспш; время, когда способ- 
ности мхз» развиваются съ наибольшею си- 
лою, время, воспоминан!е о которомъ, въ воз- 
растЪ возмужаломь, служитъ имъ наслажде- 
емъь и урокомъ. Мы не имЪемь ничего по- 
добнаго. Въ самомъь начал у насъ дикое вар- 
варство, пошомъ грубое суевЪруе, затЪ мл» же- 
стокое, унизительное владычество завоева- 
телей, владычеептво, слЪды когораго въ на- 
шемл» образЪ жизни не изгладились совсмъ и 
донынЪ. Вошъ горестная истор:я нашей юно- 
сши. Мы совсфмъ не имЪли возраста этой 
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безмърной дЪятельности , эптой поэтической 
игры нравсшвенныхль силъ народа. Элоха `на- 
шей общественной жизни, соотвЪтствую- 
щая этому возрасту, наполняется сухщеславо- 
ван!емъ темнымъ, безцвфтнымъ, безъ сильт, 
безъь энергим. Нфшъ въ памяши зарующихъ 
воспоминаний, нфтъ сильныхъ наставитель- 
° выхъь примфровь въ народныхъ предан!яхъ, 
` Пробъгите пзоромъ вс% вфка нами прожитые, 
' все пространство земли нами занимаемое, вы 
не найдете ни одного воспоминан!я, которое- 
' бы васъ остановило, ни одного памятника, ко- 
пторый-бы высказалъ вам» протекшее живо, 
‚ сильно, картинно. Мы жинемъ въ накомъ-то 
_ равнодушия ко всему, въ самомъ тшЪсномь 
’ горизонт без прошедшаго и будущаго. 
Еслижъ иногда и принимаемъ въ чемъ уча- 
спце, мо не отъ желамя, не съ цЪълно до- 
сшигнуть истиннаго, существенно нужнаго 
и приличнаго намъ блага; а по Аытскому 
легкомыслю ребенка, который подымается и 
протягивает руки кз гремушикЪ , которую 
завидитъ въ чужихъ рукахъ, не понимал ни 
смысла ея, ни употреблешя. 


Истинное общественное развилие не на-. 
чиналось еще для народа, если жизнь его — 
не сдЪлалась правильнфе, легче, удобиЪе `. 
неопредЪленной жизни первыхъ годовъ его — 
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существованя. Какъ можепть процвфшать 
общество, колторое, даже вотношен!и кл» пред- 
мепамъ ежедневности, колеблется еще безъ 
убфжденшй , безъ правилъ; общество, въ ко- 
поромъ жизнь еще не составилась? Мръь 
нравственный находиптся здфсь въ хаоти- 
ческомз, брожени, подобномъ переворотамзь, 
кошорые предшествовали настоящему сосптоя- 
но планеты. И мы находимся еще вл» этомть 
положеши. 

Первые годы нашего существован1я ‚ про- 
неденные въ неподвижномъ нев жесшвЪ , не 
оставили никакого слЪфда на умахъ нашихъ. 
Мы не имфемъ ничего индивидуальнаго, на 
чп могла бы оперепться наша мысль. Раз- 
общенные, какою-то стравною судьбою, оптъ 
всем рной жизни человЪчества, мы ниче- 
го не извленли даже изъ идей, которыя со- 
общающся челов\честву преданями. А иа 
эпфхъ-по идеях основывается застная жизяь 
народовъ; изъ вихъ развивается ихъ будуш- 
носппь, ихъ нравственное образоване. Чтобъ 
сравниться съ прочими образованными наро- 
дами, намъ надобно переначапть для себл 
снова все воспитан1е человфческаго рода. 
Для этого, передъ нами исторя народовъ 
и плоды движеюшя вфковъ. Конечно, великъ 
этошь трудъ, и можетъ-быть одно понол%- 
не людей ие въ состоянмы совершить его; 
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но прежде-всего необходимо узнать: въ.чемъ 
дЪло, чшо это за воспитане человЪческаго 
рода, и какое мфсто занимаемь мы въ об- 
щемъ порядкЪ м!ра? 

Народы живутуъ только мощными влечат- 
лъняхи временъ прошедшихъ на умы ихъ 
и соприкосновенемъ съ другими народами. 'Та- 
кимъ образомъ каждый человЪкъ чувсшвуетль 
свое соотношеше съ ццвлымъ человЪчествомь. 
„Чо шакое жизнь челонфка, говорипть Ци- 
церонъ, если память о предшесптвовавшемль 
не соедивяетуь настоящаго съ прошедшим? 
Мы лвились въ мръ, какъ незаконнорожден- 
ные ‘дЪти, безъ наслЪдетва ,  безъ связи съ 
людьми, которые намъ предшествовали, не 
усвоили себЪ ни одного изъ поучительныхть 
уроковъ минувшаго. Каждый изъ насъ должент» 
самъ солзывать разорванную нить семейности, 
которой мы соединялись съ цфлымъ человьче- 
ствомъ. Намъ должно’ молотами ибивашь въ 
голову шо, что у другихъ сдЪлалось привыч- 
ною, инсшинктомъ. Наши воспоминания не да- 
лЪе вчерашняго дня; мы, такъ-сказать, чужды 
самимъ себЪ. Мы идемъ по пути временъ шакль 
странно, что каждый сдЪланный шаг исче- 
заептъ для наст» безвозврашно. Все это есть 
слъдсшие образовашя совершенно привознаго, 
подражательнаго. У насъ ныть развипия соб- 
сшяеннаго, самобышнаго , совершенсшвован{я 
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логическаго. Старыя идеи уничтожаются но- 
зыми, потому-что посльдНя не истекаюптть 
изъ первыхъ, а западаютль къ памъ Богъ-зна - 
етъ откуда; иаши умы не браздятся неизгла- 
димыми слЬламм послЪфдовательнаго деиженл 
идей, которое ‘составляеить ихъ силу, пошо- 
му-чшо мы заимствуемъ идеи уже развилтыя. 
Мы ростемъ, но не зрфемъ; идемъ впередъ, 
но по какому-то косвеяному иаправленио, не 
ведущему кль цьли. Мы подобны дфиямь, коп!0о- 
рыхъ не заставляли разсуждать ; возмужавъ, 
ови не ииотъ ничего собсшвеинаго; все ихъ 
знаме во знфшностми ихъ существован!я; во 
вн шности вся душа ихъ. 

Народы существа правспвенныя ‚ пточно 
также какъ и люди. Они образуются вЪка- 
ми, какъь люди годами. Но мы, почти можно 
сказапиь ‚ народ исключительный. Мы при- 
надлежимъ къ нэщямъ, которыя кажется ие 
составляют еще необходимой части челозЪ- 
чества, а существуюпть для того чшобъ 
со-временемъ преподапть какой - нибудь ве- 
ликй урокъ мру. Ныпъ никакого сомнъия , 
чшо это предназначене принесептъ свою поль- 
зу; но кто знаепть, иогда это будеть? 

Народы Европы имфють одну общую фи- 
эюномйо, какой-то отблескъь олносемейно- 
сти. Не смошря на раэдфлеше ихь на вЪт- 
эи латинскую и шевтоническую, на южную и 
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сЪверную, между ними есть связь общая, 
которая соединаеть ихъ, связь видимая 
для всякаго, кто углублялся въ ихъ об- 
щую исторпо. Давно-ли вся Европа назы- 
валась охриспиансшвомъи, и это вазваше 
имфло место въ ея публичномъ правЪф? Но 
кромЪ этого общаго характера, каждый изъ 
нихъ имфеть еще свой особенный, прида- 
ваемый ему ‘исторей и преданями. И то 
и другое  составляешъ родовое наслЪме 
идей этих народовзь. Каждое частное лицо 


=” Пользуется плодами этого насльмя;  безъ 


утомленм, безъ шруда, собираелть на жизнен- 
номъ пути свфденшя, разсфянныя вл» общест- 
вЪ, м употребляетъ ихьъ въ свою пользу. 
'Геперь сравните сами: много-ли собереше вы 
у насъ начальныхъ идей, которыл , какимъ- 
бы по ни было образомъ, могли-бы руковод- 
ствовать насъ въ жизни? ЗамЬтьтше, что 
здЪсь — ДЬло не объ учеши, не о лите- 
рашурф, или наукЪ; но просто о соприкос- 
новеши умов, объ шЪхль идеях, кошорыя 
овнладфвающъ ребеикомъь еще въ колыбели, 
копорыл окружаюпть его въ играхъ, кото- 
рыя мать вдыхаетъ въ него своими ла- 
сками ; которыя въ видЪ различных» чувст- 
вованмй проникаюшъ въ его существо вмЪ- 
сш съ поздухомъ, которымъ онъ дышештъ, 
и образуюшъ его нравственное  быпие 
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еше дэ встлупзевя въ мръ м въ обще- 
стио. Жотите-ли знать, чтб это за деи? 
Этс идем долга, закона, правды, р 
Онь развиваются изъ произшествзй , `содЪй- 
спвовавшихт» образованмю общесптва; онЪ пе- 
обходимыя начала мра общественнаго. Воттъ 
зп1 составляетъ атмосферу Запада; это 
болъе ч\мъ исшоря, боле чЬмъ психологя: 
эго физюоломя Европейца. Чфиъ вы замЪ- 
ние все это? 

Не знаю, можно-ли вывести изъ сказаина- 
хо чмо - нибудь совершенно безусловное и 
основать на немъ непремфнное правило; но 
очевидно, какое сильное вляте надухь каждаго 
ошдЪльнаго лица должно имфть это странное 
положеме народа, по ноторому онъ не можеть 
сслановить своой мысли ни на одномъ рядЪ 
идей, развивавшихся в1ль обществЪ посшепенно 
одна изъ другой; по которому оиъ принималъ 
участе въ общемъ движенши человЪ ческаго 
разума, только слЪпымтъ, поверхносшнымъь и 
часто дурнымъь подражащшемъ другимъ нащ- 
ям1.. Отъь-врлого, вы нейдеше, чшо всфмль 
нам ме достаепть нЪкотораго рода осна- 
вательности, методы, логики. Силлогизмт. 
Запада намъ пеизвЪстенъ. Въ нащихь луч- 
шихъ головахь есшь что - то больше зЪмъ 
неосновательность, Лучния идеи ‚ оть не- 
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безллодные призраки, цфпенфюшь въ на- 
шемъь мозгу. Человфкъ тшеряешся, не наход: 
средства придти въ соотношеше, связагтьс» 
съ пЪмъ, что ему предшествуеть и что 
послЪдуетъ; онъ лишается всякой увренно- 
сли, всякой швердосши; имъ не рувовод- 
ствуепт1» чувство непрерывнаго существо- 
ваня, и онь заблуждается въ мЪ. Таким 
лотерявиляся сущеслтва встрЪчаются во пох 
сптранахъ; но у насъ эта черта общая. Эпюо 
не та легкомыслевность, которою иЪвогла 
упрекали французовъ , которая, не отрицая 
ни глубины, ни многообъемлемости ума, за- 
висфла только ошъ способности понимать 
все съ чрезвычайною легкоспию, чп0 прида- 
вало обращено болфе прелести и любезно- 
сти; ныпъ! ‘это вътреность жтизни’ безъ 
опыта и предвидЪмшя; жизни, которая огра- 
ничивается эфемернымъ сущестшвовашемъ не- 
дьлимаго, оторваннаго оштъ своей породы; 
жизни, которая не заботится нм о славЪ, ни. 
о разпроспранени какихъ-либо общихъ идей 
или выгодъ, ни даже о шЪхъ семейныхь , 
насльдственныхъ интересах», о шомъ мно- 
жесшвЪ притязаний и надежтдъ, освященныхъь 
давностью, которыя въ обществЪ ‚, основан- 
номъь на памяти прошедшаго и на понятих 
будущаго , составляющуъ жизвь общесивен- 
ную и жизнь частную. Въ нашихъ головах 
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рыцитшельно нить ничего общаго; все въ 
нихь частно, и ктому еще ме вЪрно, ме 
полно. Деже въ нашемъ ваглядь я нахожу 
чтё-ло чрезвычайно неопредЪленное , холод- 
ное, нЪсколько сходиое съ физюномею наро- 
довъ, стоящихъ на низшихь ступеняхть об- 
цественной льствицы. Находясь въ других 
странахъ’ м пособенносши южныхъ, гдЪ 
лица тпакъ одушевленны , такъ говорящи, я 
сравнивал» не-разъь моихъ соотечеситвенни- 
новт» съ туземцами, и всегда поражала менл 
эта нфмота наших лицу. 

Чужестранцы ставили намъ ъЪ досто- 
инство нфкотораго рода безпечную отваж- 
ность, колорую встрчали особенно въ пиз- 
шихль классахь. Но по нескольким отдЪль- 
нымъ пролвлемямъ народнаго характера они не 
могли вЪрно судить о ифломъ. Они не видялть, 
что тоже самое начало, которое иногда при- 
даепть намъ эту смфлость , дЪлаешуь насъ вт, 
шоже ‘время неспособными ни. къ глубокомы- 
слю, ни къ постоянству; они не видяшуь, чо 
эп40 равнодуцие хъ матеряльнымь опасно- 
сям» дЪлаешалзь насъ шакже равнодушными 
ко всему хорошему, ко всему дурному, ко 
всякой истинЪ, ко всякой лжи, и что пЪмъ 
самымь унизтожаеть вл» насъ всф сильныя 
возбуждешя , кошорыя сшремятъ людей по 
пущи совершенствованя; они не видят, что, 

Телкск. ХХХ, = 19 
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по милеспит этой - пзо безпечной отваги, у 
засъ и ъъ высшихь млассахь, къ прискор- 
б1ю, существуютшь пороки, которые въ 
другихь странахъ  привадлежатъь только 
нисшимт ; не вамфчаюптъь, что имЪя нЪко- 
торыя изъ добродьшелей народовнъ зюныхъ, 
еще необразованныхъь, мы лишены всфхъ до- 
смоинств народовъ зрёлыхъ, наслаждаю- 
щихся высшим, нросвъщешемь. Я совсфмт 
не хочу сказать, Что у насъ шолько пороки, 
а добродфтели у европейцевз, ; избави Зоже! 
Но яговорю, что для вфрнаго сужденя о на- 
родахъ надобно изучить общим духъ, ихъ жи- 
вотворяций ; ибо не та или другая черта 
‘ихъ характера, а только зто духль мо- 
жепть довести ихъ до совершеннЪйшаго ирав- 
ственнаго состоян/я, до развипия безконеч- 
наго. 

Массы находятся подъ вжянемъ особенна- 
го рода силъ, развивающихся нъ избранныхь 
членах» общества. Массы сами не думаюнтъ; 
посреди ихъ есть мыслители, которые дума- 
юпгь за нихъ, воэбуждаютль собирательное 
разуме наши, м заставляютуь ее двигаглься 
зпередъ. Между-пЪЪмъ какъ небольше> число 
мыслить , остальное чувствуетъ, и общее 

’ движете проявляется, Это истинио вот- 
°ношети всЪхъ народовъ, исключая н%кошо- 
рыя поколфия, у которыхъ челонЪческаго 
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осталось только одно лицо. Перзоназальные 


народы Европы, Цельты ‚ Скандинавы, РГер- 
манцы, им$ли Друидовъ, Снальдовъ, Бардовъ; 
это были сильные мыслители, разумъется 
зъ своемъ родЪ. Посмотрите на народы СЪ- 
перной Америки, истреблешемтъ коморыхъ 
такль равностно занимаешся  матер!яльное 
просвЪылщеше Соединенныхъ-Штатовъ: между 
ними есть люди дивнаго глубокомысмя. Те- 
перь спрашиваю васъ, гдЪ иаши мудрецы, на- 
ши мыслители? Когда и кто думалуъь за насъ, 
кто думает въ настоящее время? 

По нашему местному положеню между 
Востокомть и Западомъ, опираясь однимъ лок- 
темз», на Китай, другимъ на Герман, мы 
должны - бы соединять въ себЪ два велимя 
начала разумьшя: воображеше м разсудокъ; 
должиы-бы совмъщать въ нашемъ граждан- 
ственномъь образовани историо всего м1ра. 
Но не таково предназначене, павшее на на- 
изу долю. Опыпть вЪковъ для насъь не суще- 
сшвуетъ. Взглянувъ на наше положене, мож- 
но подумать, что обиий законъ человЪчестиа 
не для насъ. Отшельники въ м1рЪ, мы ничего 
ему не дали, ничего не взяли у него; непри- 
общили ниодной идеи въ массЪ мдей чело- 
въчесшва; ничЪмъ ие содЪйстшвовали совер- 
шенствованию человЪческаго разумЪтл, и иска- 
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зилм все что сообщило намъ это совершое- 
сивоваше. Во все продолжеше нашего обиуг- 
ственнаго существованя мы ничего не сдЪ- 
лали лля общего блага людей: чиодной полез- 
ной мысли ни возрасло иа безплодной нашей 
почв; ниодной великой истинны не воз- 
никло изъ-среди иасъ. Мы низего ие выду- 
мали сами, и изъ всего, что выдумано дру“ 
гими, заимствовали только обманчивую йа- 
ружность и безполезную роскошь, 


Странное дЪло! Даже въ м!рЬ` наукъ, ко- 
торый обнимаепь все, наша исторйя раз- 
общена опть всего, ничего не объяснлешгь , 
ничего ие доказываеть, Если-бъ орды вар- 
варов, возмутившихъ мфу, не прошли, пре- 


‘жде-нежели наводнили Западъ ‚, страны нами 


обитаемой, мы ие доставили - бы и’’одной 
главы для всемрной истори. Чшобъ обра- 
пить па себя внимане, мы должны были 
разпросшраниться отъ Берингова пролива 
до Одера. Н\когда велимй царь хопфлъ 
насъь образовате, м чшобъ заоохопиать- къ 
просвЪфщевио, брасилъ намъ манпию цивили- 
защи: мы подняли мантйо, но ие коснулись 
просвЪщеня. Въ другой разъ, другой велик! й 
государь пробщиль насъ своему великому 
послаяйо, проведши побЪдителями °съ одного 
края Ёвропы на другой; мы прошли просв*- 
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щеннЪйшя страны свЪша, и чтод-же принесли. 


домой? Одни дурныя поняпия, гибельныя за- 
блужден!я, которыя отодвинули наст» назадъ 


еще на полстолфиие. Не’знаю, въ крови у насъ_ 


есть что - то отталкивающее, враждебное 
соверменствованйо. Повторю еще: мы жили, 
мы живемъ, какль велик урокть для отдалея- 
ных потомсшвъ, которыя воспользуются 
‚имъ непремфино, но въ настоящемъ времени, 
чпто бы ки говорили, мы составляемтъ пробЪль 
въ порядкф разумфн!я. Для меля нЪътъ ничего 
удивительнЪе ‘этой пустошы и разобщеин- 
ности нашего существонамя. Конечно, въ 
эшомъ виновата ошчасши какая-шо непости- 
жимал судьба; но, не правы и люди, кото- 
рыхъ содфийстые, во всемьъ что свершаелтся 
въ нравствевномть мрЪ, неизбфжно. Заглянемъ 
еще разь въ исипорио: она объясияетъ быпие 
иародовъ лучше всего. 

Что дЪлали мы въ шо иремя, какь изъ 
жестокой борьбы нарварсшва сфверныхъ на- 
родов», съ высокою мыслио релими, возникало 
величественное здаше новаго образования ? 
Ведомые злою судьбою, мы заимсшвова- 
ли первыя сфмена иравственнаго и умствен- 
наго просвъщеня, у расшлЪнной, презираемой 
всфми` народами, Визаниии МЬлкая суешность 
шолько-что опторвала ее оп, всемрнаго брат- 
свв; и мы приняли отъ ней идею, искажен- 
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ом. человучеспою ‹ `страслйю, Вь. это вреи» 
° животворящее ' ‚начало. ‚бдинелтва, одушевляло 


всю т Все испекало. шамъ иъ этого 


‘начала; ‚ все.  сосредопючияёлось ‘всякое ум- 
ственное. ‚Аъижеше силилось ‘объединить зе- 


`лозфческую _ мысль ; вопкое. побуждеше прс- 


являлось ‘могучею. `попребноспилю ‘оттыскайг 
эадну _ ‘всем рную идею : это самое и соста- 
вляетть духь новЪйшихь временъ. Чужды‹ 
этому дивному началу, мы сдЪлазись добы- 
чею завоевателей, Свергиувт ’ иго чужемное, 


‚мы, могли- -бы воспользоваться идеями, кото- 
‘рыя. развились между. тЪмъ у нашихъ запар- 


‘ныхь брапий ; но мы были оторваны от 
обзщаго семейства. и, 
Сколько се`тлыхь лучей. `прорьзало, въ эл 
время. ‚иракъ, ‘попрывавиий. всю Европу! Боль- 
зая. часпль, ан. Е. ‚умъ человЪ- 


сшвуемы погдашпими И. ‘харонтерь нс- 
въишаго общества былъ уже опредЪлент; 
хиру  хриспизанекому не доставало шолько 
формз> прекраснаго, и онъ олтъискаль ихъ, 
обративъ . взоры на дренносши язычества. 


Уелинившись. въ своихъ пустыняхъ, мы не ви- 


дали ничего. происходившаго въ Европ. Мы не 
змЪшивались въ великое дЪло мра. Мы осша- 
лись. чужды. высокимъ. доблестямть ‚  кото- 
рышим ‘релимя оазрила новЪИция поколЬня и 
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Готиентотами и Лапландцами. Въ. насъ ПЕ. 
развились эЪ новыя силы › ‘которыми она ° 1 
обогатила человЪческое ‘разум ше; эта кро-_ 
тосить нравовъ, потерявшихз» свое перзо- 
бытное _ авфрство | ‘отъ покорности власти. 
безоружной. Бе смотря _ из ‘назван!е хрисий-. 
анъ, мы не пронулись съ мъста, тогда-какъ 
западное хрислианство ‘величественяо шло по 
пути) начертанному его божественным осно- 
вателемъ. Мръ. ‘пересозлавался, а мы прозя- 
бали нъ. нащихь `лачугахъ изъ бревенъ и гли- 
чы, Корошко , ‚ ие дая насъ созерщшались но- 
выя судьбы человьчества; не для насъ ‚ хри- 
спйвиъ, зрфли плоды хрислианства. и 


ПослЪ этого ‚скажите, спрапедливо-ли у 
нась почши общее ‘ предположене , что мы 
можем усвомть европейское просвЪщене, 
развивавшееся пакзь медленно, и иригомъ 
подъ прямымъ и очевиднымъ вляныемъ одной 
нравственной силы, съ-разу, даже не затруд- 
няясь розыскащемъ, какъ эшо дЬлалось? 


Тошъ рьышишельно не понимаегу хриспиан- 
ства, ито не замфчаетъ въ немъ стороны 
чисто исторической; сп:ороны ‚ кошорая по- 
казывая, что сдЪфлало оно для людей и что 
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” дбяжно е еще едЪлать, заключаепть въ себ всю 


его философио и составляеттъ необходимую 
часть его догматики. Такимъ образомъ хри- 


слланская реличя. являстел не только нрав- 
ственною системой , выразившеюся вы пре- 
ходящихь формахъ человфческаго ума; мо. 


‘силою божестиеннною › вфзиою, дЪйству- 


ющею во всемъ пространств м!ра умстяен- 
наго ; силою ‚ которой видииыя дфистая 


должны намъ служить эфчными уроками. 

Въ мрЬ хриспианскомь все иеобходимо 
должно ‘содъйствовать, м #1» самомъ - ДЪлЪ 
содъйсшвуепть учреждению на землЬ савер- 
шеннаго порядка. Въ противномъ случа% дъй- 
ствишельность противорЪчила-бы слову Го- 
спода: онъ не былъ-бы посреди своей церкви 
до скончаня вЪковъ. Новый порядокъ, цар- 
стве Боле, которое должно было осуще- 
ствиться искуплещемъ, не отличалось-бы отл» 
прежняго порядка, отъ царства зла, которое 
искуплен!е. должно было уничтожить: шогда 
существовала-бы одна вообразительная усо- 
верщимосшь, о которой мечтаешь филосо- 


фия и которую обличаешь во лжи. каждал 


страница исшори; суетное золнен!е ‚ума, 
удовлетворяющее лолько нуждам» существа 
матер! яльнаго ‚ кошорое если когда и воз- 
носило человЪка на нфкоторую высоту, ‘то 


с 
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дая п!ого только, чтобъ низвергнуть потфиъ 
вт» глубочайция пропасти. . о 

Но вы возразите: развф мы не христ:ане, 
разеёЪ образовгн!е возможно шолько по об- 
рзацу европейскому? Безсомнфыя, мы хри- 
слиане : по разв Абиссинцы ие хриспиа- 
не - же? Резумфется, можно образоваться 
отлично ость Европы: развЪ Япояцы не 
образованы и, если вфрить одному изъ иа- 
ших1ь сооточественниковль, даже болфе насъ? 
Но неужели вы думаеше, что хриспионство 
Абиссинцевъ и ‘образованиость Японцевъ мо- 
гулть возсоздашь толгь порядок, о кото- 
ромъ я говорилъ спо-минуту, порядокъ, ко- 
торый сосщавляелть конечное предназначене 
человьчества ? Неужели вы думаеше, что 
эф жалюмя ошклонемя отъ божественных» 
и челояфческихь истинвъ ийзведушь небо на 
землю? 

Въ хриспианствЪ еспть дза направления, р%з- 
ко отличаюнияся одно отъ другаго: это его 
д\Яств1е на челонфка и дфиствле на всем!рное 
разум не. Онф сливающся оба въ Верхов- 
номъ Разум и ведутъ къ Одной м той-же 
цфли. Но наше ограниченное зрфше не можеть 
обнять премя, зпродолженме котораго дол- 
жны осуществиться зЪчныя предначерланя 
божественной мудрости. По-этому мы дол- 
жмны различать божественное дъистве, про- 
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‘являющееся въ даиное время въ жизни че- 
_ ловфка, отъ проявляющагося только въ 6ез- 


конечносши. Конечно, въ день окончатель- 


наго исполневя великой тайны искупленя всЪ 


сердца и всЪ умы соединятся въ одно чув- 
ство и вь одну мысль, и всЪ преграды, раз- 
дЪляющя народы м вЪроисповЪфдантя, исчез- 
нутъь; но, въ настоящее время, каждый дол- 
женъ знать свое мЪфсто въ порядкЪ общаго 
призван1я хриспианъ, то-есть долженъ нап, 
чЪмъ и какъ можеть содёйствовать онъ и 
все его окружающее конечной цфли, пред- 
положенной исему человЪчеству. 


По-этому необходимо должевъ быть 0со-— 


бенный кругъ идей, гдЪ должны двигапться умы 
общества, въ „котороиъ ‘должна достигать- 
ся эта конечная ц%ль ‚ то-есть гдЪ возбуж- 
денная мысль должна созрфть и достигнупи, 
зсей полноты своей. Этошъ кругЪ идей, эта 
иравстшвенналя сфера даютуъ обществу особен- 
ный родъ существованя, особенный взглядъ, 
которые не будучи совершенно тождествен- 
ны для кеждаго недфлимаго этого обхцества, 
какъ вотношени насъ, такъ и вотношени 
другихъ ие-европейскихъ народовъ, составля- 
ютъ одинаковый способъ ихъ былия: слЪдестше 
огромной умствеяной работы осьмнадцащи 
зЪповъ, работы въ которой участвовали всЪ 


. 2 ьсь усидя разума, о 


Г. 
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Вс европейск!е народы проходили этЪ 
столЬийя рука- въ-руку, и въ настоящее вре- 
мя, не смоптря ва всЪ' ` случайныя отклоненя, 
он% всегда будулть сходиться на одной и иой- 
же дорогЪ. Чтобъ понять семейное развит! 
этихь иародовъ не нужно даже. ‚ изучать 
исторю: прочтите только Тасса,. и вы увй- 
‘дите какъ всЪ они склонлюлся въ прахъ пе- 


| редъ Терусалимомъ; вспомнише, что Ирод 
°щене патшнадцали вфковт, они молились Бо- 

‚гу на одномъ азыкЪ, покорялись одной нрав- 
_ сщаснной власти, имфли одио убЪждете ; 


вспомните, что впродолжете пятнадцати в - 
ковъ, каждый годъ, въ олинъ и тот-же 
день, въ одинъ и шомъ-же часъ, однЪыми | и 
пЪми же словами, всЪ вдруг они возносили 
хвалебные гимны Всевышнему, коржесшвуя 
зеличайшее изъ его благодЪяшй: дивный кон- 
цертъ, въ шысячу раз» изящньЪИний, возны 
шеннфишй всЪхь тархои Пра физическагс! 
И текъ если эта сфера, въ которой жи- 
вутъ европейцы , сфера единственная , гдъ 
человЪъчесяй родъ можеть досшихнулт сво- 
его конечнаго предназначенйя ‚ есть плодт, 
релими; если напротивъ враждебныя обстоя- 
тельства. ошсптранили  насъ ошъ общаго. дви- 
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женя, въ которомъ общественная идея хри- 


сппанства развилась и приняла иэвЪфстныя 
формы; если эт причины отбросили насъ 
въ кашегорю народовъ, которые не могли 
воспользоваться всёмъ вмяшемъ хриспан- 
ства; по не очевидно-ли, чп10о должно сша- 
раться оживить въ насъ вфру ьсфми воз- 
можными способами? Вошъ что я хошфлъ 
сказать, говоря, что У нась должно перена- 


чать все вослитане человЪческаго рода. 


Вся истор!я новаго общества совершает- 
ся въ области маяЪфшя. Слфдовательно здЪсь 
настоящее зоспиташе. Мовое общество, 
основанное на этомъ началЪ . двигалось впе- 
редъ только мыслйо. Выгоды всегда слфдо- 
вали за идеями, но никогда имъ ме пред- 
:цествовали. Мифня раждали выгоды, но 
выгоды никогда ме раждали мнЬьшй. ВсЪ 
успЪхи Запада въ сущиости были успЪхи 
нравственные, Искали истину, и нашли бла- 
госостояне. Воть какъ объясняешся явле- 
не новаго общества м его образован!е; ина- 
че оно совершевно непонятно, 


Первыя столфпия новой истори наполняют- 
ся: гоненями за вЪру, мученичествомъ, рас- 
пространенемъ хриспйанской вЪры ‚ ересями 
и соборами. Движене всей эшой элохи, не ис- 
ключая и нашествя варваровъ, связано п%с- 


но. съ усилями мовЪйшаго. зазуиа еще. вт, вт! 
стзЪ. Вторую элоху наполвяютьь: ‘образова- 
ше :ерархм, сосредотозене „уховной власти. 
и. ‘безирезывное _ ‘распространеме религх на. 
СЪьверЪ. За-хиЪмз, сяЪдуюпть: усилене рели; 503-. 
наго чувситва. ‘до высочайшей степени и упро- 
чене релимозной власти. Философическое м 
липитературнос развилие ума м обрёзона- 
ме нравовъ. ‚подъ ндяшемь релили оканчи- 
заютъ! эпту испторно, которая иифегть исч- 
ио такоеже рано на назнаше свящелной , 
какь и исторя. древняго ‘избраннаго народа. 
Наконецъ , и настоящее положенше обзцествя 
заикстшвуетуь свой характеръ ошъ религюозна- 
го противодЬйствия, опъ новаго направлеви, 
которое: религ1я дала человЪческому духу. Та- 
кимь образом, можно сказать, чшо у новЪй- 
иихъ народонъ миЪше. было. единственным _ 
могучим дЪятелемль;. оно поглошзало всЪ ма- 
терйяльный ›. ‘положительныя и дичныя вы-` 
годы. . о — . Г о | 

Знаю; И змфстшо- -птого  чтобь ‘дивишься’ это- 
му. `дивному. порыву челов еслива | въ воз- 
можному соверщенству, его называли феиз- 
тизмомь, суевЪремъ. Но зб бы‘ни говорили, 
. подумайте, какъ сильно должно олшечатилЪфить- 


т ся. ‚на о, этих. о наи, въ. 
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однимъ чувсшвомъ! Пусть поверхностная Фи- 
лософ1я вошешь, что хочеть, противъ 
войнъ за в5ру, прошивъ костров зажжен- 
ныхь нетерпимоспию: мы можемтъ только за- 
видовать народамъ, которые въ этой ошииб- 
къ. мнънй, въ этой кровопролитной борьбЪ 
за истину, создали себь цфлый мръ идей, 
мръ, ‘который мы ие можемль представить 
себф воображешемъ, не только перенестись 
въ него, шЬломь и душой, какъу насъ пред- 
полагаюпть. ^ 

Повторяю еще: въ ЕвропЪ не все было умно, 
добродЪтельно ‚ релийозно ; но въ’ иней все 
проникнуто таинственною силой, которая’ 
царила. самодержавно цфлый рядъ стольпий; 
въ ней все сльдстые того безконечнаго 
сцъиленя идей и явлеши, которыя образова- 
ли настоящее общество. Изъ многихъь до- 
казательствъ , вошь одно. У народа ‚› фи- 
310оном!я кошораго оттЪфнена рЬэче прочихъ, 
постановленя котораго проникнуты наибо- 
лЪе новЪйшимъ духомъ, словомъ у Аигли- 
чань, почти одна релипозная история. 
Что такое бурная эпоха Карла 1 и Кромве- 
ля, предшесшвовавшая ихъ настоязцему бла- 
госостоянио, и весь этошъ длинный рядъ 
происшесший, ее породившихъ, до самаго Ген- 
риха УИЛ, какъ не развипие чисшо религ1оз- 
ное? Во всемъ этомъ перодь, выгоды чиспто 
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политическая `появаяются вшоростепенными . 
побудителеми, и. часпо. ‘исчезают совершен-_ 


но, или приносятся въ жертву о Даже 
въ эту самую минушу, накъ я пишу “, чшд вол- 
нуетт. эту привиллегированную землю? Вы- 
годы релибозныхя, Коронгко, есть-ли въ Евро- 
и№ народъ, колорый не кашелъ-бы вл» своеь 
"аональномь сознанм, еслибъ польмо захо- 
пьль поискать, этого дсобевного начала, ко- 
орое, подъ виломъ священной мысли, посто- 
янно было живошнорящимз» д6яшзелем»:, душею 
общеспавеннаго былая, но все продолмеше его 
сущесшвована з 


_Дъйствые хрисппанства отнюдь не ограня- 
чиваешсл его прямымъ и непосредственным? 
эмншемъ на умы людей. Исиолинсков пред- 
казначеше его должно быль слЬделиземь мно- 
зестаса иравствевныхь , умсовенныхь м об- 
‹цесшвенныхь  сопряженй, въ кошорыхь 
человЁчеспизо должно найши возможный про- 
сшоръ для всьхь направлешй своей дЪятель- 
ности. Ошсюда понятно, что все ссершивщее- 
ся съ перваго днл нашей эры, или лучше съ шой 
минупты, нак» Спаситель сказалъ свсимъ уче- 
нииамъ: идите, проповбдуйте ЕвангелЕ2 
всей твари!’ неисилючат и самыя гоне- 
мя ма хриспйанство, содершекно согла- 
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суешся- съ эшимъ общимъ поняпиемъ объ его 
вами. Чтобъ убфдиться въ дЪИствитель- 
нам осуществлена иророческихъ изрече- 
ний Жриста, довольно одного ззгляда на по- 
всемфешное проявлене его церстья въ серд- 
цахъь людей, проявлеве сознательное или без- 
сознательное ‚ вольное или невольное. 'Га- 
кимъ образомъ, ие смотря, на всЪ несовер- 
шенсшва, на все что есть дурнаго и порочна- 
го въ настоящемъ европейскомь обществЪ, 
частное осуществлеше царстыя Бозйя въ 
немь неоспоримо, потому-что оно заклю- 
чаеть въ себЪ начало безнонечиаго совер- 
шенствовашя и содержит въ зародьшЪ и’ 
въ начальныхъ проявленяхъ все нужное для 
конезиаго осуществленя его на землЪ. 

’Тейерь позвольте мн№ заключить это раз- 
суждеше о вмяшщи религии на общество вы- 
пискою изъ одной ваиъ ‘неизвфстной сталтьи, 
написанной мною гораздо прежде, 

„НЬЪтъ никакого сомнЪшщя, говорилу я, что 
тошзъ, кшо не замфчаеть дъйствш хриспи- 
ансшва, вездЪ , гдЪ человфческая мысль при- 
ходиштЪъ съ нимъ въ соприкосновеше, какимть» 
бы шо ви было образомъ ‚ даже противо- 
АВЯствуя ему, тотъ не имЪетшьъ объ немъ 
настоящаго поняпия. ВездЪ, гдЪ произносит- 
ся имя Христа, одно это имя увлекаеттъ лю - 
дей прошивъ ихъ воли. Ничто не обнаружи- 
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_ваетъ пакъ божествениаго вачала этой ре- 
лиги, какъ этоптъ оп1блескъ безусловной все- 
мрности, кошорымъ она проникаеть вь ду- 
А. ‘всфми ‘возможными способами $ овладЬ- 
ваеть. ‘умами, даже въ то »зремя, когда они, | 
‘кажелшся противятся ей наиболЪе; пока- 
“ряепть, сообщая разумфню исшины, дотоль | 
‚ему неизвьстныя, возбуждая в?» сердцЪ ощу- 
‘цензя, до-сихъ- порь имъ ле испытанныя, вды- 
‚ хая въ насъ чувства, зоторыя беза» машего 
вЪфденл вводятлть насъ въ порядокь обций. 
'Гакимъ образомъ она опредфляелть круг дЪй- 
стей каждаго пособенности, устремлял въ 
о тоже время дъйстая всфхь къ одной цъли. При 
раасматриван!и хрисп?анства съ эмой точ- 
ки, каждое изъ пророческихъ изреченй Жри- 
спа. дЪааеися. осязаемою исшиною. Отсюда 
можно. видЬыть. ясно “игру вех». ‘‚рычагонъ, 
которые приводить въ движене его всемо- 
гущая рука, ведя человфка къ его предназна- 
ченю, никакть не ограничивая ‘его зЪятельно- 
сти, никакъ не подавлял ни одной изз, силъ ему 
врожденныхъ, но напротивъ удволя мхь, воз- 
зышая до безконезности. Ниодно изз» нраз- 
сшвенныхь началть не остается бездЪйствен- 
нымъ; оно пользуелтся” веки. способностями 
мысли, всею пламенною расширимоспию чув- 
ства, героизмомъ, души сильной и предаино- 


спию ума покорнаго. Доступное ВолкОму СО- 
ТЕлЕСк. ХХХИ/. и 90 


22 И. Я. Чаадаев, т. 1 
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| плане. ее. разумен, сливаясь съ 
_каждымъ блешемъ. нашего сердца, оно погло- 


щаешть все, ростетъ и даже ‘укрЬпляется 
препяшствями, копорыя встрЪчаешь. Съ ге- 


вяльнымь человЪфкомъ, оно возноситшся ма 


высошу недосягаемую для другихъ; съ умомъ 
робкимъ ‚› идешь по землЪ мрнымъ ща- 
гомъ: въ умЬ мыслящемъ, безусловно ‚, глу- 
боко ; въ душЪ  преобладаемой воображе- 
немъ , эвирно, о шворипь мирзды обра- 
зовъ ;$ въ сердць ньжномъ ‚  любящемъ, 
проявляется милосердемъ и любовью. Оно 
идетъь всегда вмЪфстЪ съ разумЬшемъ ему 
предавшимся ‚ сообщая ему силу, шепло- 


‘пу, ясность. Посмотрите, какъ разнообраз- 
оны природы, какъ многочисленны силы, ко- 
_—  шорыя оно приводишъ въ движене; сколько 


различныхъь дЪятелей сливается во-едино, 


_ сколько сердецъ, совершенно несходныхъ од- 


но съ другимъ, бъешся для одной единсшвец- 
ной идеи! + 

«Еще удивитшельнЪе общее дЪйстее хри- 
спйансшва. Взгляните на картину полнаго 
развипия новаго общества, м вы увидише, 
чшо хриспизисшво преобразуеть всЪф челс- 
вЪческя выгоды въ свои’ собственныя; по- 
птребность вещественную звездЪ замфняегть 
потребноспию нравсшвенною ; возбуждаепть 


въ мрЪ мыслительномъ 20: зеликя пре- 


м. 
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мя, которых вы не вептрьпише въ ислто- 
рам другихъ эпохъ, другихъ обществ» вос- 
пламеняеть эпго ужасное боревше инъай, въ 
иолоромъ цфлая жизнь народовъ  споно- 


” взипея одною велияою идеею, однимъ безко- 


нечнымь чувсшвовашемъ. Вы увидите, что 
все создано имъ, и только имь: и жизнь 
часшиазя и жизнь общественная, и семейство 
м отечество, и наука и поэзя, и умъ и во- 
оэбражете, и воспоминашя и надежды, м вос- 
люрги и горести. Счастливы и, которые 


во глубин ‘души сознають свом дЬйствя- 


въ этомъ великомъ движеши мра, движени 
возбуждениомъ самимъ Богомъ! 

Но время обратиться къ вамъ, сударыия. 
Признаюсь, миБ шяжело оторвамься ош 
этих общихъ взглядовъ. Картина, нолторал сз, 
этой высоты представляется мн\%, есшь длл 
меня источникъ всего уп\шительнаго. Сладо- 
стное вфровае въ будущее благоденстве 
человЪ чества жизить мою душу, когда, 
сдавленный жалкою , окружающею меня су- 
цесшвенноспию ‚ я жажду подышать возду- 
хомъ чистфйшимъ, взглянуть на небо ясвЪИ- 
шее. Впрочемъ, мнЪ кажешся, что я не 
употребилъь вашего шерп$ ня во зло. Преж- 
де всего надобно было показать вамъ точ- 


ку зрьшя, съ которой должно смотрЬЫть 


на хрислиаисюй ифръ и на наши дЪиствя въ 


= 


СКО пера иронии те 5 нь син 
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‘нашемъ. эръ. `Можетъ- быть. вам покажет- 
- ся, что я слишкомъ нападаю на насъ: и®ть, = 
я говориль истину, и еще не высказаль 
‘ве. вполнф. _ Впрочемъ духъь хриспианства 


не. лерпипть никакого осльтлемя, а тЪмъ 
болъе народныхъ предразсудковъ, попюому- 
зто ‘они разъединяютъ людей боле всего, 
_ Это письмо довольно длинно. ВначалЪ я 


‘полагаль, что`выскажу все въ. немногихъ 
`словахь, но впослЪдетвм увидфлъ, что раз- 


смоптр не | этого предмета можелуь соста- 


вишь цфлый томъ. Вы мнЬ напишете, со- 


гласны-ли вы'съ моими мнЪиями. Но во вся- 
ком случаЪ, вы не избавитесь втораго пись- 
ма, потому-что мы только присшупили къ 


’ предмету нашего разсуждешя. ... 


Ка 


НЕнгополись: . 


КОММЕНТАРИИ 
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Произведения Чаадаева появлялись в русской печати при его 
жизни лишь дважды и оба раза без упоминания имени автора: пер- 
вый раз под общим названием — Нечто из переписки ММ (с Фран- 
цузского) // Телескоп. 1832. № 11. С. 347—351 (ср. о них в 
комментарии к ОРМ) — небольшая статья об архитектуре и шесть 
отрывков; во второй — Философические письма к Г-же ***. Письмо 
первое // Телескоп. 41836. № 15. С. 275—310. Последовавшее за 
последней публикацией запрещение печататься привело к тому, что 
в дальнейшем сочинения Чаадаева либо имели хождение в рукопис- 
ных списках, либо оставались неизвестными публике. Согласно 
«Завещанию» (С. 573), бумаги и библиотека Чаадаева перешли 
к его внучатому племяннику М. И. Жихареву, бывшему с начала 
1840-х годов одним из наиболее близких Чаадаеву лиц. Перевезя 
библиотеку и архив в свое имение — с. Варварино Шапкинской во- 
лости Борисоглебского уезда Тамбовской губернии (ныне Новохо- 
перского р-ва Воронежской обл.), Жихарев на протяженли полуто- 
ра десятилетий неутомимо занимался разбором рукописей и их под- 
готовкой к публикации. «Участь оставшихся после покойного Чаа- 
даева рукописей составляет одну из самых серьезных забот моей 
жизни»,— писал он основателю и редактору «Вестника Европы» 
М. М. Стасюлевичу 28.Х1.1870 г. (ИРЛИ, Ф. 293, оп.1, № 566, 
л. 1). 

В 1859 г. он предложил И. И. Панаеву опубликовать их в «Со- 
временнике». Первой должна была увидеть свет АС, которую в кон- 
це 1859 — начале 1860-х годов подготовил к печати Н. Г. Черны- 
шевский. Он написал предисловие и исправил довольно неуклюжий 
в отношении стилистики перевод Жихарева. Нубликация предна- 
значалась для январского номера 1864 г., но по цензурным условиям 
в свет не вышла. 

Убедившись в невозможности издания сочинений Чаадаева 
в России, и. отправился за границу. В 1860 г. он встретился 
в Париже с И. С. Гагариным и в Лондоне с А. И. Герценом. Жиха- 
рев сообщил Гагарину тексты важнейших известных ему сочинений 
Чаадаева. В 1860 г. Гагарин опубликовал на языке оригинала 
ФП Г в журнале «Соггезроп4ет» и в своей книге «Тепдацсез сафо- 
Паиез дапз [а 8061646 газзе» (Р.: Гр2) и сборник избранных сочинений 
Чаадаева (Оецугез спо131ез, раЪИ6ез ромг [а ргеш@ге {013 раг ]е Рёге 
Савагш. Р.; [рр., 1862), куда вошли ФП Г, ФП УГи ФИ УИ, от- 
рывок «Об архитектуре», АС, записка А. Х. Бенкендорфу п десять 
писем к разным лицам. Все это составило лишь четверть того, что 
Жихарев был готов предоставить для издания (ИРЛИ, ф. 233, оп. 1, 
№ 566, л. 1). Опубликованный в «Телескопе» перевод ФП Г был 
переиздан Герценом в «Полярной звезде». 

По возвращении в Россию Жихарев продолжил попытки опуб- 
ликовать произведения Чаадаева на родине, а оригиналы произве- 
дений, изданных Гагариным, «раздарил разным приятелям покой- 
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ника, которые могли интересоваться его автографами и которых 
в то время в живых было еще довольно» (ИРЛИ, ф. 293, оп. 1, 
№ 566, л.1, 0б.). Что же касается писем разных лиц к Чаадаеву, 
в том числе Пушкина, Жуковского, Гоголя, Хомякова, то Жиха- 
ев «не счел нужным разбирать и приводить в порядок» (Там же. 
Я. 2) ив 1862 г. передал их в Румянцевский музей; ранее туда же 
им была передана библиотека Чаадаева и иконографические о нем 
материалы. Копии рукописей Чаадаева со своим переводом он пере- 
дал через А. Н. Пыпина в редакцию «Вестника Европы». Из этой 
больной коллекции было напечатано немногое — наиболее инте- 

есные его письма лишь в переводе (Неизданные рукописи 

. Я. Чаадаева // ВЕ. 1874. № 11. С. 324—344; 1874. № Т. С. 83— 
95). В конце ХХ в. в периодической печати появились отдельные 
письма Чаадаева, но вплоть до 1905 г., русский читатель практиче- 
ски не был знаком даже с основными его сочинениями. Несмотря на 
то что гагаринское издание проникало в Россию довольно свободно 
и не подвергалось когда-либо изъятию из фондов крупнейших биб- 
лиотек (см. рецензию М. Н. Лонгинова // РА, 1863, № 3. Стлб. 
210—272), его относительная редкость, а также то, что сочинения 
Чаадаева были опубликованы исключительно на языке оригинала, 
не сделали эту книгу достоянием читательских масс. 

До 1905 г. попытку ознакомить русского читателя с важнейши- 
ми сочинениями Чаадаева предпринял лишь В. Я. Богучарский, 
поместивший свой перевод Т, УГи УП ФН в книге «Три западника 
сороковых годов (П. Я. Чаадаев, В. Г. Белинский и А. И. Герцен)» 
(М., 1901), однако весь тираж книги был сожжен цензурой, впрочем, 
не за публикацию сочинений Чаадаева (см. ЛН. С. 6; ср. Добро- 
вольский Л. М. Запрещенная книга в России. 1825—1904. М., 1962. 
С. 228—229). 

Манифест 17 октября 1905 г., провозгласивший «свободу слова», 
позволил опубликовать важнейшие произведения Чаадаева в пере- 
воде на русский язык; все они (кроме ФП Г, которое печаталось по 
переводу «Телескопа») осуществлялись по гагаринскому изданию. 
В короткий срок вышли переводы Г, УГ и У/Т ФП, а также АС, 
принадлежавшие М. О. Гершензону (Вопр. философии и психоло- 
тии, 1906; приложение к кн. 92 и 94 и в приложении к его книге: 
Чаадаев. Жизнь и мышление. СПб., 1908. С. 204—278), Б. П. Де- 
нике (Чсадаев П. Я. Философические письма. Казань, 1906 // Фи- 
лософская библиотека, № 8) и неизвестного лица (Щербатов М. М. 
О повреждений нравов в России // Чаадаев П. Я. Философические 
письма и Апология сумасшедшего. М.: Русская жизнь, 1908). 

С 1904 г. к работе над изданием сочинений Чаадаева приступил 
М. О. Гершензон. Несмотря на девятилетние труды по разысканию 
чаадаевских рукописей, ряд важнейших сочинений Чаадаева (11— 
у, УП ФП, ОРМ) остался ему неизвестным. Тщетными были его 
попски автографов сочинений Чаздаева — их не оказалось ни в Ру- 
мянцевском музее, ни в редакционном архиве «Вестника Европы», 
ни в личном архиве М. М. Стасюлевича. Сам Гершензон осознавал 
значительную неполноту своего издания (СЛТ. С. ТУ). Тем не менее 
подготовленные им при участии Г. А. Рачинского «Сочинения 
и письма П. Я. Чаадаева» (М.: Путь, 19148—1914.Т. 1—2.) на дол- 
гие годы остались основным сводом чаадаевских текстов. Следует 
отметить значительную помощь Гершензону со стороны таких вы- 
дающихся исследователей русской истории и литературы первой по- 
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ловины ХПХ в., как Б. Л. Модзалевский, Н. П. Чулков, а также 
сотрудницы Библиотеки имп. Академии наук Е. Н. Алмазовой, 
предоставившей в его распоряжение матерпалы архива братьев 
Тургеневых. 

После выхода в свет 1-го тома «Сочинений и писем» стали пз- 
вестны не вошедшие в издание сочинения и письма Чаадаева — жи- 
харевские копип, хранившиеся в личном архиве Пыпина, перетед- 
гие к его зятю Е. А. Ляцкому (ИРЛИ, ф. 163, оп. 2, № 144, пл. 18), 
но не опубликованные им, а также матерпалы семейного архива 
Свербеевых, отчасти напечатанные Н. В. Голицыным в «Вестнике 
Европы» (1948. № 1—4. С. 233—254). 

Еще до Октябрьской революции тщательно собирал относящие- 
ся к Чаадасву матерпалы связанный с ним родственными узами 
Д. И. Шаховской. Все, что ему удалось собрать до 1913 г., Шахов- 
ской сообщил Гершензону, но особенно результативны были его 
поиски в поелереволюционное время, когда стали доступны многие 
ранее закрытые архивы. Шаховской ввел в научный оборот жиха- 
ревские копии, сохранившиеся в пыпинском архиве и поступившие 
в 1926 г. в Пушкинский Дом, в том числе и ОРМ. Далес последова- 
ли материалы о Чаадаеве, рассеянные 10 многочисленным служеб- 
ным и ведомственным дореволюционным архивам (б. ТП Отделения 
Собственной е. п. в. канцелярии, Министерства народного просве- 
щения, Военного министерства и др.). Шаховской, в сотрудничестве 
с О. Г. Шереметевой, назал изучение маргиналий на книгах чаа- 
даевской библиотеки. И, наконец, главной находкой явилось от- 
крытие пяти ранее неизвестных «Философических писем». Они были 
обпаружены в поступившем в Пушкинский Дом в 1919 г. собрании 
выдающегося русского коллекционера П. Я. Дашкова, образовав- 
шем фонд 93, оп. 3. Паибольшую ценность представлял собой пакет 
бумаг ПТ Отделения с заглавием «Дело о Философических письмах 
Чаадаева», в котором п были найдены первонсточные все восемь ФП 
(см. описание содержания этого пакета в Приложениях). 

Находка Шаховским неизвестных ранее «Философических пп- 
сем», напечатанных им в ЛЯ (вступ. статья В. Ф. Асмуса), вызвала 
сенсацию в СССР и за рубежом. Отдельные полученные от Шахов- 
ского тексты использовал Ш. Кенэ (см.: Опбпек). 

Со второй половины 20-х годов Шаховской приступил к подго- 
товке издания сочинений Чаадаева, а в 30-х годах осуществил ряд 
частных публикаций. Он обследовал все центральные, а также не- 
которые провинциальные архивы для выявления относящихся 
к Чаадаеву материалов; со всего найденного были сняты копии, 
сосредеточенные в его личном архиве. Следует, однако, отметить, 
что в этом архиве чаадаевских автографов нет (хотя некотормое, 0со- 
бенно отдельные из ФП, имеются в других фондах ИРЛИ). Виро- 
чем, мы не теряем надежды обнаружить их хотя бы частично. Так, 
в 1934 г. Д. И. Шаховской писал: «Шо сообщенным мне одним ли- 
цом сведениям подлинные бумаги Чаадаева из коллекции Жихаре- 
ва перед Октябрьской революцией находились в Москве, по затем 
куда-то исчезли, и о дальнейшей их судьбе сколько-нибудь дос- 
товерных сведений у меня нет» (Звенья. М.; Л., 1934. Кн. ИУ. 
С. 370). В 1951 г. архив Шаховского был передан в ИРЛИ, где 
и находится в настоящее время (ф. 334). Шаховской иважды приго- 
'овпл к изданию Собрание сочинений Чаадаева — первое для из- 
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дательства «Асадеш1а» (оно не было завершено) п второе для Гос- 
политиздата, которое к концу 30-х годов было сверстано. Однако 
это издание не вышло в свет, так как Шаховской был репрессирован. 

В 50—60-х годах собрание сочинений Чаадаева готовил связан- 
ный с Д. И. Шаховским М. О. Чечановский, но и его издание пе по- 
явилось. 

В 1983—1988 годах некоторые сочинения п письма Чаадаева 
были напечатаны в журнале «Вопросы философип» (1983, № 12 — 
публикация Р. Темпеста; 1986, № 1 — 3. Л. Каменского; 1988, 
№6 —3.А. Каменского и В. В. Сапова). Отдельные письма 
п статьи Чаадаева появились и в других изданиях в 1960—1980 го- 
дах. В 1987 г. вышло в свет подготовленное Б. Н. Тарасовым изда- 
ние (Гарасов), которое, однако, весьма неполно и имест недостаточ- 
ный наутный аппарат. После издания Гагарина (Сава"т) и особен- 
но уже в ХХ в. интерес к сочинениям Чаадаева рос и за рубежом, 
где они многократно издавались. Наиболее значительными из них 
можно считать: Эсп еп ип Вг1еЁ. Мапсвеп, 1921; РЫПозорзсве 
Вис! // Оз еВе СБ епт Росишег(е. МапсЪеп, 4923. Ва. 1; Т.е Иего 
{ПозоЙсНе зесие 4а]] Аро]ор1а 41! ип ра27о0 её 4а пла ]е бога а бсВе]- 
Нор. Ваго, 1950; РАПозорЬ1зсВеп Вгеёеп. П-—У, У1ШШ // Рав Н. 
Уса Реег 7. ТэсВаа4ае\уз пась Зешеп асе «РаПозорзсНеп 
Вне! еп». МапсЬеп, 1954. 5. 85—128; МсеМаПу (1966); ТВе Мадог 
У’огЕз о? Реёег СВаа4аеу // А ГапзаИоп ап Сотштегёагу Бу Вау- 
топа Т. МеМаПу. Мое Раше; Сопдоп, 1969; Воз]еам (1970). Изда- 
ние американского исследователя Р. Т. Мак-Налли, подготовлен- 
ное по материала ИРЛИ, явилось первым полным изданием ФП па 
языке оригипала. 

Издание французского исследователя Ф. Руло, подготовлен 
пое по микрофильмам ИРЛИ, является во многих отношениях ито 
гом текстологических изысканий по ФЛ (почему мы и печатаем пмен 
но этот текст в 1 т. настоящего издания) и АС. 

Коллектив, работавший над подготовкой настоящего издапия, 
обследовал архивы Москвы и Ленинграда. Поэтому издание наше 
может рассматриваться как итоговое, включающее все сочинения 
(на языке оригинала п в русском переводе) и наиболее значительные 
письма П. Я. Чаадаева. Некоторые тексты (ряд ОРЛ, маргиналии, 
но в основном Письма) публикуются впервые. Впервые также пуб- 
ликуется ряд переводов текстов уже известных по другим переводам 
(таков, например, перевод Д. И. Шаховским Г, УГи У/1 ФП). 

Думается, что читатель с большим интересом отнесется не толь- 
ко к обширному Комментарию, но и к многочисленным Приложе- 
ниям, и прежде всего к письмам корреспондентов Чаадаева (многие 
из которых публикуются впервые), к документам, характеризую- 
щим различные события жизни Чаадаева, восприятие его идей об- 
щественностью (тоже по преимуществу ранее не публиковались). 

Особое внимание читателя хотелось бы обратить на Именной 
указатель. Здесь он найдет сведения о всех встречающихся в сочи- 
нениях и письмах Чаадаева лицах, зачастую и о тех, о которых ра- 
зыскать даже самые общие биографические и библиографические 
данные чрезвычайно затруднительно. 


8. А, Каменский, М. И. Лепехин 
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КОММЕНТАРИЙ И ПРИМЕЧАНИЯ 
К ТЕКСТАМ НА ФРАНЦУЗСКОМ ЯЗЫКЕ 


ГЕТТАЕ$ РННОЗОРНЮЧЕ$ АОВЕЗЕЕ$ А ЦМЕ ОБАМЕ 
{1829—1830) 


Вошеаи. Датировка сочинений на франц. языке дается в соот- 
ветствии с датировкой русских текстов. Обоснование см. во всту- 
пительной части к коммент. и примеч. к текстам на русском языке. 

Издание Ф. Руло в настоящее время является наилучшим. 
К сожалению, все наши попытки организовать подготовку нового, 
канонического текста не увенчались успехом. Надеемся, что это 
удастся сделать в будущем академическом издании сочинений 
П. Я. Чаадаева. 

Ф. Руло снабдил свое издание пояснительной статьей, перевод 
отрывков раздела ПП которой (С. 23—30), необходимых для понима- 
ния текстологических проблем, мы даем ниже в переводе Л. 3. Ва- 
менской. 

«Известно, что „Философические письма“ написаны на фрав- 
цузском языке. Вы сможете убедиться, с каким искусством это сде- 
лано. В те времена такое случалось нередко; Пушкин, например, 
писал Чаадаеву по-французски: „Друг мой, я буду говорить с вами 
на языке Европы, он мне привычнее нашего...“ 1. Теперь подобное 
не встречается, но здесь вы увидете одно из его блестящих проявле- 
ний <...) Г-н Александр Койре некогда попросил меня сделать эту 
работу (напечатать по-французски полный текст ФЛ.— Ред.). 
В то же время профессор Раймонд Мак-Налли в 1966 г. издал эти ру- 
кописи, а также новую версию „Апологий сумасшедшего“. Таким 
образом, именно ему принадлежит заслуга первого издания ориги- 
нального текста 2. 

Поскольку мы работали независимо от Мак-Налли — по той 
простой (и печальной) причине, что не подозревали о существова- 
нии его труда, — и поскольку, © другой стороны, наш взгляд на 
вещи не совсем совпадает, смеем надеяться, что новое издание „Фило- 
софических писем“ не будет излишним, пока не выйдет в свет Пол- 
ное собранпе сочинений Чаадаева, которое, как будто, подготавли- 
вается в СССР. Надежды наши основаны на том, что для Франции 
сочинение это представляет особый интерес, свидетельствуя о пред- 
почтительной связи между русской и французской мыслью, а так- 
же по методическим соображениям. 

Итак, мы ставили себе целью публикацию „Философических 
писем“ только по тем рукописям, которые полиция изъяла у Чаадае- 
ва (с одним исключением: чтобы заполнить пробел в начале второго 
письма, нам пришлось прибегнуть к другому документу. Речь об 
этом пойдет ниже); тогда как г-н Мак-Налли использует и другие 
рукописные источники (кстати, определить их происхождение и при- 
роду не всегда легко). К тому же, несмотря на всю тщательность 
г-на Мак-Налли, мы выявили в его работе целую серию погрешнос- 


1 Пушкин А.С. Полн. собр. соч. Л., 1979. Т. 10. С. 658. 
? См.: МеоМаПу. Р. 24—129. 
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тей, таких, например, как неверное 3 в некоторых местах или же 
спорное 4% прочтение. 

Эти недостатки, безусловно, незначительны по сравнению с дос- 
тоинствами первой публикации. К тому же, наличие издания Мак- 
Налли позволяет нам сопроводить текст минимальпым количест- 
вом примечаний, поскольку специалисты всегда смогут обратиться 
К этому изданию, в Котором Мак-Налли чрезвычайно скрупулезно 
выявил грамматические и орфографические ошибки, имеющиеся 
во французском тексте рукописи. Специалисты смогут также вос- 
пользоваться микрофильмом, который мы сняли 5. Мы решили пред- 
ставить текст как можно более тщательно подготовленный, но прос- 
той для чтения; с этой целью мы модернизировали орфографию оби- 
ходных слов (4етрз вместо &етз) и выражений (ЕБ Ыеп вместо Нб 
Ыеп) и взяли на себя смелость придать единообразие написанию не- 
когорых слов, которые в разных Нисьмах начинались то с заглав- 
ной, то со строчной буквы (христианство, провидение, Запад и т. д.); 
мы добавили также несколько абзацев (в частности, в Шисьмах У] 
и УП) и привели в порядок пунктуацию рукописи, зачастую воль- 
ную, с тем чтобы она соответствовала обычной пунктуации фран- 
пузского текста. Это единственные вольности, которые мы себе поз- 
волили с чаадаевским текстом <...> 

Наконец, встает вопрос нумерации Писем. Поскольку обозначе- 
ние Писем изменялось от одного частичного издания к другому, нам 
представляется небесполезным прояснить этот вопрос, составив таб- 
лицу соотношения различных изданий (в этой таблице упоминаются 
лишь те основные издания, которые впоследствии неоднократно вос- 
производились в других публикациях). Мы приняли, как Шахов- 
ской и Мак-Налли, классификацию рукописей, сделанную самим 
Чаадаевым. Буквы Ф и Р обозначают соответственно: опубликова- 
ны тексты по-французски или по-русски. 


Надеждин Гагарин Гершензон Шаховской Мак-Налли 
1836 1862 1913 1935 1966 

| Р Ф Ф-+ ... Ф 
Ц 55а ея Р Ф 
1 (Р)8 Р Ф 
[У нае Р Ф 
У а аа Р Ф 
У1 (фт ФР? Ф 


3 Так, в рукописи читаем: уоЩе дез слецх, а не гще дез слеих 
(МсМаПу. Р. 60); зесгеё Чи вбме, а не заггёе] ди вёше (Р. 65); 
ауеп(иге, а не опуегиге (Р. 68) ит. п. 

* Так, без особой нужды исправлены некоторые архаизмы язы- 
ка Чаадаева (например, цп зе4е рёго4е, Р.52). К тому же, созда- 
ется впечатление, будто издатель перепутал подчеркивания Чаада- 
ева о былин сделаны цензором при подготовке изложения Пи- 
сем ‹... 

$ Этим микрофильмом мы обязаны любезности хранителей 
Пушкинского дома (<...> 

8 Напечатано в книжке «Телескопа», изъятого до распростра- 
нения. (Ср. Пять неизданных «Философических писем» // ЛН. 
С. 10 п 33.) 

1 Называемое ранее «Письмо второе». 
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Надеждив Гагарин Гершензон Шаховской Мак-Налли 
1836 1862 1913 1935 1966 
УП Фв Ф-- Р? ре Ф 
УП р ее р ф* 
Фо» Ф-{ Р’ 


Итак, можно утверждать, что текст Писем Ш, ПТ, 1У, Уи УПТ, 
представленный нами вслед за Мак-Налли, не публиковался ранее, 
а текст Писем 1, УГ и УП сверен по рукописи. Так выглядит первое 
издание этого сочинения «<...> 

Рукописи эти написаны разными людьми. Мало что можно ска- 
зать о Письмах, до сих пор не опубликованных. Письма ИТУ, У 
и УПГ полностью и очень разборчиво написаны рукой самого Чаа- 
даева. У Письма П более сложная история: рукопись неполная, 
в ней не хватает первых листков. К счастью, в бумагах М. И. Жи- 
харева Шаховской отыскал другой автограф того же письма, также 
неполный, но в котором были первые страницы с параллельным рус- 
ским переводом. Таким образом, стало возможным восстановить 
целостный текст Письма ПЦ. 

Что касается уже издававшихся Писем, с ними дело обстоит 
сложнее. Письмо [ читается без каких бы то ни было затруднений: 
оно написано замечательно четким почерком и без единой помарки. 
Но если текст в основном мало чем отличается от того, который был 
опубликован Гагарпным, то разночтения все же встречаются. Онн 
происходят по причине или более внимательного прочтения одного 
и того же текста: следует, например, читать пмарез (Р. 46), а не 1та- 
2ез (Т.Р. 75), или 3’у шецуец{ (Р. 64) вместо з’6тепуере (1. Р. 93); 
или же из-за использования разных источников (нам, однако, не- 
известно, какую копию Гагарин мог получить от Жихарева); или, 
наконец, по вине „усовершенствований“, которые Гагарин позволил 
себе внести в текст (не уточняя, однако, их количества) 10. 

Прочтение Писем УГ и УП представляет серьезную трудность, 
ибо Чаадаев многократно к ним возвращался с намерением опубли- 
ковать пх отдельно <...» 

Поскольку речь идет о текстах, которые часто переделывались, 
нет ничего удивительного в том, что рукописи этих двух Писем пол- 
ны исправлений. Следует различать упразднения и изменения, вне- 


8 Называемое ранее «Письмо третье». 

° Имеется в виду «Письмо четвертое» издания Гагарина и Гер- 
шензона, являющееся отрывком, не относящимся к «Философиче- 
ским письмам». 

* После выхода издания Руло появилось два издания, подготов- 
ленных Б. Н. Тарасовым и приложение к ж. «Вопросы филосо- 
фии», где все восемь ФП напечатаны по-русски (1, УГ и УП 
в перев. М. О. Гершензона, 1914 г., а остальные — в перев. 
Д.И. Шаховского, 1935 г.), и наст. издание, в котором впервые 
публикуются полностью французский и русский тексты, причем 
Т, УГи УП Письма впервые в перев. Шаховского (см. коммент. 
к ФП).— Ред. 

10 Оценку редакционно-издательской работы Гагарина см.: 


Шаховской Д. И. П. Я. Чаадаев. Три Письма // Звенья. № 5. М., 
1935, С. 208—232. 
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сенные Чаадаевым. По всей вероятности, задумав в 1832 г. частич- 
ное издание, он сделал сокращения в первоначальном тексте: так, 
все начало Письма УП зачеркнуто, примечания к 38 и 39 листам 
(в наст. изд. С. 418—420.—Ред.) также упразднены росчерком пера. 
В нашей публикации мы отмечаем все, что было зачеркнуто, но со- 
храняем первоначальный текст с тем, чтобы представить наиболее 
полный вариант. 

К тому же, в первую редакцию рукой самого Чаадаева внесены 
многочисленные поправки, вставки и исправления: изменены сло- 
ва, улучшены обороты и стиль. Нельзя с уверенностью сказать, 
были ли эти изменения сделаны с расчетом на предстоящее частич- 
ное издание или 2ке Чаадаев внес их в текст независимо от возмож- 
ности публикации, т. е., датируются они 1829 или 1832 годом? 

Так как эти исправления касаются скорее формы, а не смысла, 
мы сочли правильным опубликовать последний варнант, сделанный 
Чаадаевым. Во всяком случае, издание Гагарина не следует считать 
нормативным, так как оно не самое лучшее: например, целое при- 
мечание о влиянии Гомера „исчезло“ из его издания 1862 г. (С. 112, 
лист 53 рукописи; С. 431 наст. издания). К тому же текст, над ко- 
торым, видимо, работал Гагарин, представляет собой довольно не- 
точную копию с рукописи Чаадаева: так, например, линии, отде- 
ляющие текст от примечаний, были приняты переписчиком за под- 
черкивания; наконец, вполне возможно, что в этих двух Письмах 
Гагарин с еще большим усердием „улучшал“ стиль Чаадаева. Тако- 
вы причины, по которым было решено представить текст в той фор- 
ме, которой придерживался сам Чаадаев. Таким образом, суть ос- 
тается той же, однако текст, который мы представляем, значитель- 
но отличается от Гагаринского варианта. 

Установить дату написания Писем очень непросто, быть может, 
более непросто, чем существенно. 'Голько в четырех Письмах ука- 
зано: 

— Письмо Г: „Некрополис. 1829. 1-ое декабря“; 

— Письмо ПГ: „Сокольники. 1-0е июня“; 

— Письмо ТУ: „Сокольники. 30 июня“; 

— Письмо УП: „Москва. 1829. 16 февраля“. 


Эти указания вызывают новую трудность: исходя пз них, при- 
ходится принять не такой порядок написания, как у Чаадаева И. 

Чаадаев, однако, сохранил эту классификацию, а цензура ее 
утвердила. Из этого можно заключить, что порядок, установленный 
Чаадаевым, лучше всего выражает смысл, который он хотел вло- 
жить в свое сочинение <...» *. 


ик ичеуиижхытй 


12 По этому вопросу см. исследование Оиёпеё, с. 101—110 ив 
особенности: Га# Н. Раз У’ецьИа9 Реег Т. ТзсБаа4азе\мз пасй 
бе тей асНё «РиПозорВ1зсЪеп Вгееп...». Мипевеп, 1954. $. 29--38. 

* Наши соображения по новоду датировки и порядка написа- 
ния ФП см, в коммент, к рус. тексту ФП (Ред.). 
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ЕК АСМЕМТ$ ЕТ РЕМЗЕЕ$ О1УЕВ$Е$ 
{1828—1850-е годы» 


МсМ№аПу В. Г. А Нийечо ОприБи5еа Доситет о} Реег Гаког- 
1елс® Сваадаер // ЕотзсВипвеп гиг одеигор@4зсйеп Сезссе. В., 1978. 
Ва. 25 и Товага; с примечаниями публикаторов. Свое издание Тога- 
ва снабдил пояснительной статьей, отрывок из которой приводится 
ниже в переводе Л. 3. Каменской. 

«<...» Нам остается решить две задачи: 1) уточнить время, ког- 
да Ч. написал этот документ, 2) упорядочить нумерацию страниц 
рукописной копии. Для решения первой задачи мы обладаем по 
меньшей мере двумя ключами. В том абзаце, где Ч. размышляет об 
петинном обществе разумных существ, он упоминает о своей беседе 
с английским методистом, состоявшейся во Флоренции „за пять лет 
до этого“. Известно, что его встреча с Чарльзом Куком состоялась 
в январе 1825 г. 1, следовательно, этот абзац ? он написал около 
1830 г. С другой стороны, мы находим выдержку из „Отрывков 
н разных мыслей“, документа, написанного в той же самой манере 
в его статье „Г/’Ошуегз“. Шаховской первым обнаружил это сходст- 
во, а Руло затем подтвердил его 3. Как можно понять из заглавия, 
статья была написана в начале 1854 г. Из этого мы можем заклю- 
чить, что данная часть „Отрывков“ также, должно быть, была напи- 
сана примерно в то же время. К тому же, некоторые фразы напоми- 
нают о Крымской войне, начавшейся в 1853 г. Таким образом, мы 
можем утверждать, что „Отрывки и разные мысли“ были написаны 
по меньшей мере в два периода, а именно: 1) в конце 20 — начале 
30-х годов, 2) в начале 50-х годов ХХ в. 

Вторую задачу, проблему нумерации, решить труднее. Напи- 
санная рукой Жихарева, копия существует по-французски и по- 
русскп. Оригинальный текст на французском языке расположен 
справа, а русский перевод — слева. Только в русском переводе, 
начиная со второй страницы, идет проставленная карандашом ну- 
мерация; страница вторая соответствует странице первой француз- 
ского текста <...> В целом эта рукописная копия состоит из 158 и 
ниц и подразделяется на 13 частей: 1) С. 1—6, 2) С. 9—24, 3) С. 23— 
32, 4) С. 35—38, 5) С. 41—45, 6) С. 45—58, 7) С. 61—67, 8) С. 69— 
74, 9) С. 77—129, 10) С. 129—138, 14) С. 141—153, 12) С. 154—156, 
13) С. 157—158. Отрывок, в котором Чаадаев пересказывает свою 
беседу с Чарльзом Куком, находим на страницах 113 и 114 девятой 
части, тогда как выдержки из „1.’Ощуег8“ находятся на страницах 


1 См.: СПГ. С. 69—70; ЛН. Т. 19—21. С. 22: см. также свос- 
ку 4 во вступ. статье к наст. изданию (Ред.). 

? Гершензон сделал те же выводы на тех же основапиях. Он 
добавил, что датой цензуры журнала «Телескоп», в котором было 
опубликовано «Нечто из пер: писки ММ», является 4 авг. 1832 г., 
. значит, написано оно должно было быть до этой даты (СП Г. 

. 377). 

8 ЕЕ, ПУ. С. 389. Вощеаи Е. Ге дегт4ег 6сгй 4е Саа- 
Чаеу // Саегз 4а шоп4де газзе её зоу16Иаие. 1974. ХУ (3—4). 
Р. 413, №1. 
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30, 31 и 32 третьей части. Далее: двенадцатая часть, написанная толь- 
ко по-русски, есть не что иное, как русский перевод страниц 120, 
121, 122 и 123, но в другом порядке, за исключением последнего 
абзаца, который мы публикуем ниже. Только часть девятая, большой 
кусок которой опубликован по-русски в СЛ Г под заглавием „От- 
рывки“ и содержащий рассказ о Чарльзе Куке, пронумерована чер- 
нилами. 

Ниже мы установим порядок страниц рукописной копии в за- 
висимости от содержания каждой части. Для этого сравним некото- 
рые отрывки с фрагментами из других произведений Чаадаева, ра- 
зумеется, и из восьми „Философических писем“, включенных в прн- 
мечание. Для отделения „Отрывков“ друг от друга мы будем при- 
менять три звездочки. 

В первой и второй частях Чаадаев подвергает критике философ- 
ские системы Шеллинга и Фихте. То же самое он делает в пятом „Фи- 
лософическом письме“. Итак, мы считаем, что эти две части должны 
были быть написаны в первый перпод. С другой стороны, как мы 
видели, тр”тья часть должна была быть написана во второй период. 
Четвертая и пятая части могут рассматриваться как одиное целое. 
В них содержатся идеи, сходные с теми, которые встречаются в пер- 
вом „Философическом письме“, „Апологии сумасшедшего“, письме 
графу Сиркуру 1846 г. и „Г/’Ошуегз“. Посему эту часть можно от- 
нести ко второму периоду. В шестой части встречается имя Цеш- 
ковского, польского гегельянца, опубликовавшего в 1838 г. „Про- 
легомены историософии“. Известно, что он оказал большое влияние 
на русских младогегельянцев в конце 30 — пачале 40-х годов. Чаа- 
даев цитирует не свое собственное произведение, а отрывок из 
К. Л. Михелета, следовательно, этот абзац должен был быть напи- 
сан много позднее опубликования „Пролегомен“. В седьмой части 
нам представляется особенно примечательным то, что Чаадаев опи- 
сывает „эту войну‘ как „распрю между истинно верующими“, и это 
напоминает Крымскую войну. Затем, в части восьмой, мы читаем 
его критику узкого национализма, возникшего накануне этой вой- 
ны, причем в форме афоризмов. Известно, что он написал в 1854 г. 
эпистолярное эссе „Письмо неизвестного к неизвестной“, которое со- 
держит критику, подобную той, которая заключена в этих афориз- 
мах. Что касается девятой части, то, как мы указали, она должна 
была быть написана около 1830 г. В десятой и одиннадцатой частях 
возобновляется критика философских систем Фихте и Гегеля. Два 
афоризма из одиннадцатой части опять-таки напоминают нам Крым- 
скую войну. Двенадцатая же часть, как мы установили, представ- 
ляет собой русский перевод нескольких абзацев девятой части, не 
считая последнего абзаца. Исходя из этого, мы помещаем этот абзац 
на русском языке в конец девятой части. Тринадцатая и последняя 
часть состоит из двух афоризмов на русском языке, в первом из ко- 
торых Чаадаев предостерегает против войны. Таким образом, эта 
часть должна быть написана до Крымской войны. Как указывает 
Руло, „с’От1уегз“ является последним произведением Чаадаева, 
следовательно, мы поместим третью часть в конец всей серии „От- 
рывков и разных мыслей“. 

Итак, засти будут располагаться в такой последовательновтя: 
первая, вторая, девятая, двенадцатая (соответствующая 1-му перпз- 
ду), тринадцатая, четвертая, пятая, шестая, седьмая, восьмая, до- 
сятая, одиннадцатая, третья (соответствующая 2-му периоду). 
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Допустим, что нумерация страниц каждой из частей в отдель- 
ности верна. В области орфографии, расставления акцентов и пунк- 
туации мы ограничимся минимальными исправлениями. 

Благодарим преподобного отца Франсуа Руло (Центр русских 
изысканий в Медоне) и г-д Н. Т. Евдокимова и А. Д. Алексеева 
из Ленинградского Пушкинского дома за участие в публикации 
текста. Выражаем им нашу признательность за их любезное сотруд- 
ничество» *, 


598 ГАВСЁТЕСТОКЕ 
{1829—1831) 


СП Т. С. 1388—1429. В публикации на франц. языке текст этого 
сочинения располагается после текста ОРМ в отличие от публика- 
ции на рус. языке, где он открывает серию ОРМ. Это различие объ- 
ясняется тем, что во французскях источниках, по которым публи- 
куются ОРМ, текст «Об архитектуре» не содержится. Датируется 
последний соответственно СП Г, где он ошибочно включен в состав 
«Философизеских писем» как ФП ГТУ (см. коммент. к ФП). 


ОМ МОТ $98 ГА ОЧЕЗТЮМ РОЁЕОМАЙ$Е 
{1831—1832) 


Публикуется впервые Л. 3. Каменской по автографу (ГБЛ, 
ф. 3, № 1, доп., ед. хр. Т). С копии М. И. Жихарева печаталась в: 
СаНЁРогп1а З]ау1с За ез. 1980. Уч. [Х. Р. 247—228 (публикация 
и вступит. статья ТоЙа Вгоп-бе}из13). 


' После этого слова над строкой вставлено: дапз [е рог 4е Ро- 
]апреп. 

? В оригинале — Сгараез. 

8 Ре — вставлено над строкой. 

‘Га — вставлено над строкой. 


МЕМОКЕ АЦ СОМТЕ ВЕМКЕМООВЕ 
{1832) 


СИ Г. С. 893—841. 


АРОГОСИЕ О’УМ РОЧ 
(1837) 


СИ 1. С. 219—284. 


* Как отмечено в комментарии к русскому тексту ОРМ, мы 
придерживаемся другой реконструкции расположения материала 
и приводим эти выдержки из комментария первого публикатора 
ОРМ на языке орпгинала для того, чтобы читатель был осведомлен 
и о его аргументации по этому поводу.-— "ед. 
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1851 


Публикуется впервые по тексту ИРЛИ З.А. Каменским. 
К сожалению, не удалось найти цельного французского текста того 
перевода, который опубликован Д. И. Шаховским (см. коммент. 
к рус. тексту). Удалось, однако, реконструировать французский 
текст по разрозненным кускам, хранящимся в следующих листах 
фонда № 334: отрывок 1 — № 269, л.1, об.—7, об; отрывок 2 — 
№ 268, л.5, об.—Т7, об.; отрывок 3 — л. 7, 0б.— 8, об.; отры- 
вок 4 — № 268, л. 8, об., № 267, л. 10, об. — 8, об. 


ЗАМЕЧАНИЯ НА ДВА МЕСТА 
ИЗ БРОШЮРЫ А. С. ХОМЯКОВА 
В ОТВЕТ ЛОРАНСИ 
(1854) 


СП Г. С. 304—306. Как указывает М. Гершензон (СП Г. 
С. 421), он перепечатывал эти замечания из 4-го издания Сочинений 
А. С. Хомякова (М., 1900. Т. 2. С. 509—511), где помещен фран- 
цузский текст и указано, что он «найден в бумагах Хомякова» 
(С. 509). Название настоящего сочинения в оригинале дано по- 
русски. 


«ЕОМПУЕВ$» 15 ЛАММПЕК 1854 


Сает$ 4и топае гиззе её зомёндие. Р., 1974. У. ХУ, № 3—4. 
Р. 409—413. 


ВЫПИСКА ИЗ ПИСЬМА НЕИЗВЕСТНОГО 
К НЕИЗВЕСТНОЙ 
(1854) 


СП Г. С. 308—310. Назвавие настоящего сочинения в ориги- 
нале дано по-русски. 


КОММЕНТАРИЙ И ПРИМЕЧАНИЯ 
К ТЕКСТАМ НА РУССКОМ ЯЗЫКЕ 


ФИЛОСОФИЧЕСКИЕ ПИСЬМА 
(1829—1830) 


ФП Г, ИГ и УП — публикуются по переводу Д. И. Шаховско- 
го (ИРЛИ, Ф. 834, /№ 277, 290 и 292), сверенному Л. 3. Камепской 
и М. И. Лепехиным; 11—У и У[П -— по тексту его же перевода 
(/№ 279, 281, 286, 287, 295), напечатанному в ЛН. Таким образом, 
в настоящем издании впервые публикуется весь трактат в переводе 
Д. И. Шаховского. Вступительная часть, примечания к ФП Г с0- 
ставлены 3. А. Каменским и М. И. Лепехиным, к ФП ТУГи ФП 
У — 3.А. Каменским. В основу комментария к остальным ФИ 
положен комментарий Д. И. Шаховского в ЛЯ. Более или менее 
значительные дополнения к ним мы берем в скобки и помечаем «Ред.», 
мелкие вносим без каких-либо оговорок. При комментировании 
настоящего издания использованы также и примечания Б. Н. Та- 
расова (Тарасов). 

Написаны ФЛ в 1828—1830 гг. Можно предполагать, что еще 
ранее и во всяком случае параллельно написанию ФЛ Чаадаев 
делал заметки, наброски, записывал отдельные мысли и формулп- 
ровки, о чем свидетельствуют как маргиналии па книгах его биб- 
лиотеки, так и многие из ранних ОРМ (см. об этом в примеч. к 
ОРМ. № 6, 11, 12, 18, 19 и др.). Внешним побудительным моти- 
вом для написания ФИ послужило общение с Е. Д. Пановой и 
переписка с ней (см. ее письма в Приложениях). Принятый порядок 
расположения ФЛ основан па том, что вся серия, отобранная у него 
во время обыска, была пронумерована Чаадаевым собственно- 
ручно. О некоторых неясностях и даже противоречиях в хроноло- 
гни написания ФЛ см. в Примечаниях к ним. Название всего про- 
изведения впервые употреблено Чаадаевым в письме к П.А. Вя- 
земскому от 9 марта 1834 г. *, ошибочно датированном Д. И. Ша- 
ховским 1835 г. (Письма, № 69 и коммент. к нему). 

Вскоре после окончания работы над ФП, в мае 1831 г., Чаадаев 
при посредничестве А. С. Пушкина (который читал ФП Г в Москве 
еще в июне 1830 г.— см. его письмо к М. П. Погодину, июнь 
1830 г. // Полн. собр. соч.: В 10 т. М., 1979. т. Х. С. 234) пытался 
напечатать ФП УГ и УГ у петербургского издателя Ф. М. Белли- 
зара, но неудачно. Безрезультатной оказалась попытка напечатать 
в 1832 г. в Москве в типографии А. Семена ФЛ УГ и УМ под на- 
званием «Оеих 1е тез заг |'№1з6о1те, агеззбез А ипе Чате». Публи- 


* А может быть и 1833, ибо Вяземский в письме к А. И. Турге- 
неву 10 мая 1833 г. уже называет его именно так (см. ОА. 11, 1899. 
С. 232), что, в свою очередь, странно, так как в письме упоминается 
книга М, Ф. Орлова «О государственном кредите», цензурное раз- 
решение на печатание которой было дано 22 авг. 1833 г. Впрочем, 
Вяземский мог читать эту книгу и до цензурного разрешения еще 
в рукописи. Ср. коммент. к письму № 69. О «Философических пись- 
мах» пишет 26 июня 1833 г. Тургенев Вяземскому (Гам же. Пг., 
1924. Выш. 6.). 
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кацию не разрешила духовная цензура (см. в Приложениях текст 
запрета * и письмо Ф. Голубинского к А. П. Елагиной). Не имело 
успеха и обращение Чаадаева с переводом ФП Г в редакцию «Мос- 
ковского наблюдателя»: редактор В. П. Андросов потребовал из- 
менений, на которые Чаадаев не согласился. Не удалась и новая 
попытка напечатать через Ц. А. Вяземского какие-то части трак- 
тата Чаадаева в Петербурге (см. письмо Чаадаева № 69). В 1835 г. 
Чаадаев переслал рукопись ФП Г (а затем вторую, улучшенную 
ее редакцию) А. И. Тургеневу в Париж для напечатания в одном 
зн я журналов — «какой-то Егапсе ИИ бгазге» (Письма. 
о 70 и : 

Летом 1836 г. Чаадаев предложил Н. И. Надеждину ФП для 
«Телескопа», на что издатель ответил согласием. 

Чаадаев предполагал начать публикацию с ФЛ ГИГ, представ- 
лявшегося ему наиболее безопасным в цензурном отношении, однако 
Надеждин убедил его публиковать ФП, соблюдая хронологию. 
Ввиду событий, последовавших за напечатанием ФЛ Г в октябре 
1836 г. в № 15 «Телескопа» (т. ХХУ), журнал был закрыт (см. не- 
которые документы в Приложениях) и последующие ФП при жизни 
Чаадаева света не увидели (в отобранных у Чаадаева бумагах со- 
хранился корректурный экземпляр первых двух листов русского 
перевода ФП /1!1, который должен был появиться в невышедшем 
№ 17 «Телескопа», т. ХХУ // ИРЛИ, Ф. 93, оп. 3, № 1359). Пуб- 
ликацля «Телескопа» была озаглавлена «Философическия письма 
к Г-же жж». Письмо первое». Адресат долгое время оставался не- 
известен современникам, в качестве наиболее вероятных кандида- 
тур называли Е. Г. Левашову (Герцен. Т. УТ. С. 367); Е. Н. Ор- 
лову (-—-Ъ С. Воспоминание о Чаадаеве // Библиогр. записки. 1861. 
№1. С.9) и З.А. Волконскую (Лебедев К. Н. Записки // РА. 
1940. № 7. С. 361). 

Однако настоящим адресатом являлась Е. Д. Панова, как это 
видно из прямых указаний Чаадаева (см. его письмо к Л. М. Цын- 
скому, № 88) п переписки Чаадаева с ней. Как показал М. Д. Эль- 
зон, перевод был выполнен Ал. С. Норовым, исправлен Н. Х. Кет- 
чером, с именем которого традиционно связывался перевод, и, мо- 
жет быть, отредактирован Надеждиным; версию же об участии 
в. этом переводе В. Г. Белинского следует считать несостоятельной 
(Эльзон М. Д. Кем было переведево «Философическое письмо?» 
(К истории закрытия «Телескопа») // РЛ. 1982. № 1. С. 168—176). 

Согласно предположению Шаховского (Шаховской Д. И. Опи- 
сание рукописей и печатных первоисточников для текста «Фило- 
софических писем» и установление текета спорных мест // ИРЛИ, 
ф. 334, № 207, п. 3), оригиналом для обеих публикаций Гагарина 
(1860) послужил список Тург? (сокращение обозначений этого и 
других списков ФИ см. ниже при описании рукописных источников). 

Между публикаций ФП Г 1860 г. (в дальнейшем — Гаг ') 
и в «Оецугез сВо1чез» (Газ?) имеется 14 разночтений (перечень 
их см. Оиёпеф. Р. 102); характер их свидетельствует не только о 
не совсем точной передаче Гагариным бывшего в его распоряжении 
текста Чаадаева, но и о стремлении к его сознательному «улучше- 


* Опубликован Кирпичниковым (РМ. 1896. Кн. 4. С. 149— 
154. Ср.: Гершензон С. 134). 
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нию», преимущественно со стороны стилистической. Довольно 
многочисленные разночтения между ТГург? и его публикациями 
Гаг* и Гаг? очевидны; они объясняются тем, что Гагарин предпо- 
чел привезенную Жихаревым копию как более исправную; в поль- 
ау этого предположения свидетельствует и меньшее число разно- 
чтений между Гаг{ и принятым в качество канонического текста 
списком ФЛ Г с собственноручной правкой Чаадаева, отобранном 
у него во время обыска (Дашк.). 

Дальнейшая история публикаций ФП описана во ветуплении 
к настоящему комментарию. 

В «Сочинениях и письмах П. Я. Чаадаева» Гершензон помес- 
тил в качестве ФП Г, 11, [Ш и ТУ не только оригинальный текст 
ФП 1, ПР и УПИ и отрывка об архитектуре по Га2г?, но и дал разно- 
чтения по Гург! и Гург?, обосновав Гург! в качестве ранней ро- 
дакции ФП Г (СП Г. С. 368). Все оригинальные тексты ФП в этом 
издании были переведены запово, а перевод «Телескопа» был по- 
мещен как один из вариантов. 

В нашем издании оригинальный текст всех ФЛ публикуется 
в переводе Д. И. Шаховского, сделанном им по рукописям, храня- 
щимся в ИРЛИ в упомянутом фонде Дашкова. К последнему они 
поступили, вероятно, в начале ХХ в. Просмотр его переписки, 
посвященной комплектованию его собрания (ИРЛИ, Ф. 93, оп. 1, 
№ 1—58), не позволил установить конкретный источник прпобре- 
тения. Если же учесть, что некоторые из хранившихся у Дашкова 
чаадаевских материалов были известны М. К. Лемке по его работе 
в архиве б. ТИ Отделения Собственной е.и.в. канцелярии в 1904— 
1906 гг., возможно предположение о приобретении их Дашковым 
в 1906—1908 гг. от злеупотребившего своими обязанностями со- 
трудника этого архива. Впрочем, предпринятые Лемке в период 
его работы в этом архиве поиски неизвестных ФП (по просьбе 
Гершевзона) уже тогда успехом не увенчались. 

В настоящее время известны следующие рукописи ФП *. 

ФП 1.1. Нисарская копия с собственноручной правкой Чаадае- 
ва, отобранная у него при обыске (ИРЛИ, $. 93, оп. 3, № 1350; 
сокр. Дашк.). Используется в качестве основного текста. 2. Список 
так называемой ранней редакции ФЛ Г, увезенной А. И. Тургене- 
вым из Москвы в начале 1835 г. (ИРЛИ, ф. 309, № 2867-1; сокр. 
Гург 1; ср. письмо Чаадаева, № 70). 3. Список, посланный Чаадае- 
вым в 1835 г. А.И. Тургеневу через А. К. Мейендорфа взамен 
Гург1, признанного неудовлетворительным (Там же. № 2867-2; 
сокр. Гург %; ср. письмо Чаадаева, № 71). 4. Писарская коция с соб- 
ственноручной правкой Чаадаева, вероятно, принадлежавшая ипе- 
коему А., чьи инициалы вытиснены на корешке (ОПИ ГИМ, 6.Щу- 


кинское собрание, Г8: сокр. Щук.). На переплете вытиснено: 


Тобаада1еЁ! — 14829 — Гейте РиПозорЬ1аие»; титульный лист оза- 
главлен: «ТсваадаеН. Гейге Г. Адуепша® гевпим фиат. 1829» 
ни ниже: «адгезз6е & тадаше Са{Пегше Рапо{, пбе Оц]уЪъусве?. Екат. 
Ив. Панова, урожд. Улыбышева». (Написание фамилии Чаадаева 
различно и отчество Пановой указано неверно.) Писарский текст 


* Опись соетавлена на основании упомянутого выше «Описания 
рукописей...» Д. И, Шаховского. 
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соответствует Дашк., однако пометы Чаадаева несомненно позд- 
нейшего (не ранее октября 1836 г.) происхождения. По причине 
многолетнего ремонта ОПИ ГИМ сверка с рукописью Щук. про- 
изведена не была. 

ФП П.4. Неисправная писарская копия (начало рукописи от- 
сутствует), отобранная у Чаадаева при обыске с собственноручной 
его правкой многочисленных орфографических ошибок перепис- 
чика; правка доведена лишь до л. 3 включ. (ИРЛИ, ф. 93, оп. 3, 
№ 1554: сокр. Чаад.). 2. Выполненная Жихаревым копия начала 
этого письма (ИРЛИ, ф. 250, оп. 1, № 340; сокр. Жих.\. Как 
показал Д. ИП. Шаховской (ЛН. С. 9), совокупность этих двух 
рукописей образует полный текст ФИ Ш. 

ФП 1.1. Автограф, отобраный у Чаадаева при обыске (ИРЛИ, 
ф. 93, оп. 3, № 1352). Написан на бумаге не позднее 1835 г., анало- 
гичной автографам ФП ГУ, ФП У и ФП УТ/Ш, а также письму 
к А. И. Тургеневу 1835 г. (ГБЛ, ф. 103). 2. Выполненная Жиха- 
ревым копия, озаглавленная им «АБзогрёа ез шогз а у%огашт» — 
эпиграф был им принят за название (ИРЛИ, $. 250, оп. 1, № 282; 
сокр. Жил. *), дающая многочисленные разночтения, самым сущест- 
венным из которых является точное указание на дату написания: 
«Засош И. м0 41830». 

Корректурный экземпляр первых двух листов перевода ФП 111, 
предназначенный для не вышедшего № 17 «Телескопа» за 1836 г. 
(т. ХХХУ), отобран у Чаадаева при обыске (ИРЛИ, $. 93, оп. 3, 
№ 1359). 

ФШУ.1. Автограф, отобранный у Чаадаева при обыске (ИРЛИ, 
ф. 93, оп. 3, № 1353), аналогичный автографам ФП 111, ФП У 
и ФП УИПГ. 2. Изготовленная для «Телескона» копия перевода 
с многочисленными поправками, вставками, подчеркиваниями каран- 
дашом. На допросе Надеждин показал, что этот перевод был ему 
доставлен самим Чаадаевым (шифр рукописи тот же). 

ФПУ.1. Автограф, отобранный у Чаадаева при обыске (ИРЛИ, 

93, оп. 3, № 1354), аналогичный автографам ФП 111, ФП ТИ 
и ФП УГМ. 

ФП УГ и УП.1. Отобранная у Чаадаева при обыске копия 
с его правкой, озаглавленная «Реих 1еИтез зиг |’В13101те, а@гез- 
збез & ипе дате». По предположению Шаховского (Описание руко- 
писей. Л. 31—32), правка носит более поздний характер (1833— 
1836 гг.), вследствие чего именно этот исправленный Чаадаевым 
текст принят в качестве осповного. Имеются разночтения с Гаг \ 
и Гаг?. 

ФП УПГ.1. Автограф, отобранный у Чаадаева при обыске 
(ИРЛИ, Ф. 93, оп. 3, № 1356), аналогичный автографам ФП 1/1, 
ФП ТУ и ФП ТУ. 


Письмо первое 


1 Евангелие от Матфея, 6, 10. 

2 Имеется в виду второе из писем Е. Д. Пановой к П. Я. Чаа- 
даеву, по-видимому 1829 г. См. об этих письмах и их текст в При- 
ложениях. 

3 Сокращенный текст Евангелия от Иоанна, 47.11. Современ- 
ный полный перевод: «Отче Святый! Соблюди их во имя Твое, 
тех, которых Ты мне дал, чтобы они были едино, как и Мые. 
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* Речь идет о теории катастроф Кювье, о котором Чаадаев 
нисал также в письме к И. Д. Якушкину (Письма. № 75). 

5 См.: Цицерон. Об ораторском искусстве, ХХХУ, 120. 

6 С переводом этого места возникает трудность. Чаадаев упо- 
требил здесь глагол «гегоцуегов(», т.е. «вновь найти», «вновь 
обрести», и мы так и переводим его. Гершензон и Шаховской пере- 
водят этот глагол просто «обрести» (СП И. С. 113), хотя во фран- 
цузском тексте приведен именно названный глагол и для русского 
слова, употребленпого ими, существует глагол «%тоиуегоп». Но 
задача здесь не просто лингвистическая, а семантизеская. Почему 
Чаадаев нишет «обрести себя вновь», если, по его мпению, Россия 
никогда прежде (в историп) не находила себе места в совокупном 
человечестве? 

Небезынтересно отметить также, что в тексте ФП Г, напеча- 
танном в «Телескопе», этой строки вообще нет (СП ГГ. С. 9). 

1 Друиды — жрецы у кельтов. 

8 Скальды — средневековые норвежские и ислапдские поэты. 

» Барды — певцы древних кельтских племен. 

10 Имеется в виду Петр Г. 

1 Имеется в виду Александр 1. 

12 Имеется в виду заграничный поход русской армпи 1813— 
1814 гг. 

13 Имеется в виду восстание декабристов. 

Здесь восстановлен текст «осуждения» декабристов, который 
был смягчен в изданиях Гагарина—Гершензона по сравнению 
с тем, что содержалось в оригинале, которым располагал Гагарин. 
В письме к «Александру Ивановичу» (вероятно, Герцеву) от 17 июля 
1860 г. Гагарин сообщал, что текст ФП Г он получил от Н. И. Тур- 
генева. «Я по требованию Николая Ивановича, — писал Гагарин, — 
вычеркнул „дурные идеи и роковые ошибки“ и напечатал» (ГБЛ 
М 8526 24 — старый шифр, 1940) — далее следует текст, переведен- 
ный Гершензоном так: «идеи и стремления» (СП 11. С. 117; 
Д. И. Шаховской перевел приведенные Гагарипым слова несколько 
иначе, чем Гагарин: «дурные идеи и гибельные заблуждения», 
как и напечатано в нашем издании). Следует также отметить, что 
в «Телескопе» вообще был снят намек на декабризм, содержащийся 
в оригинальном тексте и в варианте Тургенева— Гагарина. Там 
напечатано, что мы «принесли домой» «одне дурные попятия, ги- 
бельные заблуждения, которые отодвинули нас назад еще на пол- 
столетия» (СП Ш. С. 13) — о бедственных последствиях речи нет. 

14 В интерпретации Чаадаева пнициатива разрыва Восточной 
церкви с Западной принадлежит Фотию, что не совсем верно. Эта 
инициатива исходила от Рима, Фотий же стремился к установле- 
нию равного положения обеих церквей. Окончательный разрыв 
произошел при патриархе Михаиле Кируларпи на Соборе 1054 г. 

В данном случае Чаадаев следовал традиционной католичес- 
кой версии о деятельности Фотия как первопричины 4схизмы» 
(разделения). 

13 Символ веры — краткое изложение христианских догматов; 
сформулирован на Никейском вселенском Соборе 325 г. и видо- 
изменен в 362 и 374 годах. Добавления к этому символу веры, 
сделанные к УП в, ы.э. (гл. обр. ННодае), послужили одним из 
поводов К 4схизме». Чаадаев будет обсуждать проблему «ИШодие» 
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и в дальнейшем, особенно в переписке с кн. Е. А. Долгоруковой 
(Письма. № 171 и примеч. 4 к нему; № 172 и примеч. 4—9). 

16 Речь идет о книге В.М. Головнина «Записки о приключе- 
ниях в плену у японцев» (ч. 4—3, СИб., 1816), содержащей бога- 
тейщие материалы о Японии. Труд Головнина, несмотря на пере- 
несенные им во время трехлетнего плена лишения, отличался бес- 
пристрастием и искренним стремлением к сближению русского и 
японского народов. За р срок книга была переведена на 
все европейские языки. 1825 г. был издан первый японский 
перевод. Бесхитростный рассказ «Монтаня у японцев» (Батюш- 
ков К.Н. Соч., СЛб., 1887. Т. ПТ. С. 423) пользовался значитель- 
ным успехом в русском обществе 1820-х годов. Указание Руло 
(Рошеаи. Р. 58), что Чаадаев имел в виду русского государствен- 
ного деятеля, посетившего по поручению правительства Японию 
в 1804—1805 гг. с целью установления торговых отношений между 
двумя странами, Н. П. Резанова, неверно. 

1" Речь идет о поэме Т. Тассо «Освобожденный Иерусалим» 
(1580; рус. пер. 1900). 

Ив. в виду английская буржуазная революция 1640 г. 
В переводе «Телескопа» были внесены отсутствующие в авторском 
тексте имена «Карл Г пи Кромвель» (см. СЛ Г. С. 17), о чем была 
сделана помета в отобранном у Чаадаева авторизованном списке 
ФП Г. 

12 Чаадаев подразумевает здесь дебаты вокруг принятия Билля 
о правах (1829), уравнивавшего в правах католиков и протестантов. 

22 Евангелие от Марка, 16, 15. Современный полный перевод: 
«Идите по всему миру п проповедуйте Евангелие всякой твари». 

21 06 этих словах Чаадаева см. разъяснения в Примеч. 28. 

2* Некрополис — город мертвых (греч.). Так Чаадаев называет 
здесь Москву. 

23 Эта датировка требует разъяснений. ФП У/!Г датировано 
более ранней датой — 16 февраля того же года, и тогда получает- 
ся, что оно написано ранее первого. Но это не так, п этот факт 
свидетельствует лишь о том, что наиболее распространенный в пе- 
чати вариант первого Письма с датировкой не является порвона- 
чальным. Как видно из письма Чаадаева Цынскому, первое Письмо 
написано еше в 1828, быть может в самом начале 1829 г., но пикак 
не в конце его (декабре): Чаадаев познакомился с Пановой «в 1827 
году», а «на другой год... получил я письмо, на которое отвечал 
тем, которое напечатано в Телескопе» (Письма. № 88). Что Чаа- 
Даев не медлил с ответом, видно из его слов в конце первого Письма 
ФП Г. С. 339): «Я взялся за перо в самый день получения письма 
Е — Ред.)». Это и был всходный вариант ФП Г, который 
не был датирован, пзвестный вам как Гурз! и Турз®, а дати- 
рован декабрем 1829 более поздний. Что ФП У/Г не было первым 
(как это выходит по датировке), видно также и из того, что опо 
содержит ссылки на предыдущие (на ФП У, где речь идет о Па- 
скале, и на «другие письма» в подстрочных примечаниях). 

Что же касается ссылки ФЛ 1 на некое более раннее сочинение, 
то она может означать ссылку позднего варианта, относящегося, 
по-видимому, к 1835 г., на ФП У/. В нем нет буквально приведен- 
ного Чаадаевым в кавычках текста, но есть довольно близкие фор- 
мулы и идентичные мысли (ср. ФЛ УИ. С. 430: ‹...ничего не понятно 
в тайне царства Христа.,.? и далее), Изложение этих идей ФП У/[ 
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в ФП Г имеет тот смысл, что в последнем теория исторического 
процесса не развита и в изолированном от других писем чтении 
ФП Т (каковым это чтение оказывалось при публикации только 
ФП Г) была бы неясной читателю. О ходе работы Чаадаева над 
Письмами см., кроме введения к этим примечаниям, заметку 
Д. И, Шаховского «П. Я. Чаадаев — автор „Философических пи- 
сем“», предваряющую публикацию пяти из них (ЛН. С. 14—15). 


Письмо второе 


1 Второе письмо, не по гагаринскому, а по настоящему счету, 
тесно примыкает к первому, вступительному. То кончалось сло- 
вами: «На этот раз вам не придется долго ждать: завтра спова бе- 
русь за перо». Это же начинается так: «Если я удачно передал на- 
медни свою мысль...». 

2? Чрезвычайно показательно для понимания Чаадаевым хрис- 
тнанства и его мировоззрения вообще проводимое здесь отрицатель- 
ное отношение к аскетизму. 

3 Все эти картины природы, по-видимому, списаны из диалога 
Платона «Федр». 

4 Конечно, при чтении этих строк сразу вспоминается обста- 
новка диалога Платона «Пир». Об этом диалоге говорится и в 
ФП УИ. 

О Платоне Чаадаев несколько раз упоминает и в других Пись- 
мах. (см., напр., ФП 1/Т, примеч. 8). Более существенные замеча- 
ния о нем даются затем в ФЛ 1 (где он, впрочем, не назван) 
и ФП У. Сочинения Платона были широко представлены в библио- 
теке Чаадаева (Каталог. № 545—550). На многих страницах име- 
ются различные пометкп владельца. 

5 Здесь кончается перевод текста, взятого из жихаревского 
собрания, и начинается текст части Письма, сохранившейся среди 
отобранных у Чаадаева бумаг. 

Этой последней фразы нет в переводе Д. И. Шаховского, 

т Страпно читать эти строки, рисующие истинное полозкение 
дел, после только что нарисованных пленительных картин. В по- 
следних словах автор, очевидно, тщательно обрисовывает два вида 
помещичьего вяадения крепостными: окружающий ядовитый воз- 
дух — дворовые; ядовитая почва — крестьяне на барщине. 

8 Слова эти напоминают стих Грибоедова: 


Я ненавижу слово раб! 


? Аристотель действительно высказывал в «Политике» припи- 
сываемые ему здесь мысли: «одни люди по природе свободны, дру- 
гие — рабы» (Аристотель. Соч. М., 1984. Т.4. С. 384). 

10 Не входя в подробную критику слов Чаадаева о борьбе 
христианства с рабством, отметим только, что оно и на Западе 
более чем терпимо отпосилось к этому институту. Сам Чаадаев 
хорошо знал это и в своей заграничной поездке запасался брошю- 

ами о Вильяме Вильберфорсе и самой его брошюрой (Каталог. 
№ 679), имея в виду, вероятно, использовать его высказывания 
для поучения своих соотечественников. В своем враждебном отно- 
шении к факту лишения людей свободы Чаадаев пытается исполь- 
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зовать довод, приходящий ему на ум, упуская из виду то, что 
и. на Западе церковь мирилась с рабством. 

п В словах о пушках на Босфоре имеется в виду блокада Бос- 
фора эскадрой адм. Грейга в мае 1829 г. Под громом пушек на 
Евфрате разумеется, конечно, взятие Эрзерума армией (в которой 
находился и самовольно туда попавший Пушкин) под предводи- 
тельством Паскевича в апреле 1829 г. Несколько странно, что именно 
к ФП ПТ, которое следует считать написанным позже 1 декабря 
1829 г., даты написания ФП Г[, приурочены события апреля—мая 
1829 г. Вероятно, сопоставление было в черновике, где материал 
мог быть иначе редактирован. 

12 Антоний — один из основателей христианского монашества, 
живший в Египте с середины ТП до середины ТУ в. н.э. Легенды 
об искушении его в пустыне дали богатый материал множеству 
писателей и художпиков. 

13 Бытие, 3, 22. 

14 В этом месте в сохранившейся рукописи несомненно пропу- 
щено несколько слов. Помещенные в квадратных скобках слова 
включены по смыслу всего места и по аналогии с соответствующими 
местами в ФП 1У и ФП У. 

15 Евапгелие от Иоанна, 1, 9—10, 

18 Как уже говорилось, Чаадаев намеревался начать публи- 
кацию своих Писем с ФП ГГ. Когда затем план изменился и ре- 
шено было печатать сначала ФЛ ТГ, то естественно встал вопрос, 
не должно ли затем последовать ФП 11. По словам Надеждина на 
допросе его, Чаадаев устранил печатание ФП Г/7 и решил печатать 
вслед за первым сразу ФЛ 111. Оно было набрано и должно было 
войти в 17-ю кпижку «Телескопа», корректура которого, как это 
указано во введении к настоящим примечаниям, дошла до нас. 
Остаповило ли Чаадаева в сдаче в печать второго Письма очевид- 
ноо несоответствие его советов корреспондентке с ее действитель- 
ной судьбой, недопустимые с цензурной точки зрения выпады пер- 
вой Части Письма или некоторая слабость аргументации второй 
части, доводы которой повторяются в следующих Письмах, сказать 
трудно. Во всяком случае при издании всей серни ФП мы поме- 
щаем его на том месте, где оно должкно было находиться по перво- 
начальному, не зависящему от цепзурных соображений, плану. 


Письмо третье 


1 «Поглощена смерть победою». Эпиграф к письму взят из 
| послания апостола Павла к коринфянам — глава 15, стих 54. 
Там слова эти в свою очередь заимствованы из книги пророка 
Исайи — глава 25, стих 8. 

2? «Повиновение есть истинный долг души разумной, признаю- 
щей небесного владыку и победителя». Цитата из 12 главы 1 книги 
«Онытов» Монтепя приводится у Чаадаева, как вообще принято 
во французской литературе, в правописании подлинника. 

Книга Монтеня с этой цитатой сохранилась в библиотеке Чаа- 
даева (Каталог. № 486). Приведенное место, как впрочем и многие 
другие, подчеркнуто в книге Чаадаевым. 

. А, Когап-Бернштейн перевела это место несколько иначе, 
чем Д. И. Шаховской: «повиновение есть главная обязанность 
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разумной души, признающей верховного благодетеля» (Мишель 
Монтень. Опыты. М.; Л., 14960. Кн. 2. С. 185).— Ред. 

3 Не совсем ясно, какое значение придавал Чаадаев в своем 
сочинении термину «Га раПозорЬ1е пафаге]е». Подбор книг по 
философии природы в его библиотеке довольно случаен, хотя он 
и старается вникнуть в новейшие учения электричества, магнетиз- 
ма и палеонтологии. Удивительно, что среди сохранившихся книг 
библиотеки нет главных сочинений Шеллинга, которых у Чаадаева 
не могло не быть. В ней имеются лишь два его сочинения по натур- 
философии (Каталог. № 603 и 604), но по контексту под натур- 
философией Чаадаев понимает не шеллингианство, а естествозна- 
ние, постижение природы, мира физического (о чем и шла выше 
речь), противопоставленное постижению мира духовного. 

* «Новый Органон» — сочинение Ф. Бэкона. Цитата из Но- 
вого Органона в современном переводе звучит так: «пусть вход 
в царство человека, основанное на науках, будет почти таким же, 
как вход в царство небесное... куда никому не дано войти, не упо- 
добившись детям» (Бэкон Ф. Соч. М., 1972. Т.2. С. 34).— Ред. 

$ Слова чанализ» и чсинтез» применяются здесь Чаадаевым 
в несколько своеобразном смысле: под анализом понимается ва- 
ведение, индукция, под синтезом — дедукция. В «Апологии сума- 
сшедшего» (АС. С. 530) синтез рассматривается в качестве отличи- 
тельной черты восточного мировоззрения. 

6 Эту мысль о преемственности сознаний, составляющих в с0- 
вокупности одно мировое сознание, автор развил более подробно 
в ФЛ ТУ. 

7? Говоря о совершенном лишении себя своей свободы, автор 
не отрицает ее существования, но стремится понять ее в связи 
с необходимостью. Свобода человека признается им бесспорно за 
основной и величайший дар: дело идет лишь об устранении «сво- 
болы дикого осленна», т. е. о свободном слиянин отдельных созна- 
ний с необходимостью, с жизнью мира. 

8 Конечно, здесь имеется в виду Платон (см. примеч. 4к ФП ГГ. 
Та же мысль неоднократно встречается у Сенеки, сочинения которого 
Чаадаев усердно читал, как это видно из сохранившегося в его 
библиотеке экземпляра шеститомного издания сочинений этого 
писателя во французском переводе с многочисленными отметками 
и заметками рукой Чаадаева (Каталог. № 616). 

Чрезвычайно существенны для Чаадаева последние слова этого 
абзаца о том, что обретение вновь утраченного нами «прекрасного 
существования... всецело зависит от нас и не требует выхода из 
мира, который нас окружает». Таким образом, достижение совершен- 
ных общества и людских отношений произойдет, согласно и другим 
высказываниям Чаадаева, в пределах земной жизни и не требует 
ухода в потусторонность через смерть. Это важно для понимания 
смысла эпиграфа к письму, какой ему придавал Чаадаев. 

3 Взятый в скобки абзац в оригинале вычеркнут, как это ука- 
зывает МсМ№аПу (Р. 60—61). Вошеаи (Р. 94) печатает без скобок. 

10 Чаадаев признает, как это встречается и в других местах 
его сочинений, непреложность общего закона жизни, с одной сто- 
роны, свободы человека — с другой. Но он не указывает пути 
к согласованию этих начал п называет пх сосуществование просто 
«длящимся чудом». 
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1 Здесь как будто допускается существование врожденных 
идей в человеке, — мысль, которую Чаадаев отвергает в ФЛ ТУ. 
Идеи эти, как видно из следующих за этой двух фраз, он считает 
внушенными богом. 

12 В варианте этого письма Жит. ? (см. коммент. к ФЛ С. 635) 
проставлена дата «1830». 


Письмо четвертое 


1 Чрезвычайно знаменательно, что эпиграфом к письму Чаа- 
даев выбрал категорическое выражение подзаконности всякого 
действия. Это определяет общую твердую установку Чаадаева, 
которую он, впрочем, не всегда выдерживает. 

Что касается самого эпиграфа, то © ним сопряжено несколько 
недоразумений, которые, в конечном счете, все вполне благополучно 
разрешаются. Начать © того, что никакого сочинения Спинозы 
под заглавием «Пе ап!та» (О душе) не существует. Вторая часть 
«Этики», трактующая о душе, носит название «Ое Меще». В ней 
есть теорема 48-я, довольно близко соответствующая данному текс- 
ту, но на самом деле цитата взята из доказательства теоремы 32-й 
первой части «Этнки» с купюрой, которую Чаадаев не обозначил. 
Н.А. Иванцов несколько иначе перевел с латинского оригинала 
это место в сочинении Спинозы: «Воля составляет только извест- 
ный модус мышления... все равно, представляется ли воля конеч- 
ной или бесконечной, всегда найдется причина, которая опреде- 
лила бы ее к существованию и действию, и потому (по определению 7) 
воля ие может быть названа свободной причиной, но только необ- 
ходимой или принужденной» (Спиноза Б. Избр. произв.: В 2-х т, 
М., 1957. Т. 1. С. 389). 

Другой недоуменный вопрос. Откуда Чаадаев мог почерпнуть 
свое знание текста Спинозы? Французы, нередко на него ссылав- 
шиеся, опубликовали первый перевод 4«Этики» в 1843 г. Книга 
эта была и в библиотеке Чаадаева (Каталог. № 625), но но вре- 
мони своего издания она не могла служить источником для цитаты. 
Знакомство с библиотекой вполне удовлетворительно разрещает 
это недоумение. 

В библиотеке находятся еще два произведения Спинозы, оба 
на немецком языке (Каталог. № 626 и 627), составляющие два 
первые тома собрапия его философских сочинений: в первом томе, 
изданном у Бекмана в Гере в 1787 г., есть трактат под заглавием: 
«Священное писание, еврейство, права высшей власти в духовных 
предметах и свобода мысли». Второй том, изданный у Бёме в Лейп- 
циге вторым изданием в 1796 г., содержит только две первые части 
(из пяти) трактата «Этика». Обе книги усердно читаны Чаадаевым, 
эпиграф из первой части «Этики» взят несомненно из этого экземп- 
ляра. Там данная теорема нарочито подчеркнута, соответствую- 
щая страница загнута пополам, как имел обыкновение это делать 
Чаадаев в исключительных случаях. Следовательно, он восполь- 
зовался переводом немецкого издания. 

2? Пифагорейцы — последователи древнегреческого философа 
Пифагора. 

3 Каббалисты — представители еврейской философской шко- 
лы мистического характера. 
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4 Цитата о сопоставлении созведия Пса с собакой, бегающей 
по улице, взята в сокращении из схолии к 17-й теореме первой 
части «Этики». (В указанном переводе Н. А. Иванцова см. с. 379.) 

5 Чаадаев несколько раз возвращается к доказательству не- 
возможности познать сущность души приемами, применимыми 
в точных науках: он беседовал об этом в ФП [1 и будет еще бесе- 
довать в ФП У. 

8 Ссылка эта очевидно имеет в виду то место в ФП ГУ (см. 
с. 373), где автор усматривает ошибки сенсуалистов в невозможности 
для человеческого разума допустить причину своих действий внутри 
самого себя (см. примеч. 415). 

7 Слова «ход» и «содержание» выделены здесь мною, чтобы 
обратить внимание на два раздела в рассуждении Чаадаева, который 
их устанавливает, но недостаточно явственно разграничивает. 

8 В библиотеке Чаадаева имелось двухтомное издание сочи- 
нений Бэкона на французском языке (Р., 1798—1799). На обоих 
томах есть условные знаки (Каталог. № 106). 

э В оставшихся от Чаадаева книгах ни одного сочинения Нью- 
тона не найдено. Сохранился лишь трактат ученика его Кларка 
(Каталог. № 193), но, по-видимому, не от него заимствовал свои 
мысли Чаадаев. 

10 В отличие от Д. И. Шаховского, следующего при этом за 
переводчиком ФП ТУ, приготовившего текст для публикации 
в журнале «Телескоп» (см. примеч. 10 к ФП [У //ЛН. С. 10), мы 
переводим термин «Рго]есИоп» как «отталкивание» вместо «верже- 
ние». Но ни то, ни другое решение нельзя считать абсолютным. 
Этот же термин Чаадаев употребляет и в ОРМ при характеристи- 
ке силы, «которая некогда потрясла инертную материю и раски- 
дала миры в пространстве» (Вопр. филос. 1968. № 1. С. 129; здесь 
ошибка публикатора: вместо слова «вержение» напечатано «вер- 
нее»). 

Таким образом, речь здесь идет о силе, которая «бросила» 
материю в движение, т. е. о первотолчке, да и сам Чаадаев в сущ- 
ности так ее и определил: 1'1ру]310п Ш1ае оп а Ргодесйолп, 
что и переведено Д. И. Шаховским как «Начальный толчок или 
Вержение». С таким переводом, может быть, и можно было согла- 
ситься, пренебрегая неупотребительностью термина, если бы не 
то обстоятельство, что у Чаадаева эта сила не есть только перво- 
начальная сверхъестественная акция и она осуществляет не только 
первый толчок. Весьма непоследовательно относительно креацио- 
низма Чаадаев тут же пишет: «Итак, вот две движущие силы при- 
роды: Тяготение и Вержение». А ранее, на этой же странице 
проводит рассуждение, согласно которому без силы, противостоя- 
щей тяготению, «вся вещественность обратилась бы в одну бес- 
форменную и инертную массу»; «с первого взгляда кажется, будто 
все силы природы сводятся к всемирному тяготению; а между тем 
эта сила природы отнюдь не единственная», и «всякое движение в 
природе (опять — природы — Ред.) производится двумя силами, 
возбуждающими в движимом стремление в двух противоположных 
направлениях», причем все это касается не только Земли, но и 
«всего явственнее» «проявляется» «в космическом движении» (ФИ 
ГУ. С. 310) 

Как видим, действие и значение этой силы выходит далеко 
за пределы только первоначального толчка и является для Чаа- 
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даева столь же постоянно действующей, столь же непременной 
природной силой, как и тяготение. Это две парные сплы, неотрыв- 
ные друг от друга, однопорядковые и отделимые только в абстрак- 
ции. Очень важным аргументом в пользу столь широкого и рацио- 
нального понимания силы отталкивания является и другое утверж- 
денне Чаадаева Он говорит об «отчетливой идее совокупного дейст- 
ви! этих дву сил как она нам дается наукой» (С. 371). Есть и еще 
один аргухе т — традиция Канта — Шеллинга и его русских по- 
следователей — с‹временников Чаадаева — Д. М. Велланского, 
М Г. Павлова, Н. И. Надеждина, которые тоже с помощью этой 
пары сил объясняют формирование и действие природы. Ту же 
традицию со ссылкой на Канта продолжает Гегель (Соч. М., 1930. 
Т ТС. 168—169; ср. также: Т.П. С. 61) и — со ссылкой на Ге- 
голя — Энгельс (Маркс К., Энгель: Ф. Соч. 2-е изд. Т. 20, С. 559), 
причем Энгельс связывает эту силу (называя ее также «тангенциаль- 
ной») с ньютоновской концепцией первоначального толчка (Там же. 
С. 349; 588). 

Вот почему и несмотря на то, что термин «ргодесИоп» перево- 
дится иначе, чем «отталкивание», и, более того, — что для «оттал- 
кивания» во французском языко имеется другое слово — «героп- 
зетеп(», мы все-таки решили ввести в комментируемом месте тер- 
мин «отталкивание» вместо «вержение» (Ред.). 

11 Довольно страниая попытка связать великое открытие 
Ньютоном законов Движения с каким-то внутренним озарением, 
навеянным изучением Апокалипсиса, имеет весьма слабое обосно- 
вание в том, что он действительно им интересовался. 

12 Бегство Ньютона от чумы — исторический факт, но бежал 
он вовсе не из Лондона и вовсе не в Кембридж, а именно из 
Кембриджа, где был преподавателем, к себе па родину, в Вул- 
сторп. 

13 Апокалиисис (от греч. арохаХорсе — откровеыие) — книга 
Нового Завета, Откровение апостола Иоанна Богослова. 

14 Откуда почеривул Чаадаев свои сведения о Ньютоне и свои 
понятия о теории движения и законе тяготения, выяснить не уда- 
лось. Как известно, о Ньютоне писал Вольтер, конечно, хорошо 
знакомый Чаадаеву. Вольтер и сообщил предание о падении яблока, 
будто бы вызвавшем у Ньютона ряд представлений, завершивших- 
ся затем его знаменитой теорией. Но и факты и соображения, при- 
веденные у Чаадаева, не основаны на высказываниях Вольтера. 

15 Вот именно то место, на которое Чаадаев ссылался в начале 
письма, обещая дать разъяснение поставленного там вопроса (ср. 
примеч. 6). 

16 «Рипере оссаз1оппе]» — термин, употребляемый последова- 
телями Декарта, — окказионалистами Мальбраншем, Гейлинксом 


17 Чаадаев снова выступает здесь защитником свободы воли. 

18 Здесь в оригинале Чаадаев употребляет «фе соппа!5», оче- 
видно передавая им знаменитое декартовское «со&Цо». 

1 Д.И. Шаховской перевел французское словосочетание «Га 
га150п соштипе» как «простой разум». Вряд ли этот перевод при- 
емлем. Точное значение этого словосочетания — общий (или обще- 
ственный) разум. Но поскольку Чаадаев употребляет его для 
характеристики шотландской школы и полемизируя с ней, то, по 
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видимому, речь здесь идет о центральном понятии этой школы — 
«здравом смысле», которое в шотландских первоисточниках, т. е. 
по-английски, обозначается как «соттоп зепзе» (где зепзе столько 
же «разум», сколь и «чувство»), так что Чаадаев до известной сте- 
пени калькирует английское выражение (Ред.). 

Впрочем трудно сказать, связывается ли сказанное здесь 
Чаадаевым с учением шотландской школы, о которой речь пойдет 
лишь в следующем абзаце, или же термин этот имеет общее зна- 
чение. 

22 Шотландская школа — учение, развившееся в английской 
философии в 60—80-х годах ХУПГ в., было в большом ходу во 
Франции в начале ХХ в. Чаадаев к учению этой школы вернется 
дважды в ФП У. Оенователем школы был Т. Рид (1710—1796), 
шеститомное собрание сочинений которого находилось в библио- 
теке Чаадаева (Каталог. № 571), как и два собрания сочинений 
(см. № 634 и 635) другого представителя этой школы — Д. Стю- 
арта (1753—1828). 

2% Слова из книги Иова: «Но пустой человек мудрствует, хотя 
человек рождается подобно дикому осленку» (11, 12). В публикации 
ФП {Ув ЛН (С. 44) эти слова приписаны Ионе, хотя во француз- 
ском тексте Чаадаева написано «оф» (Иов). Ошибка ЛН повторена 
Б. Н. Тарасовым (Тарасов. С. 18).— Ред. 

22 Бытие, 1, 26. 


Письмс пятое 


\ В предыдущих письмах Чаадаев рассмотрел главную 
тему этого отдела его сочинения с религиозной, философской и 
научной точек зрения. В ФП У он вводит свою систему в порядок 
философских исканий века. 

* Цитируется поэма Мильтона. Христос обращается к сатане, 
искушающему его и указывающему в поучение ему на рассуждаю- 
щих 0б истине афинских мудрецов Сократа, Платона, стопков и 
эпикурейцев: 


Увы, чему способны паучить 
Все мудрецы подобные, когда 
Они самих себя не постигают, 
Понятия о боге не имея, 

О тапинствах великих мирозданья, 
О горестном паденьи человека, 

И меж собой толкуя о душе, 

Они о ней нревратно рассуждают 


(Мильтон Д. 
Потерянный и возвращенный рай. 
СПб., 1899. С. 154). 


В английском издании сочинений Мильтона, сохранившемся 
в библиотеке Чаадаева (Каталог. № 482) и, очевидно, купленном 
им в Лондоне в 1823 г., означенный стих отмечен, впрочем, подобно 
многим другим. 
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При чтении письма нельзя не вспомнить важного для понима- 
ния Чаадаева раннего сочинения Ламенне «Опыт о безразличии 
в делах религии» (Езза1в виг ’шб6гепсе еп ша йёге де геЙрт!оп. 
Ноио@ т, 1849—1820) и составляющую органическую часть его — 
книгу «В защиту опыта...» (Р6Ёепсе еп ]’Езза13 зиг 21191 6гепсе еп 
пай6ге Де ге!1р1оп. Раг1в, [уоп, 1824). Две первые, самые важные, 
части (из четырех) первого сочинения, а также и второе, сохра- 
нились в библиотеке Чаадаева с многочисленными его пометками 
п несколькими записями, с отметками о чтении второго тома в нояб- 
ре; 1829 г., т. е. пменно в самый разгар работы над Письмами. По- 
следпяя отметка о чтении сделана 1 декабря 1829 г.; эта же дата 
стоит и под ФЛ Г. Кроме того, в библиотеке, также с пометками 
Чаадаева, имелась и третья книга Ламенне (ВёПесйоп зиг ]?’6%6 
Че ]’6211зе еп Егапсе... Р., 1819; Каталог. № 410—412). О записях 
Чаадаева на книгах МЛаменне см.: Т. 1. С. 585—587, 589, 
593, 616 наст. издания. Не останавливаясь подробно на поучитель- 
ных совпадениях и на различиях в мыслях Ламенне и Чаадаева, 
укажем только, что именно здесь живее всего можно наблюдать 
отношение Чаадаева к католической мысли. Чрезвычайно высокая 
оценка Чаадаевым Ламенно раннего периода хорошо известца из 
его прямых высказываний в АС и в письме № 95 А. И. Тургеневу 
от 1838 г. В АС Ламенне не назван, но конечно его имеет в виду 
Чаадаев в начале статьи; «Великий писатель нашего времени» (АС. 
С. 524). В тексте, бывшем в руках у Чернышевского, под этой стро- 
кой есть вставка: Ламенне (см. примеч. 5 к АС). 

3 Мы исправляем здесь перевод Д. И. Шаховским «фие» как 
«он, на «оно». По Шаховскому получается, что «логику причин и 
следствий» «создает» «факт», в то время как по смыслу «создает» 
должно быть отнесено на счет «объективного единства», или «ве- 
ликого ВСЁ». Равным образом в переводе этой же фразы Шахов- 
ским получается, что с пантепзмом не имеет ничего общего тот же 
«факт», в то время как по смыслу рочь у Чаадаева идет о неправо- 
мерности пантеистического истолкования «ВСЕ». Важный коммен- 
тарий к понятию «ВСЕ» и к пониманию пантеизма дает отрывок 
№ 58 (ср. примеч. 45 к ОРМ).— Ред. 

4 Здесь в ход изложения врывается маленький трактат о бес- 
смертии — вопрос, к которому Чаадаев впоследствии неоднократно 
возвращался (ср. примеч. 56 к ОРМ). 

$ РеННо ргшори — ошибка в доказательстве, состоящая в том, 
что для доказательства пользуются доводом, еще не доказанным. 

в Имеется в виду шотландская школа, а не философия Канта, 
как может показаться с первого взгляда. 

1 Здесь начинается характеристика философии Шеллинга. 
Чаадаев указывает только одну заслугу этой философии: успеш- 
ную борьбу с ложным направлением господствующей философии. 
Чаадаев не принимает шеллингианства и говорит, что пойдет «на- 
меченной себе дорогой, более надежной», а позже, в 1832 г., напи- 
шет Шеллингу: «Мне часто доводилось приходить в конце коп- 
цов не туда, куда приходили вы» (Письма. № 59. Д. И. Шаховской 
считал, что это письмо относится к 1833 г. // ЛН. С. 72). Но из 
этого же письма видно, какое впечатление произвело на него озна- 
комление с сочинениями Шеллинга; «Изучение ваших произведе- 
ний открыло мне целый мир». И надо сказать, что те понятия, о ко- 
торых Чаадаев говорит в начале пятого ФП — «абсолютное единство 
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во всей совокупности существ», единство вещей», «великое ВСЁ» 
и вообще идея единства, являющаяся основой его убеждений, — 
укрепились в нем и сложились в определенную систему под су- 
щественным воздействием не только Спинозы, но и Шеллинга. 
Хотя в библиотеке Чаадаева сохранилось только несколько бро- 
шюр с ранними натурфилософскими сочинениями Шеллинга (Ка- 
талог. № 603 и 604), но он свидетельствует в том же письме, что 
прочитал все сочинения знаменитого философа. Надо думать, 
что к Чаадаеву по прославленной близости его к Шеллингу обра- 
щались за книгами последнего, а затем книги эти не возвраща- 
лись их владельцу. Чаадёв рассматривал философию Шел- 
линга также в ОРМ № 1671, 197. 

8 В подлиннике (ошибочно) 4трансцендентный». Основное 
сочинение молодого Шеллинга, давшее название его ранней фило- 
софии, называлось «Система трансцендентального идеализма». 

? Слова «как мы убедились» имеют в виду рассуждения ФП ТУ 

1 Цитированное высказывание Паскаля, которым Чаадаев 
пользуется для выражения своей основной идеи, взято им из мало 
известного и дошедшего до нас не полностью «Предисловия к рас- 
суждениям о пустоте» («Рг@асе зиг [е {гаЦ ди у!ае»), т. е. трактата 
по физике, предположительно написанного в 1647 г. (см.: Оецугез 
де В1а!з Разса| ри без... раг Геоп ВгипзсЬУ1с4 её Р1егге Вощёгоцх. 
2-6 те 64. Р., 1923. У. ИП. Р. 127—145). В оригинале это место до- 
словно читается так: «Ое зогИе дие фоще [а зиЦе дез Поштез репдап( 
1е соигз 4е (ап 4е 318с]ез 401% езёге сопз14 6гбе сотше ип тезше Ботте 
ЧЁ: 5131 6е бюц]оигз её (и! арргеп@ соппиеПетеги». 

В комментарии к этому месту указывается, что подобное же 
соображение приводили до Паскаля Р. Бэкон в первой части «Ориз 
ии и Ф. Бэкон в «Моуиш Ограпиш», кн. 1, 84 и Ше аиртепц$, 
11. 

Чаадаев едва ли заимствовал это изречение непосредственво 
у Паскаля; вероятно, он встретил его у какого-либо другого ав- 
тора. Как указал в своей книге Ш. Кена (см.: Оиёпей), это изречение 
стоит в общем эпиграфе ко всей книге Шарпантье «Опыт истории 
средневековой литературы», вышедшей в Париже в 1833 г. Инте- 
ресно, как это также напоминает Кенэ (Оиёпег. Р. 176), по словам 
Надеждина, в его показании, Чаадаев советовал последнему между 
прочим поместить в своем журнале выдержки из этой кпиги, Самую 
кпигу Чаадаев, вероятно, получил от А. И. Тургенева, так как 
последпий пишет о ней Вяземскому 1 сентября 1833 г. и сообщает 
при этом о своем намерении «отправить книгу московскому фило- 
софу» («Переписка А. И. Тургенева с кн. П. А. Вяземским». ПГ.., 
1924.Т.4.С. 310; место это также указано у Кевэ). Книги Шарпантье 
в библиотеке Чаадаева не оказалось. Но это еще не значит, что ее 
там не было, тем более что она вполне могла остаться у Надеждина. 
Конечно, предположить заимствование у Шарпантье было бы хо- 
рошим решением вопроса. Однако предположение это приходится 
отбросить из-за хронологических соображений. Книга Шарпантье 
вышла в свет в 1833 г., а ФП Т было написано несомненно раньше. 
Ведь на это место Чаадаев ссылается в ФП УТ, которое было в ру- 
ках Пушкина еще в июне 1831 г. Кене совершенно справедливо 
указывает на возможность позднейшей вставки в написанный ра- 
нее текст. Мы знаем по примеру ФП Г, значительно исправленного 
Чаадаевым в 1835 г,, а также и по примеру ФП 111, ИТ и УЛ, со- 
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хранившпхся в двух редакциях, о тщательпой его работе над тек- 
стом своего сочинения и много позднее пх написания, вероятно до 
злополучпого октября 1836 г., когда он навсегда лишился, по соб- 
ственному его выражению в письме брату, «трудов всей моей жизни...» 
(Письма. № 89). Но в данном случае позднейшая вставка совершенно 
невозможна. Не говоря Уже о том, что изречение, заимствованное 
У Паскаля, органично вросло в изложение теории Чаадаева, как бы 
замепяя его собствеппую формулировку, почему оно и приводится 
У пего в самых центральных пунктах двух разветвлений его рас- 
суждения — общефилософском (в ФП УТ) и историческом (в ФП 
УГГ) — со ссылкой в ФП У! па ФП У. С большими ватяжками 
это соображеппе все же можно было бы устранить. Но неустранимо 
другое: пзречение Паскаля имеется в том экземпляре ФП У/Г, 
которое находилось в московской цензуре в ноябре 1832 г., а не- 
зависимо от точной даты выхода книги Шарпантье (год выхода 
указан в ней 1833) Тургенев мог послать ее Чаадаеву лишь после 
1 сентября 1833 г. Таким образом, источник заимствования цитаты 
Чаадаевым был другой. Одна из книг, сохранившихся в библнотеке 
Чаадаева (Каталог. № 579), по-видимому, удовлетворительно ре- 
шает этот вопрос. Это книга А. Е. В1о «Е зза1з зиг ] 13 01те до ’езрги 
Витат Чалз ’апИди! 6» (Р., 1829. У. 1), в которой пастоящее изре- 
чепие Паскаля фпгурирует в качестве эпиграфа, как и в книге 
Шарпантье (Каталог. № 579). 

11 Говоря о слове как «главном средстве формирования душ» в 
сознаний, Чаадаев, вероятно, имеет в виду известную теорию Бо- 
нальда, но тут же ставит вопрос гораздо нире, так что предпола- 
гать заимствование в данном случае оснований пет. Нот пикаких 
дапных для предположения об основательлом непосредственном 
знакомстве Чаадаева с сочинениями Бональда, хотя теория его Ча- 
адасву была известна, например из книги Дамирона «Очерк истории 
философии ХТХ века во Франции», вышедшей в 1828 г. Еще до 
окончапия работы пад Нисьмами Чаадаев зитал книгу Дамирона, 
как это видно из его заметок на сохранившемся экземпляре кпиги 
в сего библиотеке (Каталог. № 212), сделанных характерным для 
этого времепи почерком владельца. 

12 Слова Цицеропа взяты из его сочинения «О законах» (кн. Г, 
№ 26 и 27), впрочем, в значительно измененном виде (см. Цицерон. 
Диалоги. М., 1966. С. 97). 

13 Рассуждение о детях, находимых среди лесных зверей, по- 
видимому, заимствовано Чаадаевым у Ламенне («Опыт о безразли- 
чип», ч. И, гл. ХУ|. 

4 Вероятно, здесь и далее речь пдет о сенсуализме вообще, 
хотя излагается это учение весьма пропзвольно. Еще менее удачно 
сформулировал ниже Чаадаев основной припцип философии Де- 
карта и рационализма ХУП в.-- сов Ко егво заш,— который обычно 
переводится как «мыслю, следовательно существую». Чаадаев же 
замещает слово «мыслю» словом «ощущать», «чувствовать» (5613), 
чем впосит в рациовализм сенсуалистическую струю (Ребд.). 

13 Здесь Чаадаев, наконец, подходит к Капту. О Канте он, ко- 
нечно, знал еще со времени своего студенчества и по курсу проф. Бу- 
ле, записанному его братом Михаилом (ныне храпится в ДГАЛИ), 
в котором Буле осудительно говорил о «Критике чпстого разума». 
Из отрывка письма Чаадаева к Облеухову от 1312 г. (Письма № 3) 


23 П. Я. Чаадаев, т. 1 
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видно, что первый по поручению друга разыскивает в книжных 
лавках Петербурга сочинения Канта. Но лучшим показателем его 
занятий Кантом служат сохранившиеся в его библиотеке экземпляры 
двух Критик — чистого и практического разума в издании 1818 г. 
(Каталог. № 318—379), обе на языке оригинала. «Критика чистого 
азума» на французском языке, изданная в Париже в 1835—4836 ге. 
Там же. № 380), была приобретена им позже написания этого 
письма. Судя по отметкам, Чаадаев прочитал лишь первые ее стра- 
ниды. Немецкие книги, как это надписано на них, приобретены 
в Дрездене в 4826 г. Они испешрены отметками, но далеко не на 
всем протяжении и притом «Критика практического разума» 
гораздо более усердно, чем другая. Общее заключение Чаадаева 
® впечатлении, произведенном на него этими книгами, видно пз 
надписей, сделанных им на титульном листе «Критики чистого ра- 
зума». На «КгИЩ ег гетеп УегпиптИ» он надписал: «Ароорее», 
звачеркнул «Чег гепеп» и поставил вместо них «айатИАзеВег», так 
что получилось измененное заглавие, говорящее о том, что он счи- 
тает книгу Канта защитой испорченвого грехом, ограниченного и 
неподвижного (адамова) разума. Книгу он читал, по-видимому, 
дважды, так как отметки сделаны простым и красным карандашами. 

На обороте титульного листа «Критики практического разума» 
Чаадаев чрезвычайно четко, еще ранним (до 1831 г.) своим почерком 
написал: «Ег \аг п1еЪ® Даз Г.1с№%, зопдегп даз ег теиРе Уоп дет 
ТсШе». Это известное изречение из евангелия от Иоанна об Иоанне- 
крестителе, как предшественнике Христа, приготовлявшем пути 
его: «Он не был светом, но он свидетельствовал о свете» («За- 
метки на книгах». № 136). 

18 В самом критическом месте своего изложения недостатков 
философии Канта, вскрывающем п собственное понимание разума, 
постоянно развивающегося и постигаемого лишь в свете вечного 
устремления к совершенству, Чаадаев допустил при переписке не- 
простительную ошибку, пропустив слово 4ие, вследствие чего 
получился смысл, обратный мысли Чаадаева. Впрочем, ошибка 
эта столь очевидна, что поправка не вызывает никаких сомнений, 

1* Под «философией всемогущества человеческого Я» подра- 
зумевается, конечно, учение Фихте. Пять его книг уцелело в библио- 
теке Чаадаева (Каталог. № 266—270; подробнее о них см. в при- 
меч. кОРМ. № 161а); на одной из них остались следы недовольства 
его гордыней — АгогапИа, на всех — пометки. Однако позднее, 
как это видно из ОРМ, Чаадаев воспринял учение Фихте более 
глубоко и относился к нему справедливее. Весьма существенно 
отметить, что в обзоре истории повой философии, данном в ФИ УГ, 
совсем не нашла себе места философия Гегеля, хотя по времепи 
написания трактата Чаадаев мог бы ее знать. Ведь «Феноменология 
духа» увидела свет ещо в 1807 г., первое издание «Энциклопедии 
аа наук» — в 1817 г., с 1818 г. Гегель занимал кафедру 

илософии в Берлине. По-видимому, в то время Чаадаев попросту 
не знал философии Гегеля. Позднее он с ней познакомился, но в его 
библиотеке сохранилось только изложение философии Гегеля Виль- 
мом на французском языке, изданное в 1835 г., с отметками и «Эн- 
пиклопедия» без всяких отметок (Каталог. № 327). Как известно, 
книгу Вильма в свое время начал переводить Станкевич (часть ра- 
боты Вильма в переводе Станкевича была напечатана в «Телескопе» 
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и включена в кн.: Станкевич Н. В. Стихотворения. Трагедия. Проза. 
М., 1890). С философией Гегеля Чаадаев ознакомился позже и вы- 
соко оценил ее в ОРМ (ср. вступит. ст., с. 59—60). 

18 Последние слова письма обещают дать рассмотрение тех же 
вопросов в историческом аспекте. Обещание это Чаадаев выполнил, 
впрочем в несколько ограниченных пределах, в ФЛ УГ и ФП УМ. 


Письмо шестое 


1 Как указано во введении к примечаниям, в оригинале этого 
Письма, приготовленном для издания, имелся заголовок, соответ- 
ствующий намерению автора издать это и следующее (седьмое) 
Письма в виде отдельной брошюры под названием: «Два письма об 
исторпи, адресованные даме». После эпиграфа сделана падпись: 
«Напечатано в Москве у А. Семена 1832» и подзаголовок «Письмо 
первое». Мы не воспроизводим, как это делает в своей публикации 
Р. Мак-Налли, этих надписей, поскольку печатаем все восемь ФИ 
в качестве единого сочинения. 

* Уойате, Е. М.А. Еззай зиг |ез тосигз © [’озрг! Чез па 10отз. 
СВарйге СХСУП. 

3 Д.И. Шаховской крайне пеудачно перевел это место. Слово 
«тайеёге» он перевел как «содержание», что совершенно не учитывает 
контекста рассуждения Чаадаева, противопоставляющего факто- 
логический — размышляющему, «рациональному» «приемам» изу- 
чения истории. Да ин непосредственно такой перевод вводит читателя 
в педоумение — как можно «исчерпать» «содержание» истории? Мы 
постарались учесть настоящий контекст в другом переводе этого 
места (Ред.). 

$ Здесь Чаадаев имеет в виду средневековье. 

$ Стогирит — Аристотель, родившийся в городе Стагира. 

® Вавилон — древний город на берегу рекн Евфрат, близ со- 
временного г. Хилла в Ираке. Основанный в 3-м тыс. до н.э., не- 
однократно подвергался разрушению и сейчас существует в виде 
развалин. О Вавилоне рассказывает Библия (Бытие, 11). 

? Селевкиды — династия, основанная Селевком Т Никатором 
в 312 г. до н. э., в занадной Азии (в нее входили Сирия, Месопота- 
мия, часть Ирана п Ср. Азим). 

8 Лагиды — династия, правившая в Египте в 305—330 гг. 
До Н. э. 

$ Реформация — широкое антифеодальпое движенпе, воз- 
нпкшее в ХУ] в. в Западной и Центральной Европе и принявшее 
религиозную форму антикатолического протестантизма. 

10 Речь идет о кпиге Вольтера: Гойате, Е. М. А. Ветагдиез 
рог зегутг 4е зарр]6 тел & 1’Езза1 зиг ]ез шоеигз её ’езргй 4ез па- 
{10опз. Р., 1828. Р. 346. 

1 Иудаизм — религия евреев, возникшая в Г тыс. до в. э. а 
к УП в. до н. э. ставшая монотеистической. 

12 Пелазги (пеласги) — догреческое население Древней Гре- 
цпи. 
13 Столбы (столпы) Геркулеса (Геракла) — две скалы на про- 
тивоположных сторонах Гибралтарского пролива, поставленные, 
по преданию, Гераклом во время его путешествия. 

14 Евангелие от Матфея, 6, 33. В оригинале текста, переведен- 
ного Шаховским, нет слов, заключенных в скобки. Полный текст 
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содержится в варианте этого Письма, напечатанного Гагариным 
и перепечатанного Гершензоном (СП Г. С. 133; пер. СП 11. С. 146) 
и Тарасовым (Тарасов. С. 106). В этом месте вообще имеются разно“ 
чтения оригиналов, с которыми работали Шаховской и Гагарин. 
В современном русском издании Невого Завета этот текст напечатан 
так: «Ищите же прежде Царства Божия и правды Его, и это все при- 
зожится вам». Как видим, ни в тексте Чаадаева, ни в современном 
тексте нет слова «остальное». 

18 По мнению Б. Н. Тарасова (Тарасов. С. 333, примеч. 20), 
речь здесь идет о французской романтической историографии (Бал- 
ланш, Гизо, Тьерри, Тьер и др.). В библиотеке Чаадаева имелись 
сочинепия Баллашла (Каталог. № 107—110), Гизо (№ 311—344), 
Мипье (№ 480), Тьерри (№ 649—650) п Тьера (№ 651), все с много- 
численными пометками владельца. 

14 По мнению Б.Н. Тарасова (Тарасов. С. 333, примеч. 21), 
имеется в виду книга Гизо (Си150Е Е. Сопгз а’В1зоге гаодогие: Н1з- 
‘оте рёпбга]!е 4е 1а сУШзаИоп еп Епгоре. Р., 1828; у Тарасова 
ошибочно — 1928). Но вряд ли это так, ибо у Чаадаева речь идет 
о книге, появившейся после написания ФИ ГГ, а оно не могло быть 
паписано ранее конца 1828— начала 1829 1. (ФП Г датировано даже 
декабрем 1829, что, впрочем, не является датой написания первого 
вариапта — см. примеч. 23 к ФИ Г). Скорее, примечание Чладае- 
ва относится к следующей книге Гизо (Соптз а’ 13юте глодегпе: 
Н1$юте 4е ]а чуУШзайоп еп Егапсе), вышедшей годом позже (41829) 
предыдущей. Обе книги имелись в библиотеке Чаадаева (ср. примеч. 
24 и 34 к ОРМ. 

Связь идей Чаадаева с воззрениями Гизо привлекала внимание 
мпогих исследователей. Эту связь и вопрос о том, какую клигу имеет 
в виду Чаадаев, ссылаясь на Гизо, изучал Шарль Ценэ (Оиёпей). 
Ивтересные параллели мекду Гизо и Чаадаевым устанавливает 
Г В. Макаровская в статье: «Философические письма» Чаадаева 
в оценке Пушкина // Освободительное движение в России. Саратов, 
1986. Вып. ИП. 

17 Текст в квадратных скобках и примечание к нему в оригинале 
вычеркнуты, во он воспроизводится у МсМаНу и — ссущественными 
разночтениями — У Гагарина—Гершенаона— Тарасова. 

18 Собор Св. Петра в Риме строился около полутораста лет 

1 Индульгенция (от лат. шаиеепна — снисходительность, 
милость) — отпущение грехов, даваемое католической церковью; 
с ХИ в. продавалась за деньги. 

20 Имеется в виду таинство Евхаристии, которое оспаривали 
деятели Реформации Лютер, Кальвин и др. О Евхаристии см. при- 
меч. 4 к ФИ УПТ и Письма. № 118 и примеч. 6 к нему. 

21 Евангелие от ИНоаниа, 17, 11 

22? Текст в квадратных скобках из рукописи вычеркпут, но 
воспроизводится МеМаИу и Кошеаи. В чтекслах Гагарина—Гер- 
шензона— Тарасова его нет. 


Письмо седьмое 


+ В оригинале к этому Мисьму имеется подзаголовок; «Письмо 
второе» (см. примеч. 1 к ФИ УД. 
®? Текст в квадрагных скобках из рукописи вычеркиуи, во вос- 


К ТЕКСТАМ НА РУССКОМ ЯЗЫКЕ 709 


——М—Ы————к————————_—ы—ы—————_———_—_——_—_— 


произведен у МсМаНу и Аощеаи с этой оговоркой; без пее — в из- 
даниях Гагарина-Гершензона— Тарасова. 


3 См. примеч. 10 к ФП У. 


4 Это (и следующее) примечание зачеркнуто в оригинале, но 
воспроизведепо во всех изданиях: Гагарина — Гершензона — МсМа1- 
1) — Вошеаи— Тарасова. 


С переводом этого примечания связапо одно недоразумение, 
имеющее, внрочем, существенное значение для понимания мысли 
Чаадаева. Перевод Д.И. Шаховского точно соответствует фран- 
цузскому тексту Чаадаева, в то время как перевод М. Гершензона 
ему не соответствует. Но приходится признать, что перевод Гершен- 
зона точнее выражает смысл отрывка, так что можно предноложить, 
что Чаадаев допустил здесь описку. У Чаадаева сказано п Д. И. Ша- 
ховской так это и перевел: «идеи суеверного повседневного вмеша- 
тельства Бога». Но выражение «суеверное вмешательство» в данном 
случае не имеет смысла, ип Гершензон, совершенно резонно исправ- 
ляя Чаадаева, переводит: «суеверная идея повседпевного вмеша- 
тельства Бога» (СИ ГГ. С. 155, примеч. Х). Мы ирипимаем поправку 
Гершеизона. 


° Имеется в виду апглийский историк ХУТШ в. Э. Гиббон. 

$ Имеется в виду Отечественная война 1842 г., приведшая 
Чаадаева в 1844 г. в Париж. 

* Имеется в виду заграничное путешествие Чаадаева (1823— 
1826), когда он в 1825 г., побывал в Италии. 

8 Второзакопие — пазвание пятой кпиги Моисеевой в Вотхом 
Завете. 

э° Имеются в виду «Защита Сократа па суде» («Апология Со- 
крата») и «Воспоминания о Сократе» («Меморабилин») // Ксенофонт. 
Сократические сочинения. М., 1935 (см. также: Ксенофонт. (оч. 
В 5-и вып. Воспоминания о Сократе. Митава, 1879. Вып. 2). 

10 Имеется в виду книга Марка Аврелия «Размышления». М.., 
1985. 

11 В августе 178 г. Марк Аврелий подверг кровавым гонениям 
христиан г. Лиона, бывшего в то время административным центром 
римской провинции Лугдунская Галлия. 

1* Речь идет о сыне Марка Аврелия, императоре Коммоде, 
терроризировавшем римский Сенат и убитом придворными заго- 
ворщиками. 


13 Трудпо определить, какое высказывание Бэкопа имел в виду 
Чаадаев, тем болсе что Ф. Бэкон вовсе не считал Демокрита «един- 
ствепным». Но у Бэкона есть высказывания о том, что Демокрит 
«яснее всех других» утверждал вечность материи и отрицал «веч- 
ность нашего мира» (Бэкон Ф. О мудрости древних. Соч.: В 2-х т. 
М., 1972. Т. 2. С. 255). Иногда этот приоритет оп отдавал не самому 
Демокриту, а его школе, «которая глубже, чем другие, проникала 
в природу» (Афоризмы 0б истолковании природы... // Там же. 
С. 23). Но чаще всего Бэкон отдавал предпочтение группе античных 
философов, которых оп обычно противопоставлял Платону и Арис- 
тотелю как спекулятивным, умозрительным мыслителям (см., на- 
пример: Гам же. С. 29, 317 и пр.). 

13 См. примеч. 16. 

15 Платоники -- сторонпики платонизма, последователи Пла- 
тона в 4 в. до н.э. — Зв. ин. э., Т.е. до возникновепия неоплато- 
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пизма. Впрочем, не исключено, что Чаадаев имеет здесь в виду п 
неоплатонизм, который просуществовал до 6 в. н. э. В широком 
смысле идеи платонизма и неоплатонизма никогда пе иссякали п 
существуют в Западной философии до сих пор (ср. примеч. 17). 

6 Т.е. мораль школы стоицизма, которая получила свое на- 
звание по паименованию помещения, в котором собирались ее члены. 
Стоей называлась в античности галерея перед каким-либо зданием, 
обычно © колоннами; она же называлась и Портиком, если была срав- 
нительно короткой. Стоики — сторонники учения стоицизма, школы 
древпегреческой и древнеримской философии, основанной Зеноном 
из Китиона (336—264 до н. э.) и просуществовавшей до первых ве- 
ков н.э., когда стоицизм слился с неоплатонизмом. 

11 Академия — название школы Платона, происходящее от 
имени мифического героя Академа, в честь которого была названа 
местность вблизи Афин, где и собиралась школа (ср. примеч. 15). 

18 Самофракия (или Самотракия) — остров в ском море, 
на котором © древнейших времен (расконки обнаружили алтарь 
2-го тыс. до н. 9.) проводились нразднества — мистерии в честь 
кабиров — богов Земли, плодородия, покровителей мореплавания. 

1 По-видимому, Чаадаев имеет в виду сочинение Плутарха 
«О жизни и поэзии Гомера» в 2-х кпигах (Ое УЦа её роез? Нотег, 
О. 1—1 // Р\иагеЬ1 Сваетопз!з шогаНа / гесепзи& С. Вегпаг4- 
№3. рчае, 1896. Ус. УП). Много сведеняй о Гомере и его поэзии 
содержится также и в трактате «Как юноше слушать поэтическио 
произведения» (Опотодо адо]езсепз роеёаз аи то ЧФеЪеаё. [1 рзЁае, 
1888. Ус]. Г) того же издания. 

20 Гомеру посвящены три речи Максима Тирского в его сочи- 
нении «Махиие Тиги РАПозорЬитепа / Н. НоБеш. Глряае, 1910. 
ХУП, ХХИП, ХХУГ. 

* Греции посвящена 2-я часть 3-го тома книги Геерена: 
Неетеп А. ВН. Г. 14ееп аЪег Че РойиК, аеп УеткеВг ип4 дез Нап4де! 
дег уогпертез{еп УбВег дег аКеп, \\е]%, 3-е издание которой (Со т- 
реп, 4821) имелось в библиотеке Чаадаева (Каталог. № 325). На 
полях книги есть его пометкл (см.: о них: Гречанинова В. С. 
Библиотека П. Я. Чаадаева. Федоровские чтевия. М., 1976), 
в том чпеле на с. 83 и сл., где идет резь о Гомере и 
его воздействии на формирование «моральной сущности» (с. 85) 
греков. Ср. о Геерене примеч. 26. 

2? Тифон — в древнегреческой мифологии стоглавое огнедн- 
шащее чудовище, которое победил Зевс. 

23 Ариман — греческое название древнеирапского божества 
Апхра-Майнью, начала зла, главы злых божеств. 

Стеизег в. Г. ЗутроЙ& опа МуМо]оде ег а&еги УбЖег. 
Гр2.; Багиз(а, 1840—1812. Ва. 1—3. 

*° Сатурналли — ежегодные праздпики в Древием Риме в честь 
бога Сатурна, сопровождавшиеся карвавалами и видимостью урав- 
нивания богатых и бедвых, которым выдавали деньги ит. п. У Чал- 
даева — синоним хаоса, беспорядка, парушения порм взаимоотно- 
шения людей. 

26 ()б интересе Чаадаева к Индип свидетельствует наличие в его 
библиотеке указанной в примеч. 23 книги Геерепа, во 2-й части 1-го т. 
которой имеется специальвый раздел об Индии. На полях этой 
части есть пометки Чаадаева (Каталог. № 325). Об этих же внтересах 
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Чаадаева в ранний период его творчества свидетельствует п фрагмент 
«Об архитектуре» (см. его в ОРМ п примеч. к нему). Позднее этот 
интерес не исчез, о чем свидетельствует переписка Чаадаева с ба- 
роном Д’Экштейном (Письма. № 74 и коммент. к нему, а также всту- 
пительпую заметку к первой публикации этого письма: Чемерис- 
ская М.И. Письмо П. Я. Чаадаева об индийской философии // 
Народы Азин и Африкн. 1986. № 5). 

Следует отметить, что работы Геерена по гражданской пстории 
и пстории искусств пользовались популярностью в 20—30-е годы 
ХХ в., что могло питать Чаадаева сведениями и соображениями 
по этому поводу. Так, еще до того, как Чаадаев приступил к на- 
ппсанию ФП, Геереном заинтересовался Д. В. Веневитинов (с ко- 
торым Чаадаев мог быть знаком по совместному слушанию чтения 
автором драмы «Борис Годунов» в Москве в 1826 г.). В 1827 г. тя- 
готевший к кружку любомудров, в который входил Д. В. Веневи- 
тинов, Н. М. Рожалин напечатал в «Московском Вестнике» за 1827 г. 
два перевода из Геерена — в ки. Г (С. 304—321) о Рамайяне, в кн. ТУ 
(С. 394—407) о Махабхарате. Веневитинов перевел «Общие пред- 
варительные замечания» к 3-му т. указанной книги Геерена под 
пазванием «Европа» (см.: Веневитинов Д., Стихотворения. Проза. 
М., 1980. С. 179—181). 

Часть книги Геерсна была переведена под названием «Руковод- 
ство к истории политических учений» (СПб., 1832—1834), М. П. По- 
тодин напечатал «Лекции... по Геерену» (М., 1835—1836). На «Идеи» 
Геерена в самом начале 30-х годов опирался при характеристике 
искусства Древней Индии Н. И. Надеждин, читавший в это время 
курс истории искусства в Московском университете. Он отмечал, 
что «руководства этой части (т.е. истории искусства в Индии. — 
3.К.)... в то время на русском языке пе было, да и ныне (в 1854 г.) 
нет. Я прибегвул к единственно тогда бывшим у меня под рукой 
источнлнам: Геерену, к его „Идеям“» (цит. по: Каменский 3. А. 
Н. И. Надеждин. М., 1984. С. 175). Это показывает, что Чаадаев 
в этих вопросах стоял па уровне тогдашней науки в ее новаторском 
для того времени направлении, которое возглавлял Н. И. Надеж- 
дин. О Геерене см.:; Бузескул В. П. Из иетории критического метода. 
Л., 1927. 

27 В варпанте ФП УГГ, папезатапном Гершензоном (СП 11. 
С. 171—172) и перепечатавном в издании: Гарасов (С. 127—128), 
здесь следовало примечапие, отсутствующее в оригинале, с которого 
сделан публикуемый перевод ФЛ УГГ: «Отдавая эти письма в печать, 
нам следовало бы, может быть, просить читателя о свисхождении 
к слабости и даже неправильности слога. Излагая свои мысли на 
чужом языке и не имея никаких литературных притязаний, мы, ко- 
нечно, вполне сознавали, чего нам недостает в этом отношений. 
Но мы полагали, во-первых, что в нынешнее время сведущий чита- 
тель не придает уже форме, как прежде, большего значения, чем 
она заслуживает, и готов немного потрудиться, чтобы извлечь 
мысль, если она кажется ему стоящей того, из-под спуда самого не- 
совершенного изложения. Затем мы полагали, что в наше время 
цивллизация более чем когда-либо требует распространения идей 
в какой бы то ни было форме, и что бывают такие случаи, такие со- 
циальные условия, когда человек, полагающий, что он имеет сооб- 
щить человечеству нечто важное, лишен выбора; ему ничего дру- 
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гого не остается, как говорить на общераспространенном языке, 
хотя бы он владел лишь смешным, искаженным наречием его. На- 
конец, мы полагали, что литературная держава слишком благородна 
в настоящее время, чтобы предписывать всем своим подданным 
всяких местностей и птирот официальный язык своего академического 
трибунала, и что дорожа лишь тем, чтобы высказываемое было 
правдою, она не обращает особенпого внимания па то, хорошо илв 
дурно эта правда высказана. Вот на что мы рассчитывали». 


Письмо восьмое 


1 Чаадаев здесь выразился крайне неудачно даже по отноше- 
нию к своей собственной термлнологии, употребляемой в том же 
контексте в предыдущих Письмах. Он хочет противопоставить 
«обособленному», оторванному от других людей и от общества че- 
ловеческому существу, его индивидуальному сознапию (регзоппе]е 
сопзепсе), другое, связаппое с обществом и находящееся с ним 
в единстве. И в этом случае он обращается к термину «рёпбга[о 
сопзо1епсе» (общее сознание), и даже «социальлое». или «безллчное» 
чсуществование» (см. С. 417 наст. издания) Вот почему употреб- 
ление в комментируемом месте термина «существо ... отвлеченное 
разумное» (Вита ие вепё аЪз(гас&) там, где речь должна была 
бы идти об «общем сознанни» и «социальпом существовании». пред- 
ставляется несообразпым ни с ранее использованной терминологией, 
ни © самим смыслом излагаемого противоноставления (Ребд.). 

3 Имеются в виду реформация, протестантизм. 

3 Текст, заключенный в прямые скобки п расположенный во 
франц. оригинале в сноске, мы перенесли на несомненно принадле- 
жащее ему место. Здесь эти строки вполне уместны, мезжкду тем как 
поставленные в конце Письма, они положительно ни с чем не вяжут- 
ся. 

* Евхаристия — в христпанской религии таинство причащепия, 
т. е. приобщение (посредством хлеба и вина) к Христу, освобождаю- 
щее от грехов (ср. примеч. 20 к ФП УГ). В этой фразе в первой публи- 
кации ФП У//Т (см. ЛН. С. 60) допущена оптибка: вместо «дух» 
(в оригинале — [’езргИ) напечатано «род». В издании Б. Н. Тара- 
сова (С. 131) ошибка повторена. 


ОТРЫВКИ И РАЗНЫЕ МЫСЛИ 
(1828—1850-е годы) 


В переводе, сделанном Д.И. Шаховским с жихаревского списка 
(ИРЛИ, 9. 250, оп. 1, № 287, 292, 293, #540), публикуются пол- 
ностью * по машинописной копии, хранящейся в личном архиве 
3. А. Каменского, за исключением № 19—22, 25—34, 47—49, 51— 


* Полный состав ОРМ на русском языке в переводе М. ИП. Жи- 
харева по тексту ИРЛИ ($. 250, оп. 1, № 292 и 293) напечатан со 
вступительной статьей Ф. Руло в парижском журнале «Символь 
(1986. №. 15. С. 215—284). По сведениям Ф. Руло, которые нам не 
удалось проверить ввиду отсутствия в СССР (по данным ГБ.Л) жур- 
нала «Пламя», издающегося в Медове (Франция), часть этого текста 
была напечатана в данном журнале в 1984 г. (№ 65. С. 21—30). 
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57, 60, 61, 63—66, 68—72, 75, 77, 80, 82—85, 87, 89, 90, 92—96, 98, 
переведенных с жихаревского списка М. П. Лепехиным и № 142а — 
Л. 3. Каменской. Перевод Шаховского сверен со списком Жихарева 
М. П. Лепехиным и Л. 3. Каменской, которая сверпла также и 
перевод М. П. Лепехина. ОРМ № 102, 156а, 165, 228 п 229 у Жи- 
харева приводятся по-русски. Комментарий 3. А. Каменского, 
М. П. Лепехина, В. В. Сапова. Примечания составлены В. В. Са- 
повым. 

Чаадаев записывал отдельные мысли © конца 20-х годов, так 
“то некоторые из пих можно рассматривать как подготовительный 
материал для ФЛ (см., напр., примеч. 11, 12, 13, 16, 20 26 и др.). 
Шесть отрывков (№ 81, 83, 88—91), а также статья «Об архитектуре» 
явились, Как отмечалось в начале комментария, первым печатным 
выступлением Чаадаева. 

В 1911 г. в составе собрания С. И. Пономарева (к которому опа 
перешла от М. А. Максимовича} в Библиотеку Академни Наук (от- 
куда в 1931 г. — в ИРЛИ) поступила дефектная коипя другого 
перевода ОРМ (недостает первого листа — соответственно отрывков 
№ 1—18), переписапвая А. П. ЕЮ лагиной. Копия спабжена несколь- 
кимв пометками на полях, возможно, принадлежащими самому 
Чаадаеву (СП Г. С. 377). Эта серия включает в себя отрывки № 19-- 
38, 49—101. По свидетельству ?Жихарева, перевод ОРМ был выпол- 
пен Д.Н. Свербесвым (письмо к А. Н. Ныпину от 2. Х. 1871 // 
ИРЛИ, Ф. 250, оп. 3, № 89, л. 5), одвако точная прпнадлежность 
ему копкретного из двух вышеуказанных переводов в настоящее 
время пе находит документального подтверждения. 

Наиболее полный текст ОРМ известен в копии, снятой М. И. Жи- 
харевым. Эта рукопись, озаглавленная им «Ггартеп(з 0 ропзбез 
({1усгзез. 1828—1830», содержит все извостпые Жихареву произ- 
ведения фрагментарного характера, куда он ошибочно включил 
п начало ФП 1/11 Жихарев в целом высоко оценивал ОРМ: «Есть 
сопершенно пустые записки. Но есть и такле, и их довольное ко- 
личество, которые <...> или драгоценны как отголосок времени, или, 
без запинки, могут быть пазваны геппальными по глубине п силе 
мысли, по верности и меткости суждения. Толстая тетрадь, озаглав- 
ленная „Егабтет(з © репзбез @1уегзез. 1828—1830“, заключает 
в себе такие вещи, которые, мне кажется, никого не удивили бы, 
если бы попались на страницах паскалевых Репзёез» (письмо к 
М М Стасюлевизу от 25.Х1.1870 // ИРЛИ; $. 293, оп. 1, № 566, 
л. 2); «Редкое из того, что им паписано, не блещет какой-нибудь 
оригинальной, весьма часто гениальной, мыслью <..> В числе его 
писаний есть отрывочные мысли и изречения, в которых почти 
всегда глубина и верность наблюдения изумительны. Их, без за- 
труднения, мозжкно поставить рядом с произведениями в том ке роде 
Вовенарга, Ларошфуко, Паскаля и первого Наполеона; множество 
им разбросанных в разных местах, и часто мимиходом, мыслей, 
догадок и примечаний о внутреннем смысле русской истории в раз- 
личпых ее периодах, о характерных общих чертах ее физиономии 
еще до сих пор составляют поле совершенио непочатое и неразра- 
ботанное» (ВЁ. 1871. №9. С. 38). 

Жихаревская коллекция ОРМ, как и другие его копии, оста- 
лись неизвестными Гершензону. Нри подготовке к печати сочине- 
ний Чаадаева большая работа по переводу и систематизации ОРМ 
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была проделана Шаховским. Несмотря на то, что подготовленное 
им издание не увидело света, отдельные фрагменты ОРМ в его пе- 
реводе были введены в научный оборот как им самим при публика- 
пни некоторых сочинений Чаадаева (см., например, его коммента- 
рий п «Прпложенле» при публикации статьи: Р’Оп1уегз... 1854 // 
Звенья, 1934. Кн. ИТУ. С. 387—389), так и другими лицами, по- 
лучившимп доступ к его переводу. Обильно процитированы ОРМ 
в диссертации 3. А. Каменского «Из истории русской философии. 
П. Я. Чаадаев» (М., 1944), в его брошюре «П. Я. Чаадаев» (М., 1946) 
и в статье о Чаадасве в Философской Энциклопедии (М., 1970. Т.У.). 
Располагал, вероятно полным, списком ОРМ и М. О. Чечаповский, 
состоявший в 30-х годах в контакте с Д. И. Шаховским и также го- 
товивший (так и невышедшее) издание сочинений Чаадаева с вклю- 
чением ОРМ. По спискам  Чечановского ОРМ — цитировали 
М. М. Григорьян (в статье: Чаадаев и его философская система // Из 
истории фплософии. М., 1958. Вып. 2) и З. В. Смирнова (в разделе: 
П. Я. Чаадаев // Исторпя философии в СССР. М., 1968. Т. 2). Часть 
ОРМ чсрез участника нашего издания И. В. Черенанова, получив- 
шего их от М. О. Чечановского, публикуется в настоящем издании. 
Впервые на русском языке большую часть ОРМ (№ 106—227) с не- 
которыми исключениями опубликовал 3. А. Каменский (Вопр. фи- 
лософии. 1986. № 1); перепечатано Б. Н. Тарасовым (см. Тарасов). 
Оригинальный текст ОРМ по жихаревской копии впервые был опуб- 
ликован Р. Т. Мак-Налли: А НИБесюо ОпраБИзВеф Поситепё ой 
Рехг ТакоУ]еу1сЬ СБзадаех // Рогзспипееп 7иг озеигора1зсВеп Ссз- 
с№1с Це. В., 1978. ВЧ. 25 (ОРМ. № 105—144) п Торауа (ОРМ. 
№ 1—102, 145—229) *. 

Следует заметить, что ввиду отсутствия автографа ОРМ, су- 
ществующая в настоящее время их фрагментация и лериодизация 
условна. Ее первоисточником является копия Жихарева, который 
плохо представлял себе взаимосвязь сочинений Чаадаева: «... вся 
совокупность сочинений Чаадаева носит на себе некоторый харак- 
тер однообразия, весьма изъяснимый и понятный, но от того пе 
меньше довольно огорчительный и до некоторой степени ведущий 
к скуке и утомлению. И странное дело, в то бесконечное количество 
раз при жизни Чаадаева, когда с ним вместе разговаривали об всей 
целостности его деятельности, ни ему, пи мне эта ее черта никогда 
не приходила в голову. И поразила она меня только годов семь пос- 
ле его конца, когда по издании «Оецугез СВо131ез» я стал окончатель- 
но и усилепно заниматься приведением в порядок последних бумаг» 
(письмо к А. Н. Пыпину от 20.1.1871 // ГПБ, ф. 624, № 320, л. 1). 
Это подтверлдают п конкретные действия Жихарева при копиро- 
вании ОРМ — отнесение в их число начала ФП 1/Т, объединенного 
им в одну тетрадь сОРМ № 103, 104, а также пведение в ОРМ напе- 
чатанного в «Гелескопе» русского перевода шести из пих. Механи- 
ческое копирование Жихаревым в дальнейшем было усугублено 
в достаточной степени формальным и поверхностным разбором 
снятых им копий в процессе обработки пынинского архива после 
передачи его в Пушкинский Дом, когда каждая тетрадь поначалу 
описывалась в качестве самостоятельной единицы хранения; при 


* Этот текст печатался также в: З1ау!1с Зи ез СшуегзЦу о! 
Тогопо. 1978. № 39. 
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дальнейших переоформлениях архива единицы хранения укрупня- 
лись и в настоящее время ОРМ разделены всего лишь на три части 
без какой-либо внутренней целесообразпости подобного членения, 
Это не могло не вводить в заблуждение исследователей, считавших 
каждую единицу хранения (зачастую и оформленную довольно про- 
извольно) самостоятельным циклом афоризмов. 

В переводе Шаховского в качестве отдельных фрагментов при- 
водятся абзацы жихаревской копии (не соблюдено Шаховским для 
№ 23, 31, 38, 47, 58, 74, 85, 142; напротив, под одним № 50 у него 
объединены четыре абзаца, которые, следуя предложепной им ке 
нумерации, должны были бы являться № 50—53, вследствие чего 
образовалась лакуна). В действительности же единицей деления 
ОРМ служит не абзац, а черта, которой Жихарев отделял их друг 
от друга, поэтому количество отдельных фрагментов сокращается 
с 232 до 133. Предложенного Жихаревым принципа фрагментиза- 
ции ОРМ придерживались в своих публикациях и Горшензоя, 
и Мак-Налли, и Тогава. Тем не менее для удобства коммонтировацил 
в настоящее издание введена нумерация, предложенная Шахов- 
ским. В пачале публикации ОРМ без № приведена статья «Об ар- 
хитектуре», хронологически и по содержанию открывающая фраг- 
ментарные сочинения Чаадаева (см. об этом примеч. 1). 

Совокупность отдельных фрагментов объединялась Жихаровым 
в тетрадь. В пользу того, что эта мера деления также была для него 
значимой и, по всей вероятности, соответствовала не дошедшему до 
нас автографу Чаадаева, свидетельствует и различное количество 
листов в тетрадях, которые сшивались Жихаревым ручным спосо- 
бом из бумаги в лист — от одного до пятидесяти трех; количество 
листов пропорционально количеству фрагментов, ряд листов в 
окончаниях тетрадей не заполнен. Все это приводит к мысли о том, 
что жихаревская тетрадь соответствовала каким-то отдельным груп- 
пам фрагментов чаадаевского автографа. Такпх тетрадей шестнад- 
пать; (нумерация фрагментов дана по переводу Шаховского; в скоб- 
ках указаны листы по ИРЛИ, Ф. 250, оп. 1, № 293): 1 (л. 1—8; 
№ 167—169); 2 (л. 9—22; № 1170—1771); 3 (л. 23—34; № 178—191); 
4 (л. 35—40; № 192—193); 5 (л. 41—48; № 201—204); 6 (л. 49—60: 
№ 205—210); 7 (л. 61—68; № 160—166); 8 (л. 69—76; № 145—159); 
9 (л. 77—128; № 1—101); 10 (л. 129—140; № 194—200); 11 (л. 141— 
151; № 241—227); 12 (л. 452—156; № 102 п рус. пер. № 81, 83, 88— 
91, опубл. в «Телескопе»); 13 (л. 157, № 228, 229); 14 (там же, 
№ 292, л. 41—22; № 105—144); 15 (там же, № 340, л. 1383—1306. 
№ 103, 104); 16 (там же, № 287; л. 1--18; начало ФЛ 11Т и № 230— 
232). 

Что касается исходного для публикации ОРМ на русском язы: 
ке перевода Щаховского, то его машинопись хранилась до 195: *. 
в ИМЛИ. Цри передаче архива Д. И. Шаховского в ИРЛИ ле 
перевод исчез и известен теперь лишь в копии, снятой в 1940. 
3. А. Каменским п, по-видимому, также упсмянутой уже вый, 
М. О. Чечановским (которая хранится в личном архиве сего сына). 
Именно копия 3. А. Каменского явилась источником публикации 
ОРМ в «Вопросах философли». Вместе с некоторыми новыми пере- 
водами М. Ц. Лепехина и отдельными ОРМ из коллекции М. О. Че- 
чановского она публикуется в настоящем издании. Перевод Шахов- 
ского разделен на| три цикла под названием: 1) «Отрывки и мысли 
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{1828—1830)», ОРМ. № 1-—104; ИМЛИ, 1—6812; 2) «Афоризмы и 
разные заметки», № 105—144; ИМЛИ, 1—6813; 3) «Отрывки п раз- 
ные мысли», № 145—229; ИМЛИ, 1— 6811 с присоединением № 230-— 
232 из ИМЛИ 1—6814. Третья из этих серий разделена Шахов- 
ским па 40 тетрадей: первая — ОРМ № 145—159, вторая — 
№ 160—166; третья — № 167—169, четвертая — № 170—177, ня- 
тая — № 178—191, шестая — № 192—193, седьмая — 194—200, 
восьмая -- № 201—204, девятая — № 205—210, десятая — № 211-—- 
232, что соответствует жихаревским 8, 7, 4, 2, 3, 4, 10, 5, 6 и объедп- 
ненпым 41, 13 и 16 тетрадям. Первые две серии, которые Шахов- 
ской не разделяет на тетради, соответствуют: одна — 9, 15 п 
части 12 тотрадям Жлхарева, вторая — 14 тетради. Таким образом, 
Шаховской предложил такую последовательность расположения 
тетрадей Жихарева: 9, 15, 44, 8, 7, 1,2, 3, 4, 10,5, 6, 11, 13, 16. Не 
знавший о переводе Шаховского Тогава также заметил: «Кажется, 
не следует доверять карандашной нумерация» архивной пагипации 
(Гогага. Р. 2) и предложил располагать их существенно отличным 
образом: 1, 2, 9, 12, 43,4, 5, 6, 7, 8, 10, 41, 3 (тетради 14—16 привле- 
чены им не были). Как подчеркивали Шаховской и Тогава, в основе 
композиции ОРМ должен пваходиться хронологический принцип, 
хотя, ввиду отсутствия авторского решения вопроса, предложения 
о композиции и периодизации ОРМ будут всегда иметь в большей 
пли меныпей степени условпый характер. 

Три серии Шаховского достаточно уверенно можно разделпть 
хронологически так. Первая серия обозначена Жихаревым 1828— 
1830 гг. (последняя дата подтверждается отрывком № 69, где речь 
идет о пятилетней давности встрече с англичанином Куком, имев- 
шей место в 1825 г.); третья песомненно касается 1850-х годов, так 
как начинается отрывками о Крымской войпе и содержит № 190— 
194, совпадающие с текстом, входящим в статью Чаадаева «Т,’п1- 
уетз...» 1854», а № 157 написан в 1855 г., так как речь в нем идет 
о 30-летнем царствовании Николая 1, вступившего на престол в 
1825 г.; отрывок № 230 паписан в 1854 г. (см. примеч. 159). Вторая 
серия, располагающаяся между этпми двумя, касается 30—40-х го- 
дов, что обосновывается также п содержанием соответствующих 
ОРМ (напр., полемикой со славянофпльством, п др.). 

Тогава разделил весь цикл ОРМ на два периода: 1830 г. (тет- 
ради 1—2, 9, 12) и 1840—50-е годы (остальные тетради). 

Таким образом, времепем написания ОРМ следует считать 
1828—1850-е годы. В настоящем издании деление ОРМ по хроноло- 
гии и тетрадям не производится. 

Названием этого произведения Чаадаева следует признать то, 
которое ему, как мы видели выше, дает Жихарев в переписке со 
Стастолевичем и в своих воспоминаниях о Чаадаеве, полагая, что 
дутеприказчик воспроизвел название, данное автором: Егартеп{з 
её релзёез Ч1уегзез (Отрывки и разные мысли). 

Ряд ОРМ, известпых Шаховскому, остались неизвестны 
Мак-Налли п Тогава; таковы отрывки № 103—104, 230—232; в 
то же время Шаховскому пе былл известны отрывки № 142а п 
15ба. 

Значителрпая часть ОРМ представляет собой первоначальный 
пабросок тех или пных сочинений плп нисем Чаадаева. По эканру 
: ним довольно тесно примыкают многие «Заметки па кпигах», поэто- 
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му можно предположить, что Отрывки рождались у Чаадаева 

в процессе чтения. 

Для удобства читателя предлагаем следующую классифика- 
цию ОРМ: 

Философия — № 10—13, 23а, 24, 38, 58, 76, 81, 96, 136, 138, 142, 
ро __ 161а, 167, 168, 170, 173, 181, 195—197, 205—208, 240, 

‚ 218. 

Религия — № 19—21, 25—30, 43, 45а, 49, 54, 57а, 576, 61, 65, 72, 
80, 85а, 87, 88, 89, 95, 98, 122, 123, 125, 126, 130, 169, 182, 244, 
212, 244, 224, 232. 

Этика и нравственность — № 14—18, 31—32, 55, 60, 75, 84, 89, 94, 
92, 94, 104, 111, 142, 124, 127—129, 131, 132, 134, 137, 144, 149, 
175, 176, 184. 

Государство и право — № 2—9, 62, 63, 68, 133, 142а, 174, 183, 185, 
186, 188, 189, 201, 203, 243, 249, 220, 227. 

Искусство и художественное творчество — № 1, 44, 45, 79, 109, 
121, 176, 209. 

Антропология — № 50—53, 59, 66, 70, 11, 77, 82, 83, 90, 93, 99, 
100, 101, 107, 141, 194. 

История — № 39, 42а, 64, 164, 200. 

Россия — № 102, 103, 108, 145—148, 157, 160, 162, 163, 166, 167, 
177, 179, 180, 187, 190—192, 199, 223, 228, 230. 

Полемика со славянофилами — № 105, 140, 165, 193, 204, 215, 224, 
225 


Этнография — № 23, 67, 158, 159. 

Естественнонаучные представления — № 33—37, 13, 74, 718, 97. 

Автобиографические отрывки — № 69, 150—156, 198, 231. 

Салонные остроты — № 110, 113—120, 135, 139, 246, 222. 
Разумеется, предложенная классификация весьма приблизитель- 

на и составлена по принципу «преобладающего содержания». 


` Под таким заголовком этот отрывок печатался во всех дорево- 
люциопных изданиях сочинений Чаадаева (начиная с гагаринского 
на французском языке) в качестве ФП ГУ. Однако впервые, и ири- 
том в переводе с французского на русский язык, он был опублико- 
вап при жизни Чаадасва в ином, в отличие от нашего, варианте 
(исходный мы публикуем в Вариантах) в журнале «Гелескоп», где 
позже появилось и его первое Философическое письмо. В 11-й 
книжке этого журнала за 1832 г. отрывок «Об архитектуре» был на- 
печатан вместе с шестыо другими отрывками (которые у нас в пере- 
воде Д. И. Шаховского публикуются под № 91, 89, 88 (начало), 
90, 82 и окопчание № 88) без всякого назвация, сразу после заго- 
ловка всей публикации (Нечто из переписки ММ. С Французского). 

Уже первый публикатор этих отрывков, приславигий их в «Те- 
лескон», отметил, что все они, включая и первый, «проникнуты так- 
же одной основной мыслью», с чем соглашался и М. Гершензон, 
публикуя их в своем издании сочинений Чаадаева (СП Г. С. 378). 
Однако он, вслед за Гагариным, ошибочно относил отрывок «Об 
архитектуре» к серии ФП в качестве четвертого из них. 

Д. И. Шаховской обратил внимание на то, что отрывок № 4, 
начинающийся в копии Жихарева с многоточия, т. е. являющийся 
продолжением какого-то текста, есть окончание первоначального 
варчанта статьи «Об архитектуре» (ЛИ. С. 9). Вот почему мы и начи- 
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наем ОРМ с этой статьи без номера, поскольку Шаховской, осу- 
ществивший композицию и нумерацию ОРМ, ее в основной массив 
не ввел. 

Следуст отметить, что статью «Об архитектуре» в «Телескопе» 
чптал Герцен и, работая сам над статьей по той же теме, упоминал 
«соотечественника», которому «пришло в голову сравнить готизм 
с египетской архитектурой. Мысль чрезвычайно глубокая» (Гер- 
цен. Т. Г. С. 327; ср.: Степанов Н.Н. Герцен и Чаадаев // Об- 
щественная мысль в России ХХ века. Л., 1986. С. 94). 

А. А. Формозов доказывает, что в этом сочинении Чаадаев 
использует новсйшие для того времени сведения относительно ин- 
дпиской архитектуры п других специальных вопросов, которые 
можно было найти только в очень узкоспециальных изданиях. Ав- 
тор полагает, что эти сведения Чаадаев получил от известного рус- 
ского сгиптолога И. А. Гульянова, с которым был дружен в кон- 
це 20-х — начале 30-х годов п с которым состоял в переписке (см.: 
Формозов А.А. Пушкин, Чаадаев и Гульянов // Вопр. истории. 
1966. № 8). Предположение А. А. Формозова косвенно подтверж- 
дается по только тем соображением, что такого рода сведепия 
Чаадаеву просто неоткуда более было получить (работа Геерена, 
о котором см. примеч. 26 к ФП У/Т, была пе новой по материалу), 
но и тем фактом, что между ними были самые тесные отпошения как 
в личном плане (см. записки Чаадаева к Гульянову; Письма. № 56 
и 57), так и в научном: Гульянов читал сочинения Чаадаова (по- 
видимому, ФИ) ип даже распространял их. Так, он передал для чте- 
ния знакомой Чаадаева М. Бравура его «рукописи», в когорых речь 
шла о религиозных вопросах и где проявлялись симпатии автора 
к католицизму (см. примеч. 2 к № 60). 

2? Слова Ж. де Сталь о музыке как о «прекрасной бесполсз- 
ности» см. в 4-м т. ее книги «Пе ]’АПетагрпе» (Р., 1818, Р. 43). На 
экземпляре книги, принадлежащей Чаадаеву (Каталог. № 629), 
эти слова подчеркнуты; на с. 41 рукой Чаадаева по-фрапцузски 
поставлена дата: 41829, 2 сентября». 

3 Сравнивая тексты двух редакций, логко заметить, что та из 
них, которая опубликована в «Телескопе», гораздо в большей сте- 
пени насыщена собственно философской проблематикой, чем вто- 
рая п, по-видимому, позднейшая, сосредоточенная главпым обра- 
зом на проблемах историко-архитектурных. Это позволяет предно- 
ложить, что 4-й вариант Отрывка был написан еще до начала или 
в самом начале работы над ФП (см. также примеч 2). Статья же «Об 
архитектуре» — после завершения работы над ФИ и, вероятно, 
даже после опубликования ОРМ в «Телескопе» в 1832 г. Близкие 
чаадаевским взгляды на архитектуру высказывал приблизительно 
в то же время Н. В. Гоголь (см.: Об архитектуре ныпепигего столе- 
тия // Полн. собр. соч. М., 1959. Т. 8. С. 56—75; см. также: Кири- 
ценко Е.И. Архитектурные теорпи ХХ века в России. М., 1986. 
С. 60—64; Гарасов Б.Н. Н. В. Гоголь и П. Я. Чаадаев (тема един- 
ства в сознании писателя и мыслителя) // В мире человека. М., 1986. 
С. 306—318). 

* Публикация этого отрывка в журнале «Телескоп» (1832, № 11) 
заканчивается словами: «И в сей-то мысли, как и во всем, мною 
выпю сказанном, бесполезность есть безличность; а сю все доброе, 
все изящное связываются и соединяются в нравственном мире», 
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$ Ср. Ф. Гизо: «Политическая законпость есть право, основан- 
ное на давности, продолжительности; первенство во времени приз- 
нается источником права, доказательством законности власти» 
(История цивилизации в Европе. СПб., 1906. С. 47). Указанная 
книга Гизо имеется в библиотеке Чаадаева (Каталог. № 311) с мно- 
гочисленными его отметками; на титульном листе есть надпись по- 
французски: «Сент. 1. 1830». Однако указанное место в ней не от- 
мечено. 

6 О совпадении «первооснов» духовного и физического мира 
Чаадаев писал в ФЛ 111 (см. С. 357 наст. издания). 

* Этот отрывок мог быть навеян чтепием книги П. Г. Фихле 
«Основные черты современной эпохи», имеющейся в библпотеке 
Чаадаева (Каталог. № 266). На с. 521 рукой Чаадаева по-француз- 
ски поставлена дата: «10 мая 1832». В отличие от Фихте, считавшего, 
что авторитет повелевает «внешним образом» и осуществляется 
«принудительными мерами» (Там же. 5. 34, 15; пер.: СПб., 1906. 
С. 15, 8), Чаадаев подчеркивает органичность, имманентность авто- 
ритета. 

8 Чаадаев полемизирует здесь с представителями так называс- 
мой тсорми «общественного договора», согласно которой государство 
возникло в результате соглашения между людьми, находившимися 
до этого в «естественном состоянии». 

В библиотеке Чаадаева имеется несколько книг (по преиму- 
ществу с его пометами), в которых излагастся теория общественного 
договора: С. Пуффендорфа (Каталог. № 555), Т. Джефферсона 
(Каталог. № 368), Т. Гоббса (Каталог. № 339), Д. Дидро (Ката- 
лог. № 228). 

°’ Мысль о связи всего сущего, восходящей к некоторому пер- 
волачалу по цепи причин и следствий, весьма напоминает взгляды 
Г. Ф. Лейбиица, «Теодицею» которого Чаадаев очень тщательно 
проработал еще во время своего заграничного путешествия. Книга, 
судя по надциси на форзаце, была приобретена Чаадаевым в Дрез- 
дено в 1826 г. (Каталог. № 423). В ней много надписей и отметок 
Чаадаева, свидетельствующих о том, что оп далеко нс во всем со- 
глашался с Лейбницем; в частности, его внимание привлекла поле- 
мика Лейбница с П. Бейлем, которую немецкий мыслитель вел на 
страницах «Теодицеи» — в этой полемике Чаадаев во многом на 
стороне Бейля. 

0 Ср. рассуждевие, развиваемое в ОРМ № 2—10, № 174. 

ни Рассуждение об «источнике наших пдей» полемически па- 
правлено против философии Дж. Локка, с ученпем которого Ча- 
адаев познакомился еще в молодости (см. примеч. 68), и отчасти 
против идей Канта, высказываемых во введении к «Кригике чисто- 
го разума». «Без сомненля,— писал Кант,— всякое наше познание 
начинается с опыта...» (Каталог. № 379. 5. 1; пер.: Кант И. (оч. 
М., 1964. Т. 3. С. 105). Против этого места на полях книги Чаадасв 
поставил два знака вопроса; чуть ниже на той же странице он под- 
черкпул слова Канта о том, что «хотя всякое наше знание п начи- 
нается с опыта, отсюда вовсе не следует, что оно целиком происходит 
из опыта». 

Чаадаев критиковал сенсуализм в ФП ТУ (см. примеч. 14 к не- 
му; о книгах Канта в библиотеке Чаадаева см.: Там же, примеч. 16). 
Следует, однако, отметить существенное противорочие между этим 
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антисенсуалистнческим отрывком п весьма значительной сенсуа- 
листической тенденцией в его взгляде на механизм постижения мп- 
ра физического, заметной в ФП ШТ и ФП ПП. Ср. также ОРМ. 
№ 33—37 п примеч. 28 к ним. 

12 Порефразированные слова Паскаля, которые Чаадаев цитп- 
рует в ФИ Уп ФП УЛ (см. примеч. 10 к ФП Т.). 

13 Ср. со словами М. Монтеня, цитируемыми Чаадаевым в 
ФП ПТ (см. также примеч. 2 к нему). 

1 Понятпе «общего плана» Чаадаев запмствовал у Фихте и 
Гердера, как это видно из его отметок на пх квигах, пмеющихся 
в его библиотеке. «О мировом плане» Фихте говорит в «Основных 
чертах современной энохп» (Каталог. № 266. 5. 7; пер.: СПб., 1906. 
С. 5), Гердер — в «Идеях к философии пстории человечества» (Ка- 
талог. № 334. 5. ХИП; пер.: М., 1977. С. 8—9). 

15 Неточпая цитата из Евангелия от Иоанна: «Бога не видел 
никто никогда...» (1, 18), восходящая в свою очередь к ветхозавет- 
ной кпиге Исход: «И потом сказал он: лица Моего пе можно тебе 
увлдеть, потому что человек пе может увидеть меня и остаться 
в живых» (33, 20). Указапное место отмочено Чаадаевым на экземи- 
ляре принадлежавшей ему Библии (Каталог. № 137). 

16 В этом отрывко отразились личные впечатления Чаадаева 
от пребывания в Англии в августе — поябре 1823 г. (Письма. № 41, 
и. трон Англии, «этой избранной страпы», см. в ФП 1 
(С. 386). 

7 Ср. с характеристикой Англии, которую Чаадаев даст 
в письме брату в сентябре 1823 г. (Письма. № 21). Эта характери- 
стика почти дословно совпадает с тем, что лишет Чаадаев о Росси 
в ФП Г: «Взгляните вокруг ...» ит. д. (С. 323). 

13 Ср. с характеристикой фплософил Шеллинга — «нового 
порождения глубокой и мечтательной Германии», — которую Ча- 
адаев развивает в ФП ТУ (С. 380). 

19 Это утвержденпе Чаадасва отражает его личный творческий 
опыт. Время создания ФИ (1829—1830) не случайно совпадает с 
периодом его длительного затворнпчества (Письма. № 51 и коммент. 
к пему). Мысли о «спокойствии», «типтинс», «созерцательностп» как 
условиях работы ученого п источнике «неизъяспимых наслажде- 
ний» Чаадаев отмечал на полях романа О. Бальзака «Шагреневая 
кожа», имеющемся в его библиотеке (Каталог. № 112. Т.1.Р. 96, 
232; пер.: М., 1970. С. 101, 108—109). Роман Бальзака, по-видимо- 
му, произвел большое внечатление па Чаадаева, так как пскоторые 
мысли и характеристики его главного героя Рафаэля Валантепа он 
впоследствии не раз применял к самому себе. Дважды на страницах 
романа Р. Валантен, как позже и Чаадаев, сравнивает себя с «фи- 
ваидским отшельником» (ср.: Письма. № 87, 94). Слова Чаадаева 
о том, что над его диваном остались «два небольшие пятна», где 
«прислоняли голову» А. С. Пушкин и М. Ф. Орлов (Герцен. Т. [Х. 
С. 146), есть литературное заимствование из того же романа Баль- 
зака (С. 483). Родственные сму мысли об уединении и одиночестве 
Чаадаев отмечал ип в книге И: Г. Гердера «Идеи к философии исто- 
рии человечества» (Каталог. № 334. 8. 333; пер.: М., 1977. С. 497). 

20 Чаадаев пмеет в виду свангелическое Слово: «В начале было 
Слово, и Слово было у Бога. п Слово было Бог <...> Все чрез него 
пачапо быть, и без иего ничто не начало быть, что начало быть» 
(Нсан. 1, 1—3). 
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Рассуждения о Слове (или Глаголе) часто встречаются па стра- 
ницах его сочпнений; см., например, ОРМ № 115, 116 и ФП У (и прп- 
меч. 11 к нему). Надписи о Слове имеются на книгах библиотеки 
Чаадаева: на форзаце 1-го т. «Римской истории» Тита Ливия и на 
книге П. Г. Гердера «Идеи к философии истории человечества» 
(«Заметки па книгах». № 36 и 57). 

1 ОРМ. № 26—30, посвященные пророчествам п толкованиям 
Св. Писания, несут на себе отпечаток увлечения Чаадаева книгами 
библейских пророков, очень тщательно проработанными им, как 
это видно ло огромному количеству отметок, сохранившихся на 
принадлежащем сему экземпляре Библии (Каталог. № 137). 

2? Т.е. Апокалинсис (или Откровепие) — книга Нового Заве- 
та, автором которой по христпанской традиции считается Иоапи 
Богослов. 

23° Милленарии (пли хилиасты) — сторонники религпозного 
учения, согласно которому концу мира будет предшествовать тыся- 
челетнее царство божье на земле. 

23 В бполпотеке Чаадаева нет специальных работ, посвященпых 
пстории крестовых походов. Высокая оценка, которуо даст им Ча- 
&даев, основапа главным образом на лекциях Ф. Гизо «История 
цивилизации в Европе» и поэтическом эпосе Т. Тассо «Освобожден- 
вый Иерусалим». Последней книги нет в библиотеке Чаадаева, но 
судя но его отзыву о ной в ФП Г, она принадлежала к числу люби- 
мых его произведений мировой литературы. Что касается книги 
Гизо, то Чаадаев очень тщательно проработал в ней восьмую лек- 
цию, где речь идет как раз о крестовых походах, подчеркнув в ней 
слова (и отметив их кростом на полях) о том, что «крестовые походы 
обпаружили существование христианской Европы» (Каталог. 
№ З11. р. 11; пер.: СПб., 1905. С. 158). Далее Гизо дает краткое опи- 
сание эпохи крестовых походов, характеризуя ее как «юность на- 
родов», что очень близко той характеристике, которую дает и 
Чаадаев крестовым походам в ФЛ Г. Главный смысл крестовых по- 
ходов Чаадасв усматривает в том, что «без них не могло бы обра- 
зоваться новое общество», но суля по другим источникам из его 
библиотеки, от его внимапия не ускользнуло п то обстоятельство, 
что самп крестоносцы — организаторы и участийки — преследо- 
вали в первую очередь другие, главным образом политические и ре- 
лигиозные цели. Так, в кпиге Ф. Р. Шатобриапа «Путешествие из 
Парижа в Иерусалим» он отметил следующее место, отпосящееся 
к крестовым походам: «Дело шло не только о избавлении сего Свя- 
того Гроба; по надобно было еще решить, кто победит на земле, та ли 
вера, которая будучи врагом всякому просвещению, по системе 
своей благоприятствует невежеству, самовластию, рабству; или та, 
которая воскресила у новых народов честь ученой древности, от- 
вергнула п уничтожила спе рабство» (Каталог. № 185. Т.1.Р. 210; 
пер.: М., 1815. Ч. 1. С. 279). 

> Мыслп о счастье, развивасмые в ОРМ. № 31 и З1а, Чаадаев 
впервые высказал в беседе с А. В. Якушкиной в 1827 г. (см. ком- 
мент. к письму № 51). 

28 Чаадаев здесь отождествляет одно из основных понятий эти- 
ки стопков — апатию (состоящее в требовании полного освобожде- 
ния души от всех страстей) — и эпикурейское понятие атараксии, 
обозначающее абсолютную невозмутимость, полный душевный по- 
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кой. Отождествление это не вполне правомерно, но оно совершенно 
в духе всей домарксовской идеалистической истории философии 
(см., напр.: Гегель. Соч. М., 1932. Т. Х. (Ц. 381—382). О стоиках 
см. прим. 146 к ФП "ИТ, в котором Чаадаев уделяет много места 
Эпикуру ип высоко оценивает его учение. 

2? Неточная цитата из Евангелия от Матфея: «Ищите же прежде 
Царства Божия и правды Его, и это все приложится вам» (6, 33). 
На экземпляре Библии, принадлежавшей Чаадаеву (Каталог. 
№ 137), эти слова подчеркнуты. Эту цитату (так же неточно) Чаада- 
ев приводит ив ФЛ УГ (с. 409, см. примеч. 14 к нему). 

*з Для ОРМ. № 33—37 характерна сенсуалистическая тенден- 
ция в объяснении механизма постижения человеком природы, ко- 
торую можно проследить также в ФИ ГГ и ФИ 11. В ФП 11 Чаада- 
ев рассуждает о том, что «великое орудие исчисления облекает ее 
(систему познания.— В.С.) в неизменную форму математической 
достоверности» (С. 350). Не исключено поэтому, что эти ОРМ яв- 
ляются набросками текста ФП 11. 

Па подобные размышлепия Чаадаева могла натолкнуть книга 
Лапласа «Опыт философии теорпи вероятностей», читая которую 
он подчеркнул слова: «Все действия природы не что иное, как ма- 
тематические результаты небольшого числа неизменпых законов» 
(Каталог. № 414. Р. 250; пер.: М., 1907. С. 187). 

2 Ср. с рассуждениями о пространстве и времени в ФД 11 
(С. 361—363). 

3% Идея эта была широко распространена в философской лите- 
ратуре, и Чаадаев мог обпаружить ее, например, у Фихте, который 
в «Основных чертах современной эпохи» писал: «... личная кизнь 
определяется влеченпем к самосохранению и благополучию; далее 
этого не идет природа» (Каталог. № 266. 5. 51; пер.: СПб., 1906. 
С. 22). О «продолженни жизни, сохранении рода» как о «цели прп- 
роды» писал И. Г. Гердер (Идеи... М., 1977. С. 41). Мысль об «ин- 
стинкте самосохранения, который присущ нам как и всем одушев- 
ленным существам», встречается у Чаадаева и в ФП /Т, иоэтому 
данный отрывок можно считать наброском этого письма. 

31 О явлении Иисуса Христа Савлу (будущему апостолу Павлу) 
рассказывается в «Деяниях апостолов» (22, 6—11). 

33 Неточные цитаты из Евангелия от Луки, где рассказывается 
о детских годах Иисуса Христа (2, 40 п 46). 

33 Проблемой анализа и синтеза, их соотношением Чаадаев 
занимается в ФП, напр., в ФП ТМ (С. 358). 

Мысль, выраженная в этом отрывке, положена в основу статьи 
И. М. Ястребцова «Взгляд на направление истории (Письмо к 
М. Ф. О<рлову>)», опубликованной в журнале «Московский наблю- 
датель» (1835, апрель. Вн. 2. С. 691—705). В статье много почти до- 
словных совпадений с мыслями Чаадаева, например: «Род челове- 
ческий представляется одним лицом, возрастающим илц развиваю- 
щимся постененпо по естествеппым п непрелокным законам 
(С. 701)›. Окончательный вывод статьи выдержан в духе комменти- 
руемого отрывка Чаадаева: «Кто хочет раскрывать тайны истории 
одною только памятью, а не проницательпостью, кто хочет соби- 
рать, а не сочинять ее, тот ниже нынешнего векз (С. 705)». 

О книгах Гизо в библиотеке Чаадаева см. примеч. 5 и прн- 
меч. 15, 16 к ФП УГ; пдея этого отрывка — идея мыслящей исто- 


К ТЕБСТАМ НА РУССКОМ ЯЗЫКЕ 723 


рии -— равработана Чаадаевым как методология современной исто- 
рии в начале ФП УТ (С. 392—396). 

35 Это рассуждение является наброском концепции русской ис- 
тории, развитой Чаадаевым в ФП Г. См. также примеч. 96. 

36 | творчеством Байрона Чаадаев, хорошо знавший англий- 
ский язык, вероятно, был знаком с юности, совпавшей с первыми 
выступлениями Байрона в печати. Интерес Чаадаева к английской 
культуре, как и знание английского языка, объясняется тем, что, 
по словам М. И. Жихарева, в детстве «у Чаадаева был какой-то 
вроде дядьки англичанин, про которого мне ничего неизвестно, ис- 
ключая того, что по этому случаю оба брата хорошо знали по-ан- 
и что между русскими не часто бывает». (ВЕ. 1871, августе 

‚> 14). 

а Чаадаев был одним из первых, кто познакомил 
А. С. Пушкина с творчеством английского поэта. Во всяком слу- 
чае, П, Бартенев, со ссылкой на Чаадаева, утверхкдает, что с Байро- 
ном Пушкин «начал внакомиться еще в Петербурге (т. е. до южной 
ссылки 1820 г.— В. С.), где учился по-английски и брал для того 
у Чаадаева книжку Газлита „Рассказы за столом“» (РА. 1866. 
С. 1140). По мнению М. А. Цявловского, «Чаадаев спутал время, 
когда Пушкин брал у него книгу» (так как первое издание указан- 
ной книги У. Хэзлитта вышло в 1825 г.; см.: Пушкин и его совре- 
менники. Пг., 1914. Т.У. Вып. 17—18. С. 55), но несомненно, что 
Чаадаев еще в «Петербургский перпод» своего знакомства с Пушки- 
ным пытался приобщить поэта к английской культуре. 

В библиотеке Чаадаева сохранплась поэма Байрона «Бронзо- 
вый вок» (Каталог. № 164). Кроме того, во втором томе поэтической 
антологии, изданной в 1827 г. в Париже (ТВе Пуше роеёз 9 Еп8- 
]}ал9), иместся несколько стихотворений Байропа, из которых вни- 
манле Чаадаева привлекло лишь одно: «Океан» (есть пометки его 
рукой; Каталог. № 432. Т. 2. Р. 205—206). Этого материала, ко- 
нечно, педостаточно, чтобы составить вполне определенное пред- 
ставлепие об отношении Чаадаева к творчеству Байрона. Судя по 
отметкам, сохранившимся на страницах указанной ацтологии, Чаа- 
даев уделял большее внимание таким поэтам, как С. Роджерс, 
У Вордеворт и Р. Саути. 

3? В библиотеке Чаадаева иметотся следующие книги указан- 
ных авторов: «Приключения Телемака» и «Духовные сочинения», 
в4-х т. Ф. Фенелона (Каталог. № 261, 262); «Собрание сочинений», 
в 12-и т. Ж. Л. Бюффона (Каталог. № 159) и «Исповедание веры 
савойского викария» Ж.-Ж. Руссо (Каталог. № 587). Все эти кни- 
ги сохранили многочисленные отметки и надписи Чаадаева; из 
12-и томов «Сочинений» Бюффона Чаадаевым проработаны 4 т.; 
из «Натуральной истории» французского ученого Чаадаев прочитал 
тома, посвященные «Исторни животпых», «Человеку» и «Домашним 
животным» (соответственно 4, 5 и 6 т. «Сочинений»), причем 5-й том 
он читал по крайней мере дважды, так как в нем имеются отметки, 
сделанные простым и красным карандашом (с красным карандашом 
Чаадаев читал в 40-е годы); в частности, красным карандашом под- 
черкнуто знаменитое изречение Блоффона «стиль — это сам чело- 
век» (Р. 604). 

33 ОРМ. № 47—48 полемически направлены против Сведен- 
борга п, возможно, Ш. Бонне. Последний построил «лестницу су- 
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ществ» от простейших неорганических тел до ангелов. В библиотеке 
Чаадаева имеется книга Ш. Бонне «Созерцание природы» (Каталог. 
№ 145), но без следов чтения. Сочинений Сведенборга пет в биб- 
лиотеке Чаадаева, но имеется книга И. фон Герреса о Сведенборте 
(Каталог. № 295), на которой сохранились условные знаки и над- 
пись Чаадаева. Ангелы, по Сведенборгу, это умершие люди, земная 
жизнь которых была посвящена любви к богу и ближним. Несмотря 
на то, что вслед за Бюффоном Чаадаев признает единство расти- 
тельного и животного мира (и в какой-то мере даже единство жи- 
вотного и человеческого мира, допуская гипотезу о человеке-жи- 
вотном — отрывок № 104) и тем самым допускает существование 
«промежуточных» видов, он не может допустить существования 
ангелов (т.е. промежуточного вида между богом и человеком), 
так как это противоречит христианскому учению о сотворении че- 
ловека. Именно этой его полемикой со Сведенборгом обусловлено 
и особое понимание Чаадаевым христианского бессмертия (отрывок 
№ 88). 

Е в библиотеке Чаадаева очень мало кпивр религиозно- 
мистического содержания. В ней имеются три книги Юнга-Штил- 
линга, мистическим учением которого очень увлекались в России 
в первые два десятилетия прошлого века. Две из пих (Каталог. 
№ 375, 376) подарепы Чаадаеву Д. А. Облеуховым (или вдовой 
Облеухова после смерти мужа), которому принадлежит и боль- 
пинство отметок на вих (подробнее см.: Каталог. С. 136—138). 
Книга «Жизнь Геприха Штиллинга: истинная повесть» (СПб., 1816) 
(Каталог. № 82) приобретена была, по-видимому, самим Чаадас- 
вым, по в ней всего три отметки: одна о знакомстве Штиллинга 
с Гете (С. 86), две другие носят биографический характер (С. 40— 
41, 87). 

38 Эзотерическое учение — т.е. учение, открытое для всех, 
доступное всем, в отличие от экзотерического.— предназначенного 
для «посвященных». 

4% Не исключено, что здесь Чаадаев полемизирует со стихотео- 
рением Байрона «Сон» (1816): 


Жизнь ната двойственна; есть область Сна, 
Грань между тем, что ложно пазывают 
Смертью и жизнью... 


Сходные с Чаадаевым мысли о смерти высказывает М. С. Лу- 
нин в «Записной книжке». Лунии называет и общий для них © Чаа- 
даевым источник такого понимания смерти и сна: Евангелие от 
Матфея: 9, 24 («Девица не умерла, но спит»), Евангелие от Иоанна: 
41, 2 («Лазарь, друг наш, спит») (Лунин М С. Письма из Сибири. 
М., 1987. С. 166). 

4% Зоофиты — животно-растения. В современной биологии этот 
термин не используется; в прошлом веке к зоофитам относили игло- 
кожих, коралловые полипы и др. Чаадаев, как и Гердер, употреб- 
ляет это слово в более общем, отчасти даже метафорическом смысле. 
По Гердеру, воофиты — это «кивотные, которые ближе всего к рас- 
тениям и по закономерностям своего строення, и по своему предназ- 
вачению» (Идеи... М., 1977. С. 55). 

42 Чаадаев имеет в виду знаменитое изречение Декарта СойЦо 
егго зиш (Мыслю, следовательно, существую), но какив ФИТ 
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С. 387) он придает несвойственный ему сенсуалистический смысл 
. примеч.1: к ФИ УТ), и поэтому противопоставление этому 
«идеологическому» сознанито активного творческого сознания носит 
не совсем корректный по отношению к Декарту п картезианству 
характер. К тому же, в ФП выясняется то обстоятельство, которое 
здесь уходит в подтекст, — «иное создание» боговдохновенно, 

43 Смысл этого отрывка заключается в следующем: «хорошис» 
мысли, по Чаадаеву, вложены в человека богом в момент творения, 
когда человек находился в «бессознательном» состоянии и поэтому 
самого акта творения не помнит; так же как ребенок пе помнит, 
что было до его рождения и в первые годы 2кизни (эту мыель Чаа- 
даев высказывает в ОРМ. № 11, 12). «Дурные мысли», как 
и заблуждепия, являются уже следствием спонтанного процесса 
мышления, направляемого сознанием п волей человека. Вот почему 
«я очень хорошо знаю», откуда они ко мне «приходят». 

В книге И. Г. Гердера «Идеи...» Чаадаев подчеркнул близкие 
ему по смыслу слова: «Все заблуждения человоческие — туман, 
окружающий истину...» (Каталог. № 334. $. 228; пер.: М., 1977. 
С. 433). 

4% Чаадаев опирается здесь на «дефиницию» бога, данную 
в книге Исход: «Я есмь сущий» (3, 14). 

45 См. рассуждение Чаадаева о пантеизме в ФЛ У (С. 377) и 
примеч. 3 к нему. Излагая взгляды пантеистов, Чаадаев опирается 
на «Этику» Спинозы (Каталог. № 627.Т.1.5. 96; пер.: Избр. про- 
изв. \М., 1957. Т. 1. С. 377). См. также отзыв о Спинозе в ФИ ЛУ 
(С. 367—368) и примеч. 1 и4 к нему. 

48 З библиотеке Чаадаева имеется песколько книг У. Палея; 
больптииство из них сохранило отметки Чаадаева: «Натуральная 
теология» (Каталог. № 531), «Принципы моральной п полити- 
ческой философии» (Каталог. № 532), «Сочинения» У. Палея (Ка- 
талог. № 533). О книге Ш. Бонне см. примеч. 38. 

4? Проблему соотношения инстинкта п разума рассматривали 
в своих работах, имеющихся в библиотеке Чаадаева, Фихте и Лап- 
лас. Фихте в «Основных чертах современной эпохи» писал: «Ин- 
стинкг слеп, это — сознапие без разумения причин. Свобода <...) 
сознает разум, которого ие созпавал инстинкт» (Каталог. № 266. 
3. 13—14; иер.: СПб., 1906. С. 8). Лаплас рассматривал создапную 
им теорию вероятностей как осознанный разумом инстинкт (Ката- 
лог. № 414. Р. 2715; пер.: М., 1908. С. 205). 

33 Очепь часто, в том члсле и в этом отрывке, Чаадаев рассмат- 
ривает христианство не в качестве религиозного вероучения, а как 
своеобразную «философию жизни» (см. падпись на книге И. Г. Ро- 
‘де: Ааталог. № 575. Т. 1. 

4% Мысль о том, что общественные «учреждения» являются 
«злом», высказывали до Чаадаева многие мыслители. Таково общее 
направление оценки культуры у Руссо (в библиотеке Чаадаева 
имеется лишь одно его сочинение — «Исповедание веры савойского 
викария»: Каталог. № 587). Мысль, подобную чаадаевской, выска- 
зывал шотландский философ А. Фергюсон, который полагал, что 
образование «общества клонится единственно к водворению несог- 
ласия между его членами» (Каталог. № 262.Т.1.Р. 42; пер.: «Опыт 
истории гражданского общества». СПб., 1847. Т. 4. С. 44). Это место 
в книге Фергюсона Чаадаевым не отмечено, по вообще в ней много 
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его отметок и надписей. На с.67 т.1 Чаадаев по-французски поста= 
вил дату: «25 апреля 1829», что свидетельствует о возможном воз- 
действии учения Фергюсона на формирование идей ФИ. 

50 Речь идет об английском миссионере Ч. Куке, с которым 
Чаадаев познакомился в начале 1825 г. Следовательно, настоящий 
отрывок написан в конце 1829 или в начале 1830 г. 

5% Чистилице — наряду с Адом п Раем — место в потусторон- 
нем мире, где души умерших грешников могут очиститься от со- 
вершенпых ими грехов. Католическая церковь приняла догмат 
о чистилище на Флоревтийском Соборе (1438—1445 гг.); православ- 
ная и протестантская церкви не признают чистилища. Наличие 
у католической церкви в структуре потустороннего мира чистилища 
делает ее, по мнению Чаадаева, более гуманной по сравнению 
с другими христианскими церквами. Читая «Божественную коме- 
дию» Данте, он отметил строки, в которых подчеркивается именно 
эта «обнадеживающая» сторона чистилища (Каталог. № 244. 
Р. 165—166; Данте. Божественная комедия. Чистилище, песнь 6, 
ст. 28—42). 

5* Чаадаев имеет в виду отмеченное им на полях книги Бюффо- 
на следующее высказывание: %...0ови (животные. — В. С.) имеют 
сознание своего настоящего бытия, но не имеют сознания бытия 
прошедшего» (Каталог. № 159. Т. 5. Р. 564). 

53 Ср. с мыслями о счастье, высказываемыми Чаадаевым в 
ОРМ. № З1, З4а. 

53° Мысль эта, возможно, возникла у Чаадаева во время чтения 
«Опыта философии теории вероятностей» Лапласа (Каталог. № 414). 
Нас. 231 этой книги Чаадаев сделал надпись, 110 смыслу напомпнаю- 
щую мысль, высказанную в данном отрывке («Заметки на книгах». 
№ 155). 

55 Здесь Чаадаев дает обобщенную и не совсем точную формулу 
ответа Иисуса Христа на обращенный к нему вопрос, что делать, 
«чтобы наследовать жизнь вечную?» Этот вопрос, как и ответ на 
него, излагаются в Евангелиях от Матфея (19, 16—21), от Марка 
(10, 17—21), от Луки (10, 25—27; 18, 18—20), где ответ Писуса 
Христа имеет характер нравственного императива. Чаадаев же 
в свое понимание «жизни вечной» вкладывает прежде всего гносео- 
логический смысл. 

58 В этом и в других ОРМ (см., напр., № 82—84, 88 и др.) 
Чаадаев высказывает свое убеждение в личном бессмертви. В пись- 
ме к В. Н. Левашову в 1853 г. он писал: «Я сам уже теперь ста- 
новлюсь стар п дряхл, следовательно, близок к свиданию с незаб- 
венными друзьями моими, и мог бы принять от вас сыновнее пору- 
чение, еслп бы вера в бессмертие жила в сердцах наших» (ИРЛИ, 
ф. 334, ед. хр. 341). К этому вопросу он обращался и позже: см. 
его письма № 135, 481, а также прим. 4к ФП У. 

57 Сведения о кристаллизации Чаадаев, вероятно, почерпнул 
из книги французского минералога и кристаллографа Р. Ж. Гаюи 
(Аюп) «Элементарный учебник физики», имеющейся в его библио- 
теке (Каталог. № 322); ва стравицах этой кипги сохравилось мно- 
го отметок и надписей Чаадаева. 

Как отмечал В. П. Вернадский, связь изучения кристаллиза- 
ции с философией природы, столь важная «для понимания освовных 
вопросев философии природы, научного мировоззрения вообще», 
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исчезла в ХУПТ—Х1Х столетиях (см.: Вернадский В. И. Труды 
по всеобщей истории науки. М., 1988. С. 178). Поэтому мысли 
о кристаллизации, развиваемые Чаадаевым в ОРМ. № 18—79, 
оригинальны и довольно неожиданны для русского философа пер- 
вой половины Х1Х в. 

58 В данном отрывке Чаадаев развивает несколько «усеченный» 
вариант широко распространенного в философской литературе 
«этического» доказательства бессмертия души. Ср., напр., «Федон» 
Платона (Соч. М., 1970. Т. 2. С. 80—81). 

55° Перефразированные слова апостола Павла из Первого посла- 
ния к Коринфянам: «Любовь долготерпит, милосердствует, ... со- 
радуется истине; все покрывает, всему верит, всего надеется, все 
переносит» (13, 4—7). 

69 Ср. этот отрывок с дневниковой записью А. И. Герцева от 
5 марта 1844 г. (см. примеч. 1 к письму № 93). 

61 См. примеч. 56. 

62 Чаадаев имеет в виду знаменитый эпизод из жизни древне- 
греческого киника Дногена: «Когда он грелся на солнце в Крании, 
Александр (Македонский), остановившись над ним, сказал: «Проси 
У меня, чего хочешь»; Диоген отвечал: «Ле заслоняй мне солнца» 
(Диоген Лаэртский. О жизни, учениях и изречениях знаменитых 
философов. М., 1979. С. 245—246). 

63 Ср. отрывок № 85а. 

68° «Азот» — по-гречески означает «безжизненный». Возможно, 
что этот отрывок навеян чтением ромава О. Бальзака «Шагреневая 
кожа», в котором упоминаются «два-три ученых, созданных для 
того, чтобы разбавлять атмосферу беседы азотом» (Каталог. № 112. 
Т. 1.Р. 145; пер.: М., 1970. С. 53). 

85 Ср. отрывок № 55 и примеч. к нему. 

66 Чаадаев, вероятно, имеет в виду следующее высказывание 
Р. Декарта в «Рассуждении о методе»: «мысль о том, что ложь п 
несовершенство исходят от бога, не менее противна, чем мысль, 
будто истина или совершенство исходят из небытия» (Декарт Р. 
Избр. произв. М., 1950. С. 287). Сочинений Декарта в библиотеке 
Чаадаева нет, но судя по неоднократным упомпнавиям его пменви 
в ФП, Чаадаев хорошо был знаком с учением родоназальника но- 
вой философии. 

* Скепсис Чаадаева относительно эмпиризма соответствует его 
трактовке этой проблемы в ФП, где важное значение эмпиризма, 
эмпирической пауки отитодь не отрицается. Ср. примеч. 11 и 28. 

‘8 Наиболее известные трактаты «о человеческом разумения» 
написаны: Джоном Локком (Опыт о человеческом разумении Лон- 
дон, 1690); Готфридом Лейбницем (Новые опыты о человеческом 
разумепвии. Написаны в 1703—1704 гг., изданы в 1765 г.); Джорд- 
жем Беркли (Трактат о принципах человеческого знания. Дублин. 
1710); Давидом Юмом (Исследование человеческого разумения. 
Лондон, 1758). 

Из перечисленных трактатов только «Опыт» Д. Локка имеется 
в библиотеке Чаадаева (Каталог. № 435), но без следов чтения. 
Однако по сообщению Я. И. Сабурова, записанному П. В. Аннен- 
ковым, 26-летний Чаадаев «уже знал Локка» (Модзалевский Б.Л. 
Пушкип. Л., 1929. С. 337; см. также: Смирнова А. О. Заниски. 
СПб., 1895. Ч. 1. С. 151) и поэтому не псключено, что именно его 
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философию имеет здесь в виду Чаадаев: отрицание английским фи- 
лософом «врожденных принципов» в сознании («душе») человека 
позволяет Чаадаеву выдвинуть гипотезу о «человеке-животномя. 

Дальнейшие рассуждения Чаадаева (см. отрывок № 101) по- 
казывают, что его отношение к учению Локка было двойственным: 
с одной стороны, он не допускает возможности самостоятельного 
(без божественного вмешательства) перехода человека из состояпия 
{аБи1а газа в состояние «человека разумного». С другой — он до- 
пускает в этом отрывке некоторую научную продуктивность гипо- 
тозы о человеке-животном. 

69 Чаадаев имеет в виду «Естественную историю» Бюффона, 
одип из томов которой был посвящен человеку, рассматриваемому 
как природное существо (Каталог. № 159. Т 5). См. также при- 
меч. 37. 

18 Этот п два следующих отрывка не входят в собрание отрыв- 
ков А. Н. Пыпина. Отрывок № 102 является седьмым из девяти, 
хранящихся в ИРЛИ (ф. 250, оп. 3, ед. хр. 549). Первые тесть из 
них — те самые, что были опубликовапы в 1832 г. в № 11 «Телеско- 
па» (т. е. отрывки 82, 83, 88—91); восьмой и девятый отрывки этой 
коллекции соответствуют отрывкам № 228, 229 пастоящей публи- 
кации. Основанием для отнесения отрывка № 102 к отрывкам 
30-х годов является то обстоятельство, что оп, по-видимому, напа- 
сан под влиянием книги Ф. П Львова «О пепил в России» (СПб., 
1834: Каталог. № 42). Надпись Чаадаева па этой книге см.: «За- 
метки на книгах». № 60. 

11 Свое мнение о «русских летописях» Чаадаев впоследствии 
изменил в лучшую сторону; об этом свидстельствует и то внимание, 
с которым он читал «Историю русской словесности» С. П. Шевыре- 
ва (Каталог. № 178), и наличие цитат из «Попести временных лет» 
в его работах 40-х годов — «Нисьме из Ардатова в Париж», «Ответе 
на статью А. С. Хомякова....». 

3 ОРМ № 103, 104, отсутствующие в публикации Тогавы, 
вписаны рукой М. И. Жихарева в копце отрывка ФП 1Т, которого 
пет в собрании ФЛ в пакете ПТ Отделения Собственной е.и.в. 
канцелярии (см. ЛЯ. С. 19). Само расположение этих отрывков 
в тексте ФП ГГ дает некоторые основания датировать их 30-и года- 
ми. 

3 Снимая копию с этого отрывка, М. И. Жихарев по своему 
обыкновению заменил собственное имя тремя звездочками. Имя 
это восстановить не удалось. 

18 Ср. со словами Чаадаева в ФП Г: «...пи одна полезная мысль 
не дала ростка па бесплодной почве пашей родины, пи одна великая 
истина пе была выдвинута из нашей среды...» (С. 330). 

‘8 О датировке отрывка см. примеч. 72. Выражение «золотая 
середина» (л3%е пиШем) встречается также в письме Чаадаева 
1835 г. кА. И. Тургеневу (Письма. № 172). В письме это выражение 
употреблено примевительно к Францип (см. отрывок № 132, а так- 
‚ко примеч. 32 к «Заметкам на книгах»). Во всех этих случаях под 
«золотой серединой» Чаадаев подразумевает, по-впдимому, финав- 
совую аристократию (т. е. верхушку торгово-промышленной и бан- 
ковской буря:уазпи), пришедшую к власти во Франции в резуль- 
тате Июльской революции 1830 г. 

18 «Адресатом» этого отрывка являются как славянофилы, 
так и представители «официальной народности», 
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17 Эта мысль впервые была высказана самим Чаадаевым в ФЛ [ 
(С. 323). Но вывод о том, что Россия образует особую «цивилиза- 
цию», превосходящую в качественном отношении цивилизацию 
западную, — этот вывод принадлежит формировавшемуся в те годы 
славянофильству, и против него направлена критика Чаадаева. 
Много позже, в 1854 г. в «Выписке из письма неизвестного к неиз- 
вестной» Чаадаев напишет, что ему и всему поколению декабристов 
«и на мысль не приходило, чтобы Россия <...> сама по себе составля- 
ла какой-то особый мир» (С. 570). См. также примеч. 2, 7—9 к указ. 
статье. 

в Отрывок несомненно представляет собой салонную «остро- 
ту», одпу из тех, на какие Чаадаев был великий мастер. Известно, 
пасколько ценил устное слово Чаадаева А. И. Герцен (в его «Днев- 
нике», «Былом и думах», в письмах содержится много других ост- 
рот Чаадаева). 

79 О воображении как творческой способности человека ср. 
отрывок № 78; о художественном творчестве — № 176. 

3% Источник цитаты не устаповлен. В библиотеке Чаадаева 
иместся книга де Местра «О папе» (Каталог. № 443); см.: («За- 
метки на книгах». № 162), 

81 Ср. ОРМ. № 55 и 232. О смысле отрывка см. прлмеч. 43. 

“а Ср. с определением красоты, которое дает Ф. Гемстергейс 
в «Письме о скульптуре»: «Красота есть то, что доставляет нан- 
большее число пдей в наименьшее время» (Нетз{егви{; Р. Овпутез 
рь|озворЬчиез. Р., 1792, Т 1.Р. 21.—Каталог № 332). 

3? Одно из любимых евангельских изречений (Мат. 6, 10) 
Чаадаева, которое он часто повторял в слоих сочипениях и 
письмах. 

83 Содержание ОРМ. № 122—123 во мпогом совпадает с содер- 
жанием писем Чаадаева к кн. Долгоруковой, паписавных в 1850 г. 
(Письма № 171. 172). 

8% См. отрывок № 104 и примеч. к вему. 

> Чаадаев имеет в виду Д Ф. Шграуса, который в своих со- 
чинениях «Кизнь Иисуса» (1836) и «Христианское вероисповеда- 
ние в его историческом развитии и борьбе с современной наукой» 
(1841) доказывал, что Евангелия — это а мифов, возник- 
ших в среде ранпехристпанских общин. «Отбросив все мифические 
наросты и насноения,— нисал Штраус в „Жизил Иисуса“, — мы 
могли убедиться, что и то, что раньше нам представлялось ядром 
жизнеописавия Шисуса, в сущности является легендой, мифом» 
(Лейпцис; СИб., 1507. Кы. 2. С. 215). См. также письмо № 82 п 
примеч.1 к пему 

8 Здесь, вероятно, Чаадаев имест в виду взгляды правого ге- 
гельянца Ф. Маргайнеке, изложенные им з книге «Введение к пуб- 
личным лекциям о значении гегелевской философии в христианской 
теологии. С приложжепием особого мнения о критике Б. Бауэром 
евангельской истории» (Берлин, 1842). Книга сохранилась в биб- 
лпотеке Чаадаева (Каталог. № 449); на ее страницах имеется много 
его отметок, сделанных красным карандашом. В этой связи следует 
сказать, что мысли о христиапстве, изложенные Чаадаевым в от- 
рывке № 134, возможно отражают в какой-то степени содержание 
его полемики с А. И. Герценом, о которой имеется запись в днев- 
нике последнего от 10 сент. 1842 г. (Герцен. Т. П. С. 226). В другой 
записи — от 22 сент, 1842 г.— Герцен оценивает упомявутую кни- 
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гу Ф. Маргайнеке и употребляет то же самое выражение — 13 
Шей (золотая середина), что п Чаадаев (Там же. С. 230). См. так- 
же ОРМ. № 104 и 132. 

ОРМ № 130—134 и 138 показывают, что в это время (40-е годы) 
Чаадаев занпмался изучением сочинений младогегельянцев. 

8? Говоря о слиянии разума с природой, Чаадаев песомненло 
пмеет в виду пантеизм Д. Ф. Штрауса (см. примеч. 85) и, возможно, 
материалистическую философию Л. Фейербаха. Книг Л. Фейерба- 
ха в библиотеке Чаадаева нет, но вообще его сочинения и идеи на- 
чали проникать в Россию с конца 30-х годов. Из знакомых Чаадае- 
ва очень интересовались Фейербахом А. И. Герцен, В. Г. Белин- 
ский, Н. А. Мельгунов. О знакомстве Чаадаева с идеями Фейерба- 
ха свидетельствует, в частности, тот факт, что, читая брошюру 
Ф. Маргайнеке, Чаадаев отметил в ней красным карандашом сле- 
дующее место: «Достойно только удивления, что Фейербах думает, 
будто тем самым (т. е. обваружив противоречивость христнанст- 
ва.— В. С.) сказал нечто новое или негативпое о христианстве» 
(Каталог. № 449. 5. 41). 

88 По свидетельству М. И. Жихарева, эти слова паписаны Чаа- 
даевым по поводу Ф. Ф. Вигеля в 40-х годах в ответ на кличку 
«лысый лжепророк», которой тот «наградил» Чаадаева. «Как этим 
случаем, так и вообще всей целостью своего поведения, он, — пишет 
М. И. Жихарев о Вигеле, — подал повод Чаадаеву сказать одпо пз 
самых глубоких и самых верных своих изречений» (далее следует 
по-фрапцузскп «изречение» Чаадаева, дословно совпадающее с от- 
рывком № 139).— (ВЕ. 1871. сент. С. 23). 

89 Ср. с надписью ва книге Ф. Ламенне «Защита опыта об ин- 
дифферентизме» (Каталог. № 410).— «Заметки на книгах». № 55. 

90 ВОРМ. № 145—148 говорится о начавшейся в 1853 г. Крым- 
ской войне. Свое отношение к этой войне Чаадаев высказал также 
в статьях: «Выписка из письма неизвестного к неизвестной», «Г, ’Оп1- 
уегз» и письмах 1853—1856 годов. 

9* Говоря о «Двух странах, обременных национальной партп- 
её», Чаадаев имеет в виду Польшу и Россию. Что касастся нацио- 
нальной партпи применительно к Польше, Чаадаев, по всей вероят- 
ности, подразумевает Польское Демократическое Общество, осно- 
ванное в Париже в 1832 г. группой польских эмигрантов. В 1846 г. 
ПДО возглавляло подготовку общепольского национального восста- 
ния; однако восстание закончилось поражением повстапцев. В ре- 
вультате Краковская республика, последняя формально назависи- 
мая территория Польши, была присоединена к Австрии. Ближай- 
шим результатом этого поражения, по мнению Чаадаева, по-види- 
мому, должно было стать окончательное «онемечивание» польского 
народа (см. его рассуждения по этому поводу в статье «Несколько 
слов о польском вопросе» и комментарий к ней) и псчезновение 
Польши © мировой аревы. 

Под «национальной партией» примевительно к России следует 
понимать славянофилов и представителей «официальной народно- 
сти». Свое мнение о том, что Россия в результате поражения в Крым- 
ской войне «остается надолго второстепенною державою», Чаадаев 
высказывал также в беседе с А. Ф. Орловым и А. А. Закревским 
(Звенья. М.; Л., 1934. Кин. ПТ-—ТУ, С. 385; см. также; Письма. 
Примеч. 1 к № 20°). 
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92 Этот отрывок представляет собой не совсем точную цитату 
из «Апологии сумасшедшего», в которой Чаадаев писал: «Есть раз- 
ные способы любить свое отечество (<...) Прекрасная вещь — лт- 
бовь к отечеству, но есть нечто еще более прекрасное — это любовь 
к истине» (С. 523). Последними двумя словами и должен, по-видимо- 
му, заканчиваться отрывок. 

93 Чаадаев имеет в виду тридцатилетнее царствование Цико- 
лая Т (1825—4855). 

94 Ср. с надписью на 1-м томе «Новой истории Франции» Ф. Ги- 
зо (Каталог. № 312).— «Заметки на книгах». № 4. 

95 Прп Альфреде Великом (ок. 849 — ок. 900) был составлен 
первый общеанглийский сборник законов. 

9в Идеи, развиваемые в этом отрывке, Чаадаев высказывал уже 
в первый период своего творчества: в ФЛ Ги АС (С. 330, 528). 
Рассуждение Чаадаева о роли «элемента географического» можно 
считать продолжением последнего абзаца АС, хотя И. С. Гагарип, 
впервые нубликуя ее, предполагал, что она пе была продолжена. 
Ср. также статью «Г ’Чшуегз». 

9? О философин Флхте Чаадаев писал ешо в ФЛ У (см. примеч, 

17 к пему). В первый (иенсклй) период творчества Фихте им были 
написаны следующие сочинения, имеющиеся в библиотеке Чаадае- 
ва: «Опыт критики всяческого откровения» (1793; Каталог. № 269: 
на книге много условных знаков Чаадаева и падпись на форзаце); 
«О нонятии наукоучения или так называемой философии» (1798; 
Каталог. № 268; на обложке и тит. листе надпись: «К. Аксаков»). 
Ко второму (берлинскому) периоду творчества Фихте относятся 
аботы: «Основпые черты современной энохи» (1806: Каталог. 
® 266), «Наукословие, изложенное в его общих чертах» (1810: 
Каталог. № 270), «Факты сознанпя» (посмертное издание 1817: 
Каталог. № 267). Все книги второго пернода тщательно прорабо- 
таны Чаадаевым (см. примеч. 7, 414). 

93 В ОРМ. № 162—164 резь идет о Крымской войне. 

99 Чаадаев имеет в врду, что каждая страна, принимавтая 
участие в Крымской войне, считала свою форму религии единст- 
венно правильной. 

10° [одобное чаадаевскому суждение о философии Фихте вы- 
сказывал Г. Гейне в своем сочинепии «К истории религии и филосо- 
фин в Гермавии»: «Масса вообразила, что ... Фихтево Я было лич- 
пым Я Иоганна Готлиба Фихте и что это личное Я отрицало все 
прочие существования. „Какое вахальство! — восклицали добрые 
люди, — этот человек не верит, что мы существуем, мы, у которых 
больше мяса, чем у него, и которые по званию бургомистров и ак- 
туарпев суда стоим даже выше его!“ Дамы спрашивали: „Верит ли 
он, по крайней мере, в существование своей жены? — "Нет! — И 
г-жа Фихте это переносит!“ 

Между тем Фихтево Я не есть Я индивпдуальное, во Я всесоб- 
щее, дошедшее до самосознания, Я целого мира. Мышление Фихте 
не есть мышление одного онределенного человека, называющегося 
Иоганном Готлибом Фихте; это скорее мышление всеобщее, прояв- 
ляющееся в одной личности» (Гейне Г. Полн. собр. соч. М.; п., 
1936. Т. УП. С. 119). 

С этим сочинением Г. Гейне Чаадаев был зваком еще в 30-^ го- 
дах (Письма. Примеч. к № 172). 

101 См. примеч. 97. 
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102 () каком авторе пдет речь — неизвестно. В отрывке № 1(8 
Чаадаев писал о Фихте, но № 170—171 посвящены не ему. Возмож- 
но, что это недоразумение связано с неправильным расположением 
ОРМ. Может быть, в ОРМ. № 170—171 Чаадаев имеет в виду того 
самого «молодого французского философа», произведениям кото- 
рого посвящены ОРМ. № 205—206. Если это предположение пра- 
вильно, ОРМ следует читать в таком порядке: 205—206, 169—171. 
о 103 О соотношении веры, науки и религии см. ОРМ. № 125, 

104 () силе отталкивания (ргодесИоп) Чаадаев писал в ФД ГУ 

(С. 370 и примеч. 40 к нему). 
`° № Цитата из второй кииги диалога Цицерона «О законах»: 
«Итак, мудрейпие люди, вижу я, полагали, что закон и не был при- 
думан человеком, п не представляет собой какого-то постановления 
народов, но ои — нечто извечпое, правящее всем миром благодаря 
мудрости своих повелений и запретов» (Цицерон. Диалоги. М., 
1966. С. 112). 

Этого диалога пет в библиотеке Чаадаева, по в ней имеется 
диалог Цицерона «О государстве» па латинском языке (Каталог. 
№ 190) с отметками и надписью на с. 59, принадлежность которых 
Чаадаеву сомнительна. 

168 Чаадаев отчасти повторяет здесь мысли, высказанные в от- 
рывке № 33. См. также примеч, 6. 

17 Ср. отрывок № 121. 

18 В этом отрывке Чаадаев повторяет некоторые идеи ФЛ Г. 

109 Вероятно, Чаадаев имеет в виду Ф. Ф. Вигеля. 

11° По-видимому, этот отрывок следует читать после отрывка 
№ 188. В таком случае, «ребенок», о котором идет в нем речь, так- 
же как и в отрывке № 189, — новый, христианский Восток. 

111 Ср. отрывок № 106. 

112 Этот риторическпй вопрос скорее всего обращен Чаадаевым 
к И. В. Киреевскому, который в своем дневнике 7 марта 1854 г. 
высказал предположение, что Крымская война (он называет ее 
«войной Европы © Россцей») «по всей вероятности, будет началом 
новой эпохи развития человеческого просвещения, под знаменем 
христианского православия, опирающегося на возрождение пле- 
мен словенских...» (Киреевский И. В. Избр. статьи. М., 1984. 
С. 287). 

113 Государственные крестьяне — крепостное население ГРос- 
сии, оформленпое указамп Петра Т из оставшегося незакрепощен- 
ным сельского населения (см.: Дружинин Н. М. Государственные 
крестьяне и реформа П. Д. Киселева: В 2-х т. М.; Л., 1946—1958). 

113 Т.е. Александра Т. Ср. его характеристику в ФП Г (С. 330). 

113 Ср. с мыслями о «рабстве», которые Чаадаев высказывал 
в ФП 17 (С. 346). 

116 Этот отрывок со слов «Было бы притом...» и отрывок № 191 
почти дословно совпадают © заключительной частью статьи «Г. ’Ош- 
уегз...» (С. 567—568). 

117 Мысль о том, что государственность на Западе возникла 
в результате пноземного завоевания, впервые высказанпую филосо- 
фамп-просветителями ХУПТв. (Буленвилье, Монтескье, Маблн), 
а в Х[Х в. развитую О. Тьерри (его книги «История завоевания 
Англии норманпами» и «Письма об псторнии Франции» имеются 
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в библиотеке Чаадаева с большим количеством его отметок и над- 
писей (Каталог. № 649, 650), Чаадаев разделял вместе со славяно- 
филами; как и мысль о том, что Россия развивалась иначе, по-свое- 
му (см.: Киреевский И. В. Указ. соч. С. 209). Эту же мысль выска- 
зывал Чаадаев и в своих статьях «Письмо из Ардатова в Париж», 
«Ответ на статью А. С. Хомякова...». Однако, как видно по этому 
отрывку, из этой общей посылки Чаадаев п славянофилы делали 
разные, даже противоположные выводы. 

18 О рабстве негров в США писал в своей книге «О демократии 
в Америке» А. де Токвиль. Эта книга, которую Чаадаев читал в 
1835 г. (см. «Заметки на книгах», № 191), сохранилась в его библио- 
теке со множеством отметок. В частпостп, Чаадаев пометил следую- 
щее место: «Христианство уничтожило рабство; христиане ХУ1 сто- 
летия восстановили его; однако же они всегда признавали его лишь 
как исключение в своей соцпальной системе и приняли меры к тому, 
чтобы ограничить его одною из человеческих рас. Таким способом 
они нанесли человечеству рапу не столь большую, но несраввенно 
более трудвую для излечения» (Каталог. № 654. Т.2.Р. 348; пер.: 
М., 1897. (С. 280). 

Отметил Чаадаев также и то место в кпиге, где речь пдет 
о «развращении» рабовладельца: «Левобережлый американец, — 
писал А. де Токвиль, имея в виду рабовладельческое население 
южных штатов, — презирает не только труд, во и все предприятия, 
для успеха которых нужен труд; живя в праздном довольстве, он 
имеет и вкусы праздных людей; деньги потерлли в его глазах часть 
своего значения, он гонится не столько за богатством, сколько за 
волнениями и Уудовольствиями <...) Таким образом, рабство не 
только мешает белым разбогатеть, но опо отклоняет их даже от 
этого желапия» (Там же. Р. 363; пер.: С. 286). 

119 Чаадаев цитирует «Послание к римлянам» апостола Павла: 
«Всякая душа да будет покорна высшим властям; ибо нет власти 
но от Бога, существующие же власти от Бога установлены» (13, 1). 

120 Ср. высказывание Чаадаева в ФП Г 06 идеях «долга, спра- 
ведливости, права, порядка» (С. 327). 

12} Чаадаев имеет в виду так пазываемое «смутное время», ох- 
ватывающее период от смерти Ивапа Грозного (1584) до воцарения 
Михаила Романова (1613). 

122 И любимая поза самого Чаадаева. А. Ц. Герцен писал о нем 
в «Былое и думы»: «Десять лот стоял он, сложа руки, где-нибудь 
у колопны, у дерева на бульваре, в залах и театрах, в клубе и — 
воплощенным уе, жкивой протестацией смотрел яна вихрь лиц, 
бессмысленно вертевтихся около пего...» (Герцен. Т. 1Х. С. 142). 

123 Ср. с оценкой реформы Петра ] в статье «Г’Ошщуегз...» 
(С. 565—566). 

11а Голгофа — холм в окрестностях Иерусалима, на котором 
по христианскому предапию был распят Иисус Христос. 

28 Схема развития человечества, пзлагаемая здесь Чаадаевым, 
не совпадает ни с разработанной Фихте периодизацией мировой ис- 
тории (см.: Основные черты современной эпохи. СПб., 1906. С 15), 
ни с эпохами «прогресса человеческого разума» Ж. А. Кондорсе 
(его книга «Эскиз исторической картины прогресса человеческого 
разума» имсется в библнотеке Чаадаева п, судя по отметкам ма ио- 
лях, была внимательно им прочитана; Ката-10-. № 200}. п яванет- 
ся, Но-видИиМому, оригинальной идеей самого Чаадаева. 
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1286 Речь идет о Фихте. 

121 Речь идет о Шеллинге. 

228 Речь идет о Гегеле. 

12° В этом отрывке Чаадаев в самом общем виде излагает сис- 
тему Гегеля. 

13% Чаадаев имеет в виду философию Фихте; см. отрывок № 195а 
и примеч. 126 к нему. 

131 Имеется в виду баллада И.-В. Гете «Ученик Чародея» 
(1797), начинающаяся словами: 


Старый знахарь отлучился! 
Радуясь его уходу, 
Испытать я власть решился 
Над послушною природой 

(Гете И.-В. Стихотворения. М., 1979. С. 235; пер. Б. Пастер- 
нака). 

132? Отрывок носит, несомнепно, автобиографический характер. 

133 В мае 1453 г. Копстантинополь после двухмесячной осады 
был взят штурмом войсками турецкого султана Мехмета П. Визан- 
тия прекратила свое существование как независимое государство. 
Католический запад действительно отнесся к гибели Византии до- 
вольно равнодушпо. Этому во многом способствовало то обстоятель- 
ство, что в Константинополе отказались утвердить унию между ка- 
толической и православной церквами, заключенную на Флорентий- 
ском Соборе в 1439 г. Говоря о завоевапии «по пути», Чаадаев имеет 
в виду захват Константинополя в 1204 г. участпиками четвертого 
крестового похода. 

Общий смысл этого отрывка заключается в том, что христпанское 
государство (в данном случае Чаадаев имеет в виду православную 
Византию, но нетрудно усмотреть здесь намек и па православную 
Россию) без поддержки Запада не может устоять против натиска му- 
сульманского Востока. Оно тем более не может победпть, имея про- 
тив себя объеднненные силы Турции и католической Европы. 

18% Мысли о западной и восточной церкви, развиваемые в ОРМ 
№ 201—203, Чаадаев ранео излагал в письме к А. де Сиркуру от 
15 янв. 1845 г. (Письма. № 123). О судьбе «идеи» на Востоке и За- 
паде Чаадаев писал в АС (С. 529). 

135 Под «великой ересью ХУ] в.» Чаадаев подразумевает Рефор- 
мацию. Ср. с его оценкой Реформации в ФП УГ (С. 402). 

136 Ср. Письма. Примеч. 2 к № 7, 

13% Этот отрывок почти дословно совпадает с № 4193. 

138 См. примеч. 402. 

139 Имеется в виду Р. Декарт, 

ОРМ. № 208—210 представляют собой перевод фрагмента 
статьи К. Л. Михелета (Ап2. Уоп А. У. С21ез2Ко\изК1. «Ргоевотепа 
ог Н1%огозор е»), напечатанной в 1838 г. в первом томе основан- 
ного Гегелем «Ежегодника научной критики» (№ 99—100. 5. 785— 
798). Внимание Чаадаева привлек, конечно, не «разбор» Михелета 
сам по себе, а содержание книги левогегельяпца А. Цешковского 
«Нролегомены к исторнософии», издапной в Берлине в 1838 г. В этой 
кпиге Цешковский пытается построить новую философито истории, 
принципиальпо отличную от всех предыдущих. Если До сих пор 
«люди, по словам Сен-Спмона, двигались по пути цивилизации спи- 
ной к будущему», то теперь, по мнению Цешковского, нужкно создать 
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такую философию истории, которая не столько бы объясняла про- 
шлое, сколько бы прогнозировала будущее. «Воздействие „Проле- 
гоменов“' на современников, — пишут исследователи сегодня, — впол- 
не сравнимо с впечатлепием, произведенпым на умы штраусовской 
„Жизнью Иисуса“» (Малинин В. А., Шинкарук В. И. Левое геге- 
льянство. Критический анализ. Киев, 1983. С. 122). 

Хронологически отрывки расположены не на своем месте. Со- 
ставители ОРМ М.И. Жихарев или Д. И. Шаховской поместили 
их, по-видимому, по связи их содержания с отрывком № 207, в ко- 
тором изложепие современной фплософии доведено Чаадаевым до 
младогегельянства. Однако не исключено, что ОРМ № 208-240 
написаны раньше — в 1840 г., если предположить, что именно их 
А. И. Тургенев имел в виду в своем дневнике 31 марта 1840 г.: 
«Обедал у Муравьева с Чаадаевым, он читал мне иеревод свой из 
Мишле» (Звезда. 1940. № 8—9. С. 263). Речь здесь идет, конечно, 
не об историке Ж. Мишле, а о К. Л. Михелете, фамилия которого 
совпадает в латинской транскрипции с Мишле (Михелет был фран- 
пузом по происхождению) и которая в русском обиходе долгое вре- 
мя произносилась на французский манер. 

3*1 О какой книге идет здесь речь — неизвестно. 

142 В статье «1851» Чаадаев, хотя и не без пронпи, называст 
социализм чидеей века». (С. 555}. 

№3 Содержание этого отрывка напомипает некоторые детали раз- 
говора А. де Кюстина, который он имел в Апглийском клубе с одпим 
«русским философом» во время своего путешествия по России в 
в 1839 г. 

На просьбу Кюстина ознакомить его 4с культурным уровнем тех, 
кто учит в России «слову божьему», «русский философ» отвечал: 
«В православных церквах проповеди всегда занимали очень скром- 
ное место. А в Росспи и духовная, и светская власти энергично про- 
тивились богословским спорам. Как только появилось желание об- 
суждать спорвые вопросы, разделявшие Рим и Визаятию, обеим 
сторонам преднисывали замолчать. В сущности, предметы спора 
столь незначительны, что раскол продолжает существовать только 
благодаря невежеству в религиозных вопросах <...) Факт покажется 
вам совершенно непонятным п необъяснимым, но, тем не меное, это 
так: русский народ религии не учат. Следствием этого является мно- 
жество сект, о существовапии которых правительство знать не раз- 
ренает <...) 

Насильственные меры приведут к огласке, по не уничтожат зла, 
а действовать убеждением, значит открыть дорогу спорам — ван- 
худшему злу в глазах нашего самодержавного правительства. По- 
этому прибегают к замалчиванию, т, е. не лечат болезнь, но, наобо- 
рот, способствуют ее распространению. 

— Русская империя погибнет от религиозных разногласий, — 
заключил мой собеседник. Поэтому завидовать нашей религиоз- 
ности может только тот, кто, как вы, судит по поверхности, не зная 
нас на самом деле. 

Таково мнение одпого из самых проницательных и искренних 
русских (Кюстин. Николаевская Россия. М., 1930. С. 212—243). 

Личность этого русского философа давно привлекала внима- 
ние исследователей (см.: Струве Г. Русский европеец, Нью-Йорк, 
1950). В сущности, выбор колебался между П. Б. Козловским и Ча- 
адаевым. Как правило, аргументом против Чаадаева был тот факт, 
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что проблемами русского раскола и сектантства он не интересовался. 
Но как видно из комментируемого отрывка, это не соответствует 
действительности. Кроме того, в библиотеке Чаадаева имеется книга 
Димитрия Туптало «Розыск о раскольнической брынской вере, 
о ученил пх, о делах их и изъявлении, яко вера их неправа, учение 
их душевредпо, и дела их не богоугодны» (Каталог. № 19). В книге 
млого отметок Чаадаева, свидетельствующих о внимательном чте- 
нии, причем особо Чаадаевым отмечепы аргументы «раскольщиков», 
в частности протопопа Аввакума. (Каталог. № 19. С. 388). 

Все это говорит не только о большом интересе Чаадаева к рас- 
колу, но и свидетельствует о том, что московским собеседником Кю- 
стпина вполпе мог быть Чаадаев. 

Кроме того, если предположить, что этим собеседником Кюстина 
был П. Б. Козловский, то непонятно, почему первый не называет 
нмепи второго: в первых главах своей книги, передавая свой разго- 
во} с Козловским (причем последний высказывает мысли куда более 
предосудительные с точки зрения русского правительства, чем 
«русский философ»), Кюстин открыто пазывает своего собосед- 
ника. 

Напротив, вполне понятно, почему Кюстин пе называет «рус- 
ского философа» по имени, если этот философ — Чаадаев: обнаро- 
дованпе его имени могло бы павлечь на него новые преследования со 
стороны правительства, чего Пюстип, копечио эке, стремился не до- 
пустить. Не называет он Чаадаева по имени и в специально посвя- 
щенной ему главе своей книги (отрывок из этой главы см. в Прило- 
жениях). 

13% Отрывок представляет собой пародию на стиль и дух славя- 
нофильских сочинений о превосходстве русских «начал» над западно- 
европейскими. О том, что Россия в лице славянофилов претендует 
«па звание народа с высшей против других цивилизацией, ссылаясь 
на сохранение спокойствия во время пережитого недавно Европой 
потрясения», Чаадаев писал в статье «Г,’Оп1уетгз...» (С. 569). 

133 О ком идет здесь речь неизвестно, но мозкно предположить, 
что этот самый «известный всем человек», о портрете которого рас- 
сказал М. И. Жихарев в качестве примера острой наблюдательности 
Чаадаева. «У меня в компате, — пишет М. И. Жихарев, — висел 
портрет очень известного всем входившим в комнату человека. Этот 
портрет видело очень много людей, и у меня, и в некоторых других 
местах, и никогда про пего пикто ничего не говорил. Как увидел 
его Чаадаев, немедленно в нем указал очень нелестное сходство с 
с одним не совсем благородным животным, в чем прежде видевшио, 
ам прекословия, потом и согласились (ВЕ. септ., 1871. 

. 19). 

146 Возможно, Чаадаев имеет в виду А. Н. Раевского, который, 
поселившись в Москве, жил очепь замкнуто, посвятив себя воспита- 
нию дочери (см.: Гершензон М. О. Семья декабристов // Былое. 1906. 
№ 11. С. 189). 

1497 Д.И. Шаховской переводит это слово как «игру словами» 
(Вопр. философии. 1986. № 1. С. 138). Точнее было бы перевести 
его как «словоборчество» (от греч. Хоуос — слово и паху — война). 

148 Это рассуждение Чаадаева интересно тем, сто в пем он об- 
ращается к рассмотрению сугубо экономической проблемы, хотя, 
нак это видно из дальнейшего содержания отрывка, само это обра- 
цесиле нужно Чаадаеву для проведения «аналогии» между экопоми- 
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ческой проблемой и «порядком интеллектуальным». Возможно, его 
интерес к проблематике «социальной экономии» связан с тем, что 
в 1848—1849 годах он изучает «Книгу нового духовного мира» 
Р. Оуэна (Каталог. № 527) и «Грактат политической экономии» 
Дестюта де Траси («Заметки на книгах». № 40). 


118а Еагшепфе (итал.} — ничегонеделанье; ср. известное выра- 
жение «[] до[се Ёагшепце» — сладостное вичегонеделанье (источник 
поэтического вдохновения). 

149 Речь идет о событиях Варфоломеевской ночи (24 авг. 1572 г.), 
во время которой началась массовая резня гугенотов во Франции, 
что привело к возобновлению религиозных войн. 

150 Тридцатилетняя война — первая общеевропейская война 
1648—1648 гг. А. Валленштейн и И. Тилли — командующие вой- 
сками габсбургской коалиции. 

151 Драгонады — постой двойного числа драгун в домах прото- 
стантов, впервые введенный Лувуав 1681 г. Постепенно эта мера стала 
применяться постоянно по всей территории Франции, причем сол- 
датам разрешалось жестокое обращение с приверженцами прото- 
стаптизма. 

152 Чаадаев имеет в виду расправу Петра [ над восставшими в 
1698 г. стрельцами. Всего было казпено 1182 стрельца. 

253 ОРМ. № 222—228 обращены к славянофилам. 

154 Райа — турецкое название христиан, живущих в Турции. 

155 ОРМ. № 228—229 представляют собой 8-й и 9-й отрывки 
ри хранящейся в ИРЛИ ($. 250, оп. 3, ед. хр. 549); см. примеч. 

158 Возможпость захвата Константипополя широко обсуждалась 
в некоторых кругах русского общества в самом начале Крымской 
войны. М. Н. Похвиснев записал в своем дневнике 6 апр. 1853 2.: 
«Был на утре у Чаадаева, московского умника, который когда-то 
был признан безумным. У него встретил Шипова, генерала Менда, 
бывшего с Муравьевым в Константинополе в 1833 г., говоруна-поэ- 
та Хомякова, <...) князя Львова с сыном студентом, князя Черкас- 
ского иеще какого-то князя. Менд много говорил о Константинополе, 
о возможности овладеть этим городом раг ип сопр 4е мат (захватом), 
о положении Босфора, о последней Турецкой кампании <...»» (РА. 
1941. №2. С. 207. 

Возможно, отрывок написан Чаадаевым непосредственно под 
впечатлением разговора с Мендом. 

Мысль о том, что «Америка единственная соперница, которой вы 
должны бояться», возникла у Чаадаева, вероятно, под влиянием 
чтения А. де Токвиля, заканчивающего 2-й т. своей книги «О де- 
мократии в Америке» словами: «В настоящее время существует на 
земле только два великих народа, которые, начав с различных точек, 
приближаются к одной цели: это русские и англо-американцы» (Ка- 
талог. № 654. Т. 2.Р. 490; пер.: М., 1897.С. 340). Чуть ниже Ток- 
виль поясняет, к какой именно цели приближаются оба народа: 
«держать когда-нибудь в своих руках судьбу половины мира» (Там 
же. Р. 491. С. 340). 

187 Ср. в статье «Г. 'Оп1уетв...»: «Вот в чем весь восточный вопрос, 
сведенный к своему наиболее простому выражению» (С. 569),— 
заключает он свое рассуждение в этой статье. 


24 П. Я. Чаадаев, т. 1 
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158 ОРМ. № 230—232 отсутствуют в публикации Тогава. Они 
не входят в состав отрывков, представленных М. И. Жихаревым 
в редакцию «Вестника Европы», и образуют отдельную единицу хра- 
нения (см. вводную часть к наст. комментарию). Возможно, это в 
буквальном смысле отрывки из каких-то писем, извлеченные 
М. И. Жихаревым (см. примеч. 159) для публикации. В таком виде, 
папример, опубликованы М. О. Гершензоном четыре отрывка из 
писем Чаадаева к М. И. Жихареву (Письма. № 184А, 2086, 213, 
214). 

73 Отрывок воспроизводит письмо Чаадаева кМ. И. Жихареву 
1854 года (ИРЛИ, Ф. 334, ед. хр. 329—336). 

16° (Ср. отрывок № 120. 


НЕСКОЛЬКО СЛОВ О ПОЛЬСКОМ ВОПРОСЕ 
(конец 1831—1832) 


Опубликовано 3. А. Каменским как фрагмент настоящего из- 
дания в ж. «Вопр. философии» (1988. № 6) по переводу, сделанному 
(согласно архивной надписи ИРЛИ, $9. 334, ед. тр. 263) О. Г. Шере- 
метевой. Перевод сверен с оригиналом Л. 3. Каменской. Автограф 
статьи, написанной а, был вклеен Чаадаевым между 
стр. 112 и 113 книги его библиотеки (5 {5топа@ё Л. С®. 5. Бе |’ Н1зю]- 
ге Че йапса1з. Р., 1823.Т. 5.— Каталог. № 623). В настоящее время 
он выделен в самостоятельное хранение (ГБЛ, Ф. 103, № 1, дои., 
ед. хр. 1). Комментарий В. В. Сапова, 3. А. Каменского п М. И. 
Чемерисской. 

Как видно из второго абзаца статьи, она написана вскоре после 
восстания, т. е. в 1831 или начале 1832 г. В это время Чаадаев, оста- 
вив свое затворничество, стал появляться в московском обществе, 
в Английском клубе, салонах. Польское восстание 1830 г. было одной 
из тем, обсуждавшихся в кругу друзей и знакомых Чаадаева. Так, 
А. И. Тургенев в письме кбрату, Н. И. Тургепеву, от 26 сент. 1831 г. 
пишет о спорах вокруг достоинств «стихов Пушкина и других, кои 
здесь во всю неделю читались всеми, — „На взятие Варшавы“ и 
„Послание клеветникам России“. Мы пемного нападали на Чаадае- 
ва за его мнение о стихах...» (ЖМНИП. 1913, март. Ч. 44. С. 21). 
Высокая оценка этих политических стихотворевий Пушкина, дан- 
ная Чаадаевым в письме к поэту в сентябре 1831 г. (Письма. № 54), 
становится понятной при сравнении их содержания со статьей Чаа- 
даева: и там и здесь, в сущности, польское восстание рассматрива- 
ется как «домашний, старый спор», «семейная вражда», которую ино- 
странцам не дано «разрешить»; и в случае их вооруженного вмеша- 
тельства в этот внутренний российский конфликт честь, — по словам 
поэта, — место им в полях России, среди нечуждых им гробов», 
или, как говорит Чаадаев: Россия «в тот же час поднялась бы всей 
массой и мы стали бы свидетелями проявления всей мощи ее нацио- 
нального духа». О вовлеченности Чаадаева в споры по польскому 
вопросу свидетельствует и запись в дневнике А. И. Тургенева от 
9 дек. 1831 г. (см.: Пушкин в воспоминаниях ... М., 4974. Т. 2, 
С. 167; Гиллельон М.И. П.А. Вяземский. Жизнь и творчество. 
М., 1969. С. 249). 

Следует указать п на то, что в 1831—1832 гг. многие из знако- 
мых и друзей Чаадаева откликнулись на события в Польше. 
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М. ПН. Погодин написал статью о польском восстании и предложил 
прочитать в Московском университете курс истории Польши; находя- 
щийся в эмиграции декабрист Н. И. Тургенев написал (по-француз- 
ски) статью с таким же названием, как и Чаадаевская (ИРЛИ, 
ф. 309, ед. хр. 1314), а также и статью с близким названием —- «Не- 
сколько слов о решенпи польского вопроса» (Там же, ед. хр. 3938) 
Чуть позже на события в Польше сочувственно откликнулись де- 
кабристы М. С. Лунин (на совпадение взглядов Лунина и Чаадаева 
неоднократно указывалось в литературе.— См.: Берелевич Ф. И 
П. Я. Чаадаев и польское восстание. Докл. и сообщ. ист. фак-та 
МГУ. 41948. Вып. 8. С. 27—32: публикуемая статья была известна 
Ф. И. Берелевич по и чтению; комментарий Н. Я. Эйдель- 
мана // Лунин М. С. Письма из Сибири. М., 1987; по указателю) 
нА. П. Одоевский (в стихотворении «При известии о польской ре- 
ВОЛЮЦИИ}$). 

Однако всего этого совершенно недостаточно, чтобы понять ав- 
торскую самохарактеристику, данную в начале статьи: «беспристра- 
стный и хорошо осведомленный ум». Остается неясным, как Чаадаев, 
поглощепный в 1826—1830 гг. работой над ФП, к проблематике 
которых польский вопрос пе имел отношения, и выйдя из связанного 
с этой работой затворничества лишь в серединс 1831 г. (и притом. 
что в его переписке этого времени мы также не находим даже намека 
на его заинтересованность польским вопросом и историей Польши), 
мог к концу года считать себя «хорошо осведомленным» в сложней- 
шей многовековой истории Польши и так свободно оперировать зна- 
чительным историческим материалом. Вопрос об обстоятельствах 
и источниках написания Чаадаевым этой статьи (и в этой связи о 
его авторстве) остается открытым для дальнейших исследований 


1 Руководители польского восстания 1830—1831 гг. И. Ле. 
левель и А. Чарторыйский — эмигрировали после его подавления 
во Францию; оба пытались добиться от правительства Франции ак 
тивного содействия в решении «польского вопроса». Во Франции 
Лелевель возглавлял Национальный польский комитет, объединяв- 
ший демократические силы польской эмиграции; парижская рези- 
денция А. Чарторыйского стала центром консервативно-монархи 
ческой эмиграции (а сам он в 1834 г. был провозглашен своими сто 
ронниками польским королем «де факто»). 

3 В Париже 29 ноября 1831 г. широко отмечалась годовщина 
начала польского восстания. С речами в Национальном собрании 
выступили И. Лелевель, генерал Лафайет, Платер, Моген и др. Осо- 
бенной резкостью отличались выступления Лафанета, требовавшего 
от правительства Франции оказать Нольше вооруженную помощь 
(восставшие поляки избрали его почетным национальным гвар- 
дейцем). Именно выступления Лафайета во французском парламен- 
те побудили Пушкина написать стихотворение «Клеветникам Рос- 
сии» (см.: Францев В. А. Пушкин и польское восстание 1830 -- 
1831 гг. // Пушкинский сборник. Прага, 1929. С. 65—208; Черка- 
сов П. П. Генерал Лафайет. Исторический портрет.М., 1987; С. 162). 
В 1833 г. московской полицией у студентов университета была изъ- 
ята тетрадь со списками «речей возмутительных, говоренных в 
Париже... по случаю годовщины польской революции» (ЛЯ. Т. 56. 
С. 382). 
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Ирония Чаадаева по поводу предложения послать флот в По- 
ланген (нынешняя Паланга) вызвана тем, что это курортное местеч- 
ко не способно принять военные корабли, тем более флот. Кроме того, 
Поланген — наиболее удаленное место на Балтийском побережье 
от основного театра военных действий. 

3 Историческая граница между польским и древперусским го- 
сударствами описана Чаадаевым в общем верно, хотя и несколько 
сдвинута на запад. Вслед за многими историками того времени Ча- 
адаев придерживается «норманской теории» и отождествляет варя- 
гов и руссов. 

* Раца сопуепа — «Договоры об объединении» Польши и Ве- 
ликого княжества Литовского в единую республику — «Речь Пос- 
политую». Процесс объединения Польши и Латвы, начало которому 
положила Кревская уния 1385 г., завершился в 1569 г. подписанием 
Люблинской унии. В составе Речи Посполитой Литва, основную часть 
которой, как справедливо отмечает Чаадаев, составляли западно- 
русские земли, пользовалась сначала значительной автономией, даже 
государственным ее языком был белорусский. В течение ХУП— 
ХУ[Ш вв. эти элементы автономии были отняты Польшей. Чаадаев 
обращается к данным историческим фактам, чтобы показать песо- 
стоятельность требования руководителей польского восстания, 
поддержанного рядом европейских политических доятелей, восста- 
новить Польшу в границах Речи Посполитой. 

5 Освободительную войну украпнского народа (началом ее Ча- 
адаев считает 1651 г.) и Петербургские конвенции 1770—1790 гг. 
о разделе Речи Посполитой Чаадаев рассматривал как начало и ко- 
пед единого процесса отделения от Польши русского населения (ук- 
раинцы и белоруссы для него, как и для большинства его современ- 
ников, — части русского народа). 

8 По словам Ф. И. Берелевич, «это — единственный случай, 
когда Чаадаев нападает ва католическое духовенство» (Указ. соч. 
С. 28). 

7? По решению Венского конгресса большая часть бывшего Вар- 
шавского герцогства (созданного в 1807 г. Наполеоном) была при- 
соединена к России под именем Царства Польского. До 1830 г. 
на территории Царства Польского действовала относительно либе- 
ральная конституция, Польша имела свою, хотя и номивальную, 
армию. 

8 Силезия, Померания и великое княжество Позпанское — ча- 
сти Польши, которые по решению Венского конгресса ославались 
в руках Пруссии; Краков был объявлен «вольным городом» и в 
качестве такового просуществовал до 1846 г., когда был присоеди- 
нен к Австрии. 

9 Историческое название Галиции, которая до начала первой 
мировой войны входила в состав Австро— Венгрии. 


ЗАПИСКА ГРАФУ БЕНКЕНДОРФУ 
(1832) 


СП 1. С. 802—309. Комментарий 3. А. Каменского и В. В. 
Сапова. 

_ Включенная нами в Число сочинений, эта «Записка» Чаадаева 

обладает поистине уникальной особенностью, которая несвойствен- 
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на ни одной другой его работе: являясь его сочинением, она в целом 
не выражает ни его мнения, ни мнения того, от имени кого она па- 
писана, — И. В. Киреевского. Поэтому при изучении взглядов Ча- 
адаева в этот пернод, характеризующийся некоторой «сменой вех», 
учитывать иден «Записки» можно лишь после очень тонкого и чет- 
кого отслапвания того, что можно считать выражением его мнения, 
от того, что таковым не является. Это чувствовал и провозгласил 
первый издатель «Записки» И. С. Гагарин, который писал по ее 
поводу: «Ивап Киреевский основал журнал под наименованием 
‚Европеец“. Последний был запрещен после второго номера. Петр 
И задаев был очень дружен с Иваном Киреевским, хотя и не разде- 
лял его мыслей; он составил записку, которую Киреевский должен 
был подать графу Бенкендорфу. Мы не знаем, была ли эта записка 
когда-либо вручепа этому последнему, но она содержит на наш 
взгляд рассуждения, достаточно замечательные для того, чтобы быть 
обнародовачной. Мы напомним только читателю, что Чаадаев, от- 
давая свое перо к услугам одного из друзей своих и говоря не от 
своего имени, не может считаться ответственным за все высказанные 
здесь мысли. Следует признать, однако, что он старается в этой за- 
писке излагать мысли Киреевского с той стороны, которая их осо- 
бенно сближает с его собственными» (цит. ло: СИ Ш. С. 316—317). 

М. О. Гершензон сомневался в авторстве Чаадаева (и потому по- 
местил «Записку» в «Приложении» к СП); безусловное авторство 
Чаадаева установлено Д. И. Шаховским, обнаружившим две копин 
«Записки»: одну — в архиве Тургеневых средп других писаний Ча- 
адаева, другую — среди отобранных у Чаадаева в 1836 г. бумаг, 
призем последняя с поправками рукою Чаадаева (см.: Декабристы 
и их время. М., 1932. С. 188; ныне хранится в ИРЛИ, ф. 93, оп. 3, 
№ 1357; ср. ф. 334, № 224). 

И. В. Киреевский отрицал свое участие в составлении этой 
«Записки». В письме кА. С. Хомякову от 10 апр. 1844 г. он писал: 
«оправдапие мое, которое ходило тогда по Москве, было написано 
не мною и ве по моим мыслям п распущено не по моему экеланию» 
(Киреевский И. В. Критика и эстетика. М., 1979. С. 365). 

Резкое осуждение «Записка» Чаадаева получила впоследствии 
со стороны В. С. Печерина, писавшего в 1862 г. А. И. Герцену: 
«Мне кажется, эта записка не делает чести ни Чаадаеву, ни нашему 
поколению вообще» (ЛИ. Т. 62. С. 473). 

У Печерина были все основания говорить так: «Записка» со- 
держит в себе положення, которые нельзя назвать ипаче как вер- 
ноподданническими и ренегатскими. К их числу следует отнести от- 
каз не только от революционности (что было уместно в ФИ как пе- 
ремепа теоретической ориентации, но что в такого рода «Записке» 
могло быть вызвано только разве беспринцинной апологетикой и 
желанпем приноровиться к официальному мнению), но и от сво- 
боды, от конституции, и даже от самого права рассматривать поли- 
тические проблемы. К такого же рода ренегатству относятся и стро- 
ки, проповедующие монархизм, единение с официальной правитель- 
ственной политикой в идеологической области. 

В то же время в Записке содержатся высказывания, которые 
можно считать по меньшей мере неосторожными, если не критиче- 
скими по отношению к правительству. Таковы выражения, что «пра- 
вительство <...» не ведало, насколько» Россия отличалась от Занада 
(как будто можно было у Бенкендорфа вызвать сочувствие мнению, 
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что правительство, царь могут что-нибудь «не ведать» из того, что 
вёдомо литератору!), резко выраженное требование отмены кре- 
постного права, квалификация правительственных чпновников как 
людей, «которые впитывают с молоком своих кормилиц всяческую 
неправду» и которые с колыбели освоились «со всеми родами не- 
справедливости». В «Записке» содержалась критика русской пра- 
вославной церки и, в сущности, утверждалось, что царь не понял 
направления «Европейцаз. 

Наконец, в «Записке» высказаны мысли, развивающие идеи 
ФИ. Таковы мысли о роли традиции, однако теперь уже в том смысле, 
что у России нет традиций западных, во есть собственные, самобыт- 
ные, и потому — согласно общим положениям системы ФП о роли 
традиции в истории — на последних, а не на первых, должна оено- 
вываться современная и будущая жизнь Россин. Что же касается 
европейской традиции, то Чаадаев модернизирует положение ФЛ, 
утверждая теперь, что в России должны вводиться иден старой, 
а не новой, революционизирующей Европы и углубляться класси- 
ческое образование. Писал Чаадаев и о самобытных русских нача- 
лах, — словом, высказывал идеи, которые в зависимости от их ис- 
толкования могли быть и чаадаевскими (как это показано во всту- 
пительной статье, в разделе «После Философических писем»), и бу- 
дущими славянофильскими. Но характерно, что Киреевский не при- 
знал эти идеи своими, хотя объективная близость ряда их мыслей — 
несомненна, в частности, развиваемых И. В. Киреевским в статье 
«Девятнадцатый век» и Чаадаевым в Философических письмах (см. 
об этом подробнее: Кулешов В. И. Славянофилы и русская культу- 
ра. М., 1976. С. 237—238; Кошелев В. А. Эстетические и литератур- 
о“ русских славянофилов (1840—1850-е годы). Л., 1984. 
С. 23—24). 


1 Журнал И. В. Киреевского «Европеец» был запрещен 7 фев. 
1832 г. по письму А. Х. Бенкендорфа к министру народного про- 
свещепия графу Ливену (Лемке. С. 73). Это письмо Бенкендорфа, 
судя по «Зациске» Чаадаева, было известно последнему. 

2 Ц. И. Шаховской в своей статье «Якушкин и Чаадаев», исхо- 
дя из предположения, что «записка заключает в себе сплошь чаадаев- 
ские мысли», привлек это место из «Записки» в качестве еще одного 
аргумента в пользу развиваемой им мысли, что «после 1825 г. все 
отзывы Чаадаева о попытке насильственного переворота проникнуты 
решительпым ее осуждением». Далее Д. И. Шаховской пишет: 
«В 1820 г. об испанском военном перевороте он отзывался совсем 
иначе» (Декабристы и их время. М., 1932. С. 188). Однако из текста 
письма Чаадаева к брату от 25 марта 1820 г. (Письма. № 11) видно, что 
его привлекал как раз мирный характер испанской революции. Кро- 
ме того, Шаховской совсем не принял во внимание официальный 
характер «Записки» Чаадаева, который едва ли побуждал его к аб- 
солютной откровенности с шефом П-го отделения. 


АПОЛОГИЯ СУМАСШЕДШЕГО 
(1837) 


СП 11. Сверево Л.З. Каменской с французским текстом 
СПГ. С.219—234 и более ранним и кратким текстом СД [Т. С. 29—40, 
перепечатанным также МсМ№МаПу и Вошеаи. Комментарий 3. А. Ка- 
менского и М, И. Чемерисской. 
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Более краткий вариант содержит, однако, некоторые дополни- 
тельные тексты; напболее крупный из них мы публикуем в подстроч- 
ном примеч. к С. 536 в переводе Л. 3. Каменской. АС впервые была 
напечатана в: Сакайп. Русский перевод печатался в кн.: Петр Ча- 

даев. Апология сумасшедшего / Перев. с франц. С. М. Юрьева и 
Б. П. Денике (Казань, 1906) в качестве приложения к книге 
М. О. Гершензона (см. Гершензон), а также в СП. {1 и в издании 
Б. Н. Тарасова (см. Гарасов). Дата написания определяется сведо- 
ниями о том, что Чаадаев задумал АС сразу же после телескопской 
истории (Чаадаев гр. Строганову в письме от 8 нояб. 1836 г.; 
Письма. № 83). 


? В оригинале этот текст но-английски. 

3 Первое послание к коринфянам, 13, 7. Чаадаев употребил 
здесь слово чсВаг 6», что Гершензон вполне правомерно перевел 
как «милосердие». Однако в современном каноническом переводе 
(М., 1968) употреблено слово «любовь». 

3 Круг лиц, которые, по мнению Чаадаева, требовали расправы 
над ним, — сторонники официальной светской и православной идео- 
логии, складывающегося славянофильства (см. примеч. 12). См. от- 
зывы некоторых из них в Приложениях и ссылки в примеч 2 
к письму № 78. 

* Чаадаев вряд ли еще сохранял пллюзии, что правительство 
Николая 1 продолжит традиции «просвещенного абсолютизма». 
Скорее комментируемые строки можно понимать как Йронию, по- 
вторяюптуюся п далее («человек, пораженный безумием 10 приговору 
верховного судии страны»). Инициатива расправы над дерзким мы- 
слителем шла сверху, прежде всего от понечителя Мосюбвского Упи- 
верситета графа Г. С. Строганова и министра просвещения С. С. 
Уварова (Лемке. С. 412—419). 

5 Д.И. Шаховской (ЛН. С. 71) и вслед за ним Б.Н. Тарасов 
(см. Гарасов. С. 338) полагают, что здесь Чаадаев имеет в виду Ла- 
ме! не. Е оа текст АС к печати (ф. 334, № 257, с. 3), Шаховской 
отмечал в примечании, что имя Ламенне значилось в экземпляре 
этого сочинения, бывшего в руках у Чернышевского, также готовив- 
шего его к публикации; это имя стояло и в примечании варианта 
перевода АС, имевшегося в распоряжении М. Н. Лонгинова (ф. 
334, № 256, с. 3). Однако следует обратить внимание и на то обсто- 
ятельство, что по терминологии п по мысли мог подразумеваться и 
Гегель, которым как раз в это время Чаадаев заинтересовался, 
прося А. И. Тургенева прислать ему из Петербурга сочпнения не- 
мецкого мыслителя (Письма. № 87). 

в Имеется в виду Петр Т. 

7 Имеется в виду работа Петра Т в Голландпп в качестве плот- 
ника. 

8 Очевидно, Германия, выходцы из которой — Г. Ф. Миллер, 
Авг. Шлецер, И. Ф. Г. Эверс — много сделали для изучения рус- 
ской истории. 

? Как подробнее указывается во вступительной статье к настоя- 
щему изданию, Чаадаев здесь противоречит сам себе, потому что 
на других страницах этого же сочинения он говорит не только о на- 
личии традиций русской жизни в допетровские времена, но и о том, 
как эти традиции и специфические черты народа и его истории ис- 
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пользовать для усовершенствования русской жизни. Впоследствии 
Чаадаев подробнее разовьет свою точку зрения, согласно которой 
петровские преобразования явились оргапичным продолжением 
предыдущего развитня России. Выражение Чаадаева приобрело, 
однако, широкую известность; его, например, упоминает М. А. Ба- 
кунии в «Государственности и анархии» («Прибавление А»). 

16 См. примеч. 42. 

1 Представление о соотношении исторических ролей Востока 
и Запада — развитие мыслей, изложенных в ФД, однако в более 
лапидарной форме (в ФЛ Ближний Восток с его мощной монотепсти- 
ческой традицией противопоставлен Индин и Китаю). Идея сближе- 
ния России с Востоком высказывалась некоторыми славянофилами} 
ее демагогически использовал С. С. Уваров для противостояния ли- 
беральным идеям, шедшим с Запада. 

12 «Новая школа», идеи которой здесь изложены и представители 
которой выше названы «фанатическими славянами», — это, конечно, 
славянофильство. Однако обращает на себя внимание и должно быть 
специально отмечено то обстоятельство, что славянофильство сло- 
жилось и заявило о себе как школа лишь к 1839 г.; Ч аадаев же фик- 
сирует здесь еще за 2—3 года до этой даты нроцесс формирования 
«новой школы». Это же предвосхищение прослеживается и по его 
переписке середины — второй половины 30-х годов. Следует сказать 
также, что Чаадаев, критикуя антизападнические тенденции славя- 
нофильства, сам был несправедлив к русскому прошлому, как и в 
ФП.В 40-х годах он многое пересмотрит в своем отношении к рус- 
ской истории (см. 0б этом во вступит. статье). 

13 Чаадаев, видимо, имеет в виду тот факт, что Николай [ любил 
подчеркивать свою преемственность по отношению к Петру Г. 

14 См. примеч. 8; здесь имеются в виду Г. Ф. Миллер и Авг. 
Шлецер. 

15 Имеется в виду История Государства российского, все десять 
томов которой к этому времени уже были опубликованы. 

16 Трудно сказать, какие именно научные и худозкественные про- 
изведения 20—30-х годов он имеет в виду п, в частности, имеет ли 
в виду уже вышедшую к тсму времени «Историю русского народа» 
Н. Полевого (1829—1833. Т. 1—6). Но в конце 20 — начале 30-х 
годов русская тема все более внедряется в историографию и в ху- 
дозкественную литературу. Можно указать в этой связи ромапы 
ф. Булгарина «Дмитрий Самозванец» (1830) п «Мазепа» (1833—1834. 
Ч. 1—2), драмы М. Н. Загоскина «Юрий Милославский или рус- 
ские в 1612 г.» (1833), «Рославлев или русские в 1812 году» (1832), 
«Аскольдова могила» (1833), стихотворные трагедии А. С. Хомяко- 
ва «Ермак» и «Дмитрий Самозванец» (1833). В это время начинает 
собирать свое «Древлехранилище» М. П. Погодин. 

Думается, что хотя многое из названного п может дать основа- 
ние для иронии Чаадаева, в целом же он вряд ли был справедлив в 
комментируемой оценке отечественной исторпографии. 

1 Имеется в виду Земский Собор 1613 г., избравшши на царство 
Михаила Романова. 

18 Низато пе указывает на попытки Чаадаева после 1831 г., ко- 
гда он закончил ФЛ, продолжить этот труд. В письме к Пушкину 
от 17 июня 1831 г. Чаадаев писал, что окончил «все, что имел сде- 
лать» (Л исьма. № 52). Думается поэтому, что слово «неоконченным» 
надо понимать в том смысле, что Чаадаев считал свой трактат не- 
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достаточно отделанным, отредактированным, и это соответствовало 
действительности. 

13 Имеется в виду ФП Г. 

20 «Что делается в тех странах...» — в этом абзаце отразилось 
разочарование Чаадаева в результатах революции 1830 г. во Фран- 
ЦИИ. 

2% Имеется в виду ФП Г. 

22 Имеется в виду пьеса Н. В. Гоголя «Ревизор», появившаяся 
в том же 1836 г., что и ФП Г. 

23 Эта мысль о роли географического фактора в истории России 
впоследствии не раз высказывалась Чаадаевым (см., напр., письма 
КА. И. Тургеневу, № 95; фрагмент «1851», статья «Ё’Ошуегв...», 
ОРМ. № 160 и примеч. 96 к нему). 


ОТВЕТ НА СТАТЬЮ А. С. ХОМЯКОВА 
«О СЕЛЬСКИХ УСЛОВИЯХ» 
(1843) 


Начало статьи, не имеющей названия, печатаег‘я по копии 
Д.И. Шаховского (ИРЛИ, $9. 334, № 270), сделаиной с копви 
М. И. Жихарева (ИРЛИ, $. 250, оп. 1, 6 29); окончание ее (см. 
примеч. 6) — по публикации Н. В. Голицына в ВЕ (СПб., 1918. 
Т. ГТУ) под названием «Отрывки из исторического рассуждения 
о России». Впервые статья нанечатана полностью в издании: Га- 
расов под тем же названием. Автограф статьи неизвестен. Дата он- 
ределяется временем появления статьи Хомякова в жури. «Москви- 
тянин» (1842. Кн. 6). Название этой работе Чаадаева дано редак- 
тором наст. издания. Комментарий М. И. Чемерисской. 

Статья А. С. Хомякова была посвящена сельской общине. 
В завуалированной форме (насколько позволяла цензура) в ней го- 
ворилось о возможности освобождения крестьян, о чем идет речь 
в первых фразах работы Чаадаева. Идеи этой статьи Чаадаев выска- 
зывал раньше в письмах кЕ. А. Свербеевой и А. И. Тургеневу (ЛП ись- 
ма. № 104 и 115), где он прямо полемизировал со славянофилами; 
здесь же он делает то эке посредством тонкой пронии, не заметив 
которой можно впасть в иллюзию относительно позиции Чаадаева 
по этому вопросу. 


* Призвание варягов. Здесь Чаадаев следует распространен- 
ной в его время норманпской теории, конкретнее — концепции 
М П. Погодина. 

2 Имеется в виду Новгород. 

3 Новгород был силой присоединен к Московскому государству 
при Иване 11 и разрушен при Иване ГУ. 

4 Имеется в виду Н. М. Карамзин. 


42а {. Гизо, книга которого «Очерки по истории еы (Р., 
1823) имеется в библиотеке Чаадаева (Каталог. № 314), цитирует 
«О заговоре Катилины» (2, 4) Г. Саллюстия Криспа (Соч. М., 1981. 
С. 5). 
$ Отрывок о введении православия из «Повести временных лет». 
6 'Далее идет текст, опубликованный в ВЕ, 
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1 Высокая оценка византийского влияния, хотя и приправлен- 
ная долей иронии, — разительный контраст с ФП Г, хотя уже в АВ 
критика православия была снята и даже заменена некоторыми ре- 
верансами в его сторону. Впрочем, не являются ли ироническими 
и эти опенки Византии и православия? 

8 Признание значимости ордынского ига не только для полити- 
ч ского, по и для духовного развития России было в русской исто- 
риографяи ХХ в. достаточно оригинальным соображением. 


ПРОЕКТ ЭПИТАФИИ М. Ф. ОРЛОВУ 
(1843) 


Былое. 1906. № 11. С. 187; фотокопию см.: ЛЫ. Т. 60, кн. 1. 
С. 43. 


ПИСЬМО ИЗ АРДАТОВА В ПАРИЖ 
(1845) 


Опубликовано 3. А. Каменским как фрагмент наст. издания 
в ж. «Вопр. философии» (1988. № 6) по машинописной копии 
(ИРЛИ, ф. 334, № 212), сделанной Д. И. Шаховским с рукопис- 
ной копии М. И. Жихарева (там же, Ф. 250, оп. 1, № 558). Авто- 
граф Чаадаева неизвестен. Незначительные изменения, внесенные 
в орфографию статьи Д. И. Шаховским и редактором наст. изда- 
ния, не оговариваются. Датируется на том основании, что речь 
в статье пдет об И. В. Киреевском как о «будущем редакторе» 
журн. «Москвитянин», каковым он стал в 1845 г., Следовательно, 
статья не могла быть написана позднее этого года. Комментарий 
В. В. Санова и М. И. Чемерисской. 

Чаадаев, по-видимому, собирался опубликовать эту статью. 
Н. М. Языков в письме к брату от 25 марта 1846 г. сообщал: «„Мос- 
ковский Сборанк“ прекраснейший; его все хвалят. Даже Чаадаев 
хочет дать статью в него...» (РС. 1903, март. С. 538). Этим и объяс- 
няется название статьи: запрет на публикацию в печати, наложен- 
ный на Чаадаева еще в 1836 г., по-прежнему оставался в силе, и 
тотовя статью к печати, он, вероятно, намерен был подписать ее 
псевдонимом. Известно, что некоторые свои письма, распространяе- 
мые среди знакомых, Чаадаев подписывал псевдонимом «Мишель 
Хрипуновский», что для людей знающих ясно указывало на его 
авторство: «Мишель» — имя его брата М. Я. Чаадаева, «Хрипу- 
ново» — постоянное местожительство последнего — село в Арда- 
товском уезде Нижегородской губернии. 


1 Речь пдет о славянофильском журнале «Москвитянин», кото- 
рый в 1845 г., после некоторого перерыва, возобновил свое сущест- 
вование (ср. Письма. № 99 и прямеч. 2 к нему). 

2 И. В. Киреевский в начале 30-х годов был идейно близок 
к Чаадаеву, который в 1832 г. после запрета журнала Киреевского 
«Европеец» написал в его защиту «Записку графу Бенкендорфу» 
(см. выше примеч. к этой «Записке»). К 40-м годам Киреевский стал 
одним из лидеров славянофильства, что и имеет в виду Чаадаев, 
товоря о его «другом пути, вовсе противоположном нынешнему». 
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3 Цитата из статьи А. С. Хомякова «О сельсках условиях» 
(Хомяков А.С. Полн. собр. соч. М., 1941. Т. 3. С. 64). 

* Имеются в виду взгляды славянофилов на деятельность 
Петра { как на насильственную акцию, разрушившую исконные 
русские начала. 

5 Не совсем точная цитата из «Повести временных лет», где 
сообщается, что «в лето 6496» (988) «Володимеръ посла по всему 
граду, глаголя: „Аще не обращеться кто заутра на реце, богат ли, 
ли убог, или нищь, ли работникъ, противенъ мне да будеть“. Се 
слышавше людье, с радостью идяху, радующеся и глаголюще: 
„Аще бы се не добро было, не бы сего князь и боляре прияли“% 
(Изборник. М., 1969. С. 72). Эту же цитату Чаадаев приводит 
в статье «Ответ на статью А. С. Хомякова...». 

6 Упоминание о народной воле, проявленной при крещении 
Руси, носит явно иронический характер: из текста летописи сле- 
дует, что христианство было введено принудительно. 


ПРОЕКТ ПРОКЛАМАЦИИ К КРЕСТЬЯНАМ 
(1848) 


ЛН. С. 680. Датировка: «1848, после февральской революции» 
дана Д. И. Шаховским (там же. С. 679). Комментарий 3. А. Ка- 
менского. 

Эта прокламация, вплетенная в книгу библиотеки Чаадаева 
(Сагст 4е Таззу Т.Н. Н1®оте 4е ]а ПИбгайхге Нш4доц её Ншао- 
$ап1. Р., 1839; Каталог, № 286), была обнаружена О. Г. Шере- 
метевой. Б. Н. Тарасов без какого-либо обоснования утверждает, 
что этот текст не является автографом сочинения Чаадаева, а одной 
из листовок, в то время распространявшихся в России, с которой 
Чаадаев снял копию (Тарасов Г. С. 416—417). Однако если перед 
нами автограф, да еще специально спрятанный в книгу (что Чаадаев 
сделал и со статьей «Несколько слов о польском вопросе»), и если 
кроме того (как это показывает и сам Тарасов) прокламация внин- 
сывается в контекст тогдашних идей Чаадаева (Тарасов цитирует 
некоторые высказывания и к ним можно было бы присоединить 
еще и другие, в частности «Воскресную беседу...»), то отказать 
Чаадаеву в авторстве у нас нет решительно никаких оснований. 
Важно и то, что авторство Чаадаева утверждает и лучший знаток 
его текстов Д.И. Шаховской. 


ВОСКРЕСНАЯ БЕСЕДА СЕЛЬСКОГО СВЯЩЕННИКА... 
(1849) 


ВЕ (1918. Т. ГУ. С. 252—254). Комментарий М. И. Че- 
мерисской. 

Беседа эта является своеобразным откликом на события 1848 — 
1849 гг. в Европе (чем и определяется предполагаемая датировка) 
п на идеи христианского социализма. Возможно, она предназнача- 
лась для анонимного распространения, хотя псевдоним «Петр 
Басманский» слишком прозрачен. Пометка «Новые Рудники» — 
намек на возможную (каторжную) судьбу автора. Судя по письму 
к С, П, Шевыреву (Письма. № 160), Чаадаев непрочь был увидеть 
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свою «Беседу» напечатанной в журнале «Москвитянин». К этому же 
письму автор приложил —, видимо, вымышленную — «Выписку 
из письма брата моего», т. е. М. Я. Чаадаева, в которой содержа- 
лась просьба о публикации «Беседы». Сохранился ответ С. П. Ше- 
вырева на эту проповедь. Он отмечает, что за основу взят трудвеи- 
ший для приложения к реальной жизни текст Евангелия, сопостав- 
ляет трактовку Петра Басманского с той, которая дана в книге 
«Четьи—Минеи», и приходит к оправдани.о богатства путем доведе- 
ния до абсурда доводов оппонента. «Человек, имеющий копейку, 
уже богач по сравнению с тем, у кого ничего нет» (ИРЛИ, ф. 334, 
оп. 4, № 453). 


1 Здесь ошибка — текст находится не в 20-0ой, а в 19-ой главе 
Евангелия от Матфея. Современный перевод (М., 1968): «И еще 
говорю вам: удобнее верблюду пройти сквозь игольные уши, не- 
жели богатому войти в Царствие Божие». 


1851 


Опубликовано полностью В. В. Саповым как фрагмент наст. 
издания в Ж. «Вопр. философии» (1988. № 6) по переводу с франк., 
сделанному Д. И. Шаховским (ИРЛИ, 9. 334, ед. хр. 266, лл. 11— 
17) с рукописной копип М. И. Жихарева (Там же, Фф. 250, оп. 1, 
№ 554), которую нам потучить не удалось ввиду того, что в 1987— 
1988 гг. Ф. 250 был закрыт для пользования. О французском источ- 
нике см. комментарий к французским текстам. Нумерация отрыв- 
ков произведена Д. И. Шаховским. Автограф Чаадаева неизвестен. 

Часть статьи (1-й фрагмент) в переводе М. И. Жихарева 
(ГБЛ, ф. 103, п. 2233в, ед. хр. 101) была опубликована в: Гец- 
эсВг И Рог З]ау1зсВе РАПоове (1960. Ва. ХХУШП. Н. 2.5. 413— 
415) П. Шейбертом с подробным комментарием в Ней (1959 г.). 
Затем перепечатана Б. Н. Тарасовым (Литературная учеба. 1988. 
№ 2). Комментарий В. В. Сапова. 

Статья в 1936 г. была подготовлена к публикации Д. И. Ша- 
ховским, снабдившим ее вводной частью (ф. 334, ед. хр. 266, лл. 1— 
10). Приводим выдержки из нее: «В статье Чаадаева под общим 
заглавием „1851“ мы имеем в сущности несколько отрывков, объе- 
диненных хронологической датой и оценкой различных проявле- 
ний реакции, повсеместно восторжествовавшей в Европе носле ре- 
волюционных движений 1848—1849 гг. Статья входит в состав той 
большой коллекции писаний Чаадаева, которая передана была 
М. И. Жихаревым для напечатания в редакцию «Вестника Евро- 
ны» еще в 1871 г. <...) Мы и по отношепию к публикуемой руко- 
писи имеем, к сожалению, не авторский подлинник, а копию Жи- 
харева. В данном случае это особенно досадно: может быть, зна- 
комство с оригиналом облегчило бы выяснение вопроса о том, 
представляет ли публикуемая статья сводку воедино разных частей 
самим автором или же редакционный домысел М. И. Жихарева, 
а также и то, кому принадлежит заглавие статьи и к чему именно — 
ко всей статье или только к первой части ее — заглавие это отно- 
сится. Надо думать, судя по общему отношению Жихарева к по- 
павшему в его руки литературному наследству, что в обоих слу- 
чаях — имеем дело с редакционным оформлением самого авто- 
ра <... 
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Почти одновременно с Чаадаевым дал свой классический раз- 
бор «18 брюмера Луи Бонапарта» и Маркс <...> Конечно, у Чаадае- 
ва нет и следов того анализа действующих пружин, отражавших 
противоположные классовые интересы, каким справедливо славил- 
ся очерк Маркса. Тем не менее и оценка Чаадаева, в совсем другом 
плане, представляет значительный интерес. Характерно уже то, 
что автор без малейшего колебания обрушивается со всей силой 
негодования на «грубое торжество силы над правом», решительно 
отвергая все доводы в защиту водворителя «порядка», хотя сам 
Чаадаев является, конечно, всегдашним и убежденным сторонни- 
ком последнего: он предвядит в узурпаторских приемах новый 
источник крушения того самого порядка, который якобы служит 
целью и оправданием правонарушения. Копечно, в этом можно бы 
усмотреть просто упорное доктринерство, но тем интереснее, что 
далее логика событий довольно неожиданно приводит Чаадаева, 
при всей скудости его фактических знаний и терминологической 
путанице, к выводам, напоминающим некоторые оценки Марк- 
са <...>». 

К числу таких выводов Шаховской относит признание Чаадае- 
вым в качестве основных ведущих сил современпости, с одной 
стороны, того, что он называет «демократизмом, демагогией, со- 
циализмом и анархиеи», а с другой — «капитализмом»; Чаадаев 
огвергает возможность всякого клерикального и феодального 
воздействия на дальнейшее направление исторического развни- 
тия. 

К сказанному Шаховским следует добавить и общую для Марк- 
са и Чаадаева оценку личности Луи Бонапарта: «Полу-шут, полу- 
злодей, ставший героем этой драмы, в наших глазах останется 
всегда просто-напросто ловким пи удачливым авантюристом и пичем 
более»,— так характеризует его Чаадаев. «Авантюрист, скрываю- 
щий свое пошло-отвратительное лицо под железной маской старого 
Наполеона», «ловкий шулер», «карикатура на старого Наполео- 
па», — такими словами заклеймил Маркс «героя» декабрьского 
переворота 1854 г. И это не просто случайное и внешнее совцаде- 
ние, в основе его — общая для обоих мыслителей точка зрения на 
соотношение личности и социальных условий. Маркс писал, что 
В. Гюго видит в перевороте Луи Бонапарта «лишь акт насилия со 
стороны отдельной личности. Он не замечает, что изображает эту 
личность великой вместо малой, приписывая сей беспримерную во 
всемирной истории мощь личной инициативы. Прудон, с своей 
стороны, стремится представить государственный переворот ре- 
зультатом предшествующего исторического развития <...) Он впа- 
даст, таким образом, в ошибку наших так называемых объективных 
историков. Я, напротив, иоказываю, каким образом классовая 
борьба во Франции создала условия и обстоятельства, давшие воз- 
можность дюжинной и смешной личности сыграть роль героя» 
(Маркс К., Энгельс Ф. Соч. 2-е изд. Т. 16. С. 375). Конечно, под 
социальными условиями, нозволившими «иолу-шуту, полу-герою» 
захватить власть, Чаадаев понимал не перппетии классовой борь- 
бы, а общий и довольно абстрактно трактуемый кризис «европей- 
ской христианской цивилизации» («крушение пллюзий подлинных 
друзей порядка», по его собственному выражению). Поэтому выход 
пз создавшейся ситуации он видел не в дальнейшем развитии клас- 
совой борьбы, он связывал его с победой некоей «новой, еще неза- 
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хватавной идеи». «Сам Чаадаев, писал Д. И. Шаховской,— ве- 
роятно, видел новый путь в перерождении человеческой природы 
в ждал гения, который бы увлек человечество по этому пути», 


1 Имеется в виду бонапартистский переворот во Франции 
? дек. 1854 г. 

2? Под «героем этой драмы» Чаадаев подразумевает Луп Напо- 
леона. 

3 Сгдае ОПар1аае — театр в Париже, где ставились респуб- 
ликанские пьесы. 

* Это предсказание Чаадаева вполне подтвердилось в дальней- 
шем: правительство Наполеона ПТ вело многочисленные войны: 
1853—1856 — Ирымская война, 1859 — война против Австрии, 
1558—1867 — интервенция в Индокитай, Сирию и Мексику, на- 
конец 1870—1874 — франко-прусская война, закончившаяся Седан- 
ской катастрофой французской армии и революцией во Франции 
4 сент. 1871 г., свергнувшей Наполеона Г] с престола. 

5 Намек на разработанную Прудоном анархистскую теорию 
зликвидации государства». Бонапартистский переворот 2 декабря 
Прудон одобрял как своеобразную «социальную революцию». 

6 Имеется в виду Великая французская буржуазная револю- 
ция 4789—1794 г. 

7 Из контекста статьи не совсем ясно, какую «семью» имеет 
в виду Чаадаев, Вполне возможно, что речь идет о Бонапартах: 
помимо самого Наполеона императорами были его братья — Жозеф, 
Луи и Жером («король Ерёма», как называли его в России). Но не 
исключено, что, говоря об «ослеплении одной семьп», Чаадаев имеет 
в виду «реставрированных» Бурбонов: еще в письме к А. С. Пушки- 
ну в 1831 г. он писал, имея в виду июльскую революцию во Фран- 
ции 1830 г., что у него «навертываются слезы на глазах» при виде 
«необъятного злополучия старого, старого общества» и что «нелепая 
глупость одного человека сделала все это», прозрачно намекая тем 
самым на Карла Х (Письма. № 54). 

в Ср. ОРМ. № 1535. 

° По словам Д.И. Шаховского, «третий отрывок по форме 
тпиичный чаадаевский афоризм», он резюмирует содержание пер- 
вого (ИРЛИ, Ф. 334, ед. хр. 265, л. 3). 

10 Чаадаев имеет в виду преобразования Петра 1. 

! По мнению Д. И. Шаховского, в 4-м отрывке Чаадаев умыш- 
ленно идиллически изображает внутреннее состояние России. Это 
дает ему возможность, «высмеивая реакционеров, под которыми 
Чаадаев разумеет славянофильство», выдвинуть против них «аргу- 
менты действительно убийственные, неотразимые п неожиданные: 
он сталкивает наших реакционеров лбами с правительством, кото- 
рое ведь и было инициатором внешней европеизации страны, а так 
как славянофилы не только не стремятся к борьбе с правительством, 
а, напротив, всячески стремятся к укреплению власти (<...) то и 
все их стремления наталкиваются на внутреннее противоречие и 
не имеют никакой силы. После этого и все отчаянные усилия правн- 
тельства удержать у нас существующий порядок, которому ничто 
не угрожает, только потому, что он потрясен в Западной Европе, 
представляются явно бессмысленными, так как у нас и так все 
пребываег в тишине и спокойствии» (Гам же, л. 8—9). 
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К СТАТЬЕ КИРЕЕВСКОГО 
В «МОСКОВСКОМ СБОРНИКЕ» 
(1852) 


Опубликовано полностью 3. А. Каменским и В. В. Саповым 
как фрагмент наст. издания в ж. «Вопр. философии» (1988. № 6). 
Комментарий 3. А. Каменского и В. В. Сапова. 

Текст написан Чаадаевым на форзацах книги его библиотеки 
(Тоигаап А.Ф. Г. Р1сИопвае га1зоппё, еуто]0р14ие, зпопуш!- 
ие её ро] у1ойе. ВгихеПез, 1837; см. Каталог. № 312) и представ- 
ляет собой одиннадцать замечаний Чаадаева на статью И. В. Ки- 
реевского «О характере просвещения Европы и его отношении 
к просвещению России», опубликованной в «Московском сборнике» 
(1852. Т. 1), чем и определяется его датировка. Первые четыре за- 
мечания на книге Журдена ныне стерты, хотя по отдельным словам 
и, в частности, по графическому начертанию теоремы Пифагора 
вполне очевидно, что начало стертой части — два первые замечания— 
идентично тому тексту, который ныне хранится в ИРЛИ, ф. 250, 
оп. 1, № 283 и представляет собой копию, сделанную М. И. Жи- 
харевым. Эти два параграфа публикуются по машинописной ко- 
пии, снятой Д. И. Шаховским (там же, Ф. 334, ед. хр. 260) и опу- 
бликованной Б. Н. Тарасовым (Литературная учеба. 1988. № 2). 
Замечания 3-е и 4-е восстановить не удалось. Замечания 5—11 
воспроизведены но оригиналу, расшифрованному В. В. Саповым. 
Замечание 11-е отдельно и не совсем точно было расшифровано 
О. тоя боз указания на его связь с другими (Каталог. 
С. 134). 

Не только Чаадаев отнесся к статье Киреевского критически; 
не приняли ее многие славянофилы (подробнее об этом см. коммен- 
тарий Ю. В. Манна // Киреевский И.В. Критика и эстетика. М., 
1979. С. 418—419). Своеобразно откликнулся на статью Н. Г. Чер- 
нышевский. Верный своей тактике этого периода — стремлению 
к единому фронту, он завуалировал критическое отношение к сути 
идей Киреевского экивоком в сторону его желания просвещать 
народ. Суть же его отношения к статье выражена так: «можно и 
должно не соглашаться с почтенным автором в сродствах к дости- 
жению просвещения» (Чернышевский Н.Г. Полн. собр. соч. М., 
1947. Т. 3. С. 86). 

Все подчеркивания в публикуемой статье сделаны Чаадаевым 
и представляют собой точные заимствования из критикуемой ста- 
тьи. Везде, где Чаадаев говорит о «новом небесном государстве», 
Китае и китайцах, он подразумевает, конечно, Россию, используя 
тем самым распространенный в публицистике прошлого способ 
обозначения царства социального застоя и неподвижности. 

Для лучшего понимания возражений Чаадаева на статью Кн- 
реевского приводим из нее выдержки; все подчеркивания в них сде- 
ланы нами в соответствни с текстом Чаадаева, цифры, предваряю- 
щие выдержки, указывают соответствующий параграф статьи 
Чаадаева: 

1). «... Общее мнение было таково, что различие между просве- 
щением Европы и России существует только в степени, а не в эа- 
рактере и еще менее в духе или основных началах образованности 
<...> Тому тридцать лет едва ли можно было встретить мыслящего 
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человека, Который бы постигал возможность другого просвещения, 
кроме заимствованного от Западной Европы». 

2). «Европейское просвещение во второй половине ХХ века 
достигло той полноты развития, где его особенное значение выра- 
зилось с очевидной ясностью для умов, хотя несколько наблюда- 
тельных. Но результатом этой полноты развития, этой ясности 
итогов было почти всеобщее чувство недовольства и обманутой 
надежды. Не потому западное просвещение оказалось неудовлетво- 
рительным, чтобы науки на Западе утратили свою жизненность: 
<...> но <...) потому, что самое торжество ума европейского обна- 
р»жило односторонность его коренных стремлений <... 

5—6). «<...> Можно сказать, что не мыслители западные убо- 
дились в односторонности логического разума, но сам логический 
разум Европы, достигнув высшей степени своего развития, дошел 
до сознания своей ограниченности и, уяснив себе законы собствен- 
ной деятельности, убедился, что весь объем его самодвижной силы 
не простирается далее отрицательной стороны человеческого 
знания (...». 

7). «Таким образом был он нринужден или довольствоваться 
состоянием полускотского равнодушия ко всему, что выше чувст- 
венных интересов и торговых расчетов (так сделали мпогие) <...›, 
или должен был опять возвратиться к тем отвергнутым убеждениям, 
которые одушевляли Запад прежде конечного развития отвлеченно- 
го разума,— так сделали некоторые <...)». 

8). «Что же оставалось делать для мыслящей Европы? <...> 
Возвратиться к этим началам, как они были прежде самого начала 
западного развития? Это было бы делом почти невозможным для 
умов, окруженных и проникнутых всеми обольщениями и предрас- 
судкамп западной образованности». 

9). «Все сделались Колумбами, все пустились открывать новые 
Америки внутри своего ума, отыскивать другое полушарие земли 
п безграничному морю невозможных` надежд, личных предполо- 
жений и строго силлогистических выводов». 

10). «Ежедневно видим мы людей, разделяющих западное на- 
правление, и нередко между ними людей, принадлежащих к числу 
самых просвещенных умов и самых твердых характеров, которые 
совершенно переменяют свой образ мыслей единственно оттого, что 
беспристрастно и глубоко обращают свое внимание внутрь себя и 
своего отечества, изучая в нем — те основные начала, из которых 
сложилась особенность русского быта (...»». 

11). «Впрочем, понять и выразить эти основные начала, из 
которых сложилась особенность русского быта, не так легко, как, 
может быть, думают некоторые. Ибо коренные начала просвещения 
Россин не раскрылись в ее жизни до той очевидности, до какой раз- 
вились начала западного просвещения в его истории. Чтобы их най- 
ти, надобно искать <...> Россия <...) вследствие посторонних и, 
по-видимому, случайных препятствий была постоянно останавли- 
ваема на пути своего просвещения, так что для настоящего времени 
могла она сберечь не полное и досказанное его выражение, но толь- 
к› одни, так сказать, намеки на его истинный смысл, одни его пер- 
в 1е начала п их первые следы на уме и жизни русского человека» 
(С иреевский И.В. Указ. соч, С. 249—255). 
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1 Хотя и не без некоторых странностей здесь сформулировано 
одно из главных убеждений Чаадаева в области философии исто- 
рии — идея единства культуры человечества, се национальных 
образований, подразумевающее, конечно, и их различие, особенно 
в начальный период развития. Идея эта лежала в основании его 
разногласий в этой области со славянофилами, считавшими, что 
национальные культуры являются некими замкпутыми структура- 
ми. Чаадаев стоял здесь на почве единства общечеловеческого и 
национального, славянофилы утверждали самодовление националь- 
ного. 

Странности же этих замечаний состоят в том, что, с одной сто- 
роны, по Чаадасву, «первоначальный вид» культуры как раз и есть 
то, в чем они разнообразятся, с другой — он говорит об их исход- 
ном единстве. Странность состоит и в утверждении, что «мыслящий 
человек» «никогда не постигнет» инварпатность природы просвеще- 
ния, так как она не мотивирована достаточным образом. 

* Здесь обосновывается занадничество Чаадаева, в котором оп 
вновь укрепляется к концу жизни. Западное просвещение для 
него — наиболее полное, наиболее нормативно развившесся. 

3 Имеется в виду Россия, но заимствовавшая свое просвещение 
на Западе. Старое небесное государство — это Китай, отличавший- 
ся многовековой изолированпостью от других культурных регионов. 

* Чаадаев продолжает свою полемику со славянофильством, 
с И. В. Циреевским (см. выше выдержки из его статьи), утверждав- 
шим, что духовное развитие Запада обмануло надежды, «оказалось 
неудовлетворительным», обнаружило односторонность. Чаадаев, 
не отрицая подверженности западного просвещения заблуждениям 
и отибкам, видит в этом естественное состояние и скорое залог 
здоровья, чем болезни, а тем более разложения. 

° Жизненность западного просвещения Чаадаев усматривает 
не гольно в плодотворности его развития, но и в способности опло- 
дотворять другие культуры (в тексте иместся в виду русская куль- 
тура) в их стремлении к самосознанию. 

$ Все этп замечания Чаадаева являются язвительной крити- 
кой философип славянофилов в ее формулировках, данных 
И. В. Кпреевским. И эта критика посредством иронии заверииает- 
ся, в сущности, утверждением, что Киреевский и сам не знает, 
каковы же основные положения философии славянофилов, при- 
званной сформировать самобытное русское и реформировать за- 
блудшее западное мышление, — не знает, ибо «основных начал ее, 
по словам вашим (Киреевского.— 3.Ё. и В.С.), нельзя ни вы- 
разить, нп понять. 


ЗАМЕЧАНИЯ НА ДВА МЕСТА 
ИЗ БРОШЮРЫ А. С. ХОМЯКОВА 
В ОТВЕТ ЛОРАНСИ 
(1854) 


СП ЦП. С. 276—778. Комментарий М. И. Чемерисской. 
Чаадаев полемизирует здесь с работой А.С. Хомякова «Не- 
сколько слов православного христианина о западных верованиях. 
По поводу брошюры г. Лоранси», вышедшей в 1853 г,, см,: Хомя- 
ков А.С. Полн. собр. соч. Т, 2. 
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1 В ХУ![—ХУП вв. мощное движение реформации, охватив- 
шее Западную Европу, затронуло и страны, сопредельные с рус- 
ским государством; сильным было влияние протестантизма в Че- 
хии и Венгрии, несколько более слабым в Польше. На Руси влия- 
ние протестантизма можно усмотреть в распространении ереси 
«жидовствующих», жестоко подавленной властями. 

*? Смесь полуварварских племен — народы Балканского по- 
луострова, которые после крушения Византии в значительной части 
перешли под власть турок или попали под влияние итальянских 
государств (Венеция). 

3 Духоборцы (духоборы) — секта, возникшая в России в 50-в 
годы ХУПТв. Духоборы пытались рационалистически толковать 
христианское вероучение, в их религии есть черты, близкие к про- 
тесгантизму. 

3 Моравские братья — секта, отделившаяся от основного рус- 
ла протеслантизма в ХУГв.; первоначально представляла собой 
одно из наиболее демократических его течений. 


«ЕОМГУЕЮ$» 15 ЯНВАРЯ 1854 * 


Звенья. 1934. 1И-—ТУ. С. 372—380. Французский текст опуб- 
ликован Ф. Руло (СаБегз Чи шоп4е гиззе её зоу6Иаце. Р., 1974. 
У 15. № 3—4. Р. 409—413). Название статьи свидетельствует 
о том, что се автор хотел создать впечатление, будто статья взята 
из известного католического журнала «Г.’итуегз» («Вселенная»). 
Однако сделано это для отвода глаз. Подобной статьи в журнале 
не было — Д. И. Шаховской ссылается в доказательство этого на 
справку, полученную от Шарля Кенэ (Звенья. 1И-ТУ. С. 370). 
0б этом же пишет Ф. Руло (СаШегз ди шоп4е гозсе... Р., 4974. 
У. 15. № 3). Как заметил Шаховской, в начале статьи Чаадаев вы- 
держивает тон вдумчивого француза, прожившего несколько лет 
в России, но в ее заключении ведет повествование от имени русских, 
говоря о русских делах с употреблением местоимений «мы», «на- 
щим», «нас» (Звенья. ПТ-—1ТУ. С. 371). Той же датой, что и статья, 
номечено письмо Чаадаева к А. Сиркуру (Письма. № 197 и коммент. 
к нему), которое можно рассматривать как органичное продолже- 
ние статьи: в статье речь идет об истории России и о значении для 
нее крепостного права, в письме — о политическом состоянии 
современной ему России, хотя заключительный абзац мог бы быть 
завершением их объединенного текста. Статья в соединении с пись- 
мом является едва ли не самым обобщенным и глубоким выраже- 
нием социально-политических и исторических взглядов Чаадаева 
в последние годы его жизни. 


1 Здесь п далее Чаадаев полемизирует со славянофилами. 

2 Этот термин (цюор!ез гёйтозресИуез), употребленный Чаадае- 
вым для характеристики социально-политической доктрины сла- 
вянофилов, встречается здесь не впервые. Чаадаев вырабатывал 


* Комментарий составлен редактором настоящего издания на 
основании материалов, сопровождающих публикацию этой статьи 
Д. И. Шаховским. 
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его с давних пор, и затем он прочно вошел в его лексикон. Мы встре- 
чаем его в письме к Шеллингу в 1842 г. (Письма. № 103), а сходное 
понятие — «утопия прошлого» (шор!ез 4и раззё) — в АС (1837). 
М. О. Гершензон перевел его как «ретроспективная утопия» (СП 11. 
С. 224). В письмах к Сиркуру в 1845 и 1846 гг. (Письма. № 123 в 
132) Чаадаев говорит соответственно о ретроградном развитии (48- 
у@орретеп& гегортаде) «молодой школы». В «Выписке из письма 
неизвестного к неизвестной» он пользуется термином «ретроспек- 
тивная утопия», а в письме к Жуковскому в 1851 г. называет 
славянофила К. Аксакова «одним из ревностных служителей воз 
Вратного направления» (Письма. № 179 и примеч. к нему). 

3 Следующий далее текст до слов «о ней может идти речь 
в этой странс» почти дословно повторен в ОРМ. № 190 и 194. 

* Ко времени указанной в заголовке статьи даты уже шли 
военпые действия между Россией и Турцией. Корабли Англии в 
Фрапции вошли в Черное море, но разрыв дипломатических отно- 
шений с этими странами еще не произошел. 

5 Здесь Чаадаев критикует панславистскую тенденцию русско- 
го правительства, как ранее в этой же статье (и других высказыва- 
ниях, напр. в «Выппске из письма неизвестного к неизвестной») 
критиковал ее в концепциях славянофилов, особенно Хомякова, и 
представителей официальной народности, особенно М. П. Погоди- 
на, являвшегося одним из отечественных родоначальников кон- 
цепции панславизма. 

Как показал Д. И. Шаховской, с апологией этих — но его 
выражению «империалистических» — тенденций выступили в то 
же время Хомяков, Погодин, Тютчев и другие (Звенья. ПТУ. 
С. 382—383); Шаховской приводит также материалы, свидетель- 
ствующие о том, что осудительное мнение об «империалистической 
экспансии России» Чаадаев высказывал публично (Гам же. С. 384). 


ВЫПИСКА ИЗ ПИСЬМА НЕИЗВЕСТНОГО 
К НЕИЗВЕСТНОЙ (1854) 


СПИ. С. 280—282. Комментарий М. И. Чемерисскои. Вы- 
писка была приложена Чаадаевым к письму Е. Н. Орловой (№ 209) 


(см.: Герцен, Огарев и их окружение. Рукописи, перениска и до- 
кументы. М., 1940, С. 396). 


1 Намек на декабристов. 

? Здесь Чаадаев полемизирует со славянофилами. 

3 Чаадаев напоминает о Петре 1, назвавшем шведов после Пол- 
тавской битвы своими учителями. 

$ В 1814г. 

5 Имеется в виду открытие Н. Коперника. 

6 Алгебра была разработана в средние века арабо-мусульман- 
скими учеными. Ироничоское упоминание о «варварской религии» 
вызвано тем, что представители правительственного лагеря и сла- 
вянофилы стремились представить Крымскую войну как войну 
с исламом, а мусульман пзображали варвёрами. 

* Здесь и далее Чаадаев возвращается к острой полемике со 
славянофилами, критикуя их национализм и основанный на нем 
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милитаризм. Эта полемика как бы подводила итог тридцатилетних 
взаимоотношений Чаадаева со  славянофилами, которые ха- 
рактеризовались многочисленными колебаниями на разных этапах. 
Речь идет о том, что славянофилы призывали к войне с Турцией 
(ср. примеч. 1 и 5 к статье «Г Ошщуегз», написанной в том же 
1854 г.). 

8 Хотя славянофилы поддержали правительство в вопросе 
о войне, Николай Т и его сподвижники им не доверяли. Так, 
А. С. Хомяков был вызван в полицию и ему было запрещено писать 
сгихи. Подвергся репрессиям Ю. Ф. Самарин за высказывания 
о засилии немцев, и т. д. 

э Речь идет о поддержке славянофилами воинственного внешне- 
политического курса русского правительства. 

10 В мае 1854 г. в Крыму была произведена высадка англо- 
французского десанта (ср. примеч. 4 к статье «1. Чшуетгз»). 


ЗАВЕЩАНИЕ 
(1855) 


СП Г. С. 810—311. Учтены поправки, сообщенные Д. И. Ша- 
ховским (СПИ. С. 326). Комментарий 3.А. Каменского и 
В. В. Сапова. 

В ИРЛИ (ф. 334, ед. хр. 145) хранится следующая небольшая 
рукописная заметка Д. И. Шаховского, посвященная исторпи за- 
пещания Чаадаева: «Чаадаев тщательно, но не совсем по обычному 
шаблону обеспечил выполнение по смерти его последней воли, За 
7 месяцев до смерти, 20 сентября * 1855 г., он изложил ее в особой 
записке и передал по экземпляру трем лицам: кузине своей Наталье 
Дмитриевне Шаховской, племяннику Михаилу Ивановичу Жиха- 
реву и другу — юристу Антону Егоровичу Венцелю. Потом он не- 
сколько раз вносил в эту записку изменения и дополнения. Неза- 
висимо от нее отдельно еще писал племяннику Жихареву об участи 
своих бумаг, требуя от него решительного подтверждения данного 
уже ранее обещания позаботиться 0б их сохранности. Оп как бы 
павсегда обязал ?Жихарева выполнением этой миссии. Жихарев 
тщательно снисывал рукописи и переводил, озаботился, насколько 
это было возможно, их опубликованием, сам написал богатую 
фактическим материалом биографию Чаадаева и в благодарность 
за внимание к личности мыслителя ** раздарил членам редакции 
„Вестника Европы“ — Стасюлевичу, Пыпину и Кавелину весьма 
ценные реликвии Чаадаева, которые теперь собрались в Нушкин- 
ском доме и богато украшают особый чаадаевский уголок его... 
(с тех пор, как это нанисано, уголок этот разрушен)». 

В одном из своих писем к М. М. Стасюлевичу (от 8 июля 1872 г.) 
М. И. Жихарев нисал: «Чувствуя живейшее желание, чтобы хозя- 
ин Журнала, в котором Александром Николаевичем Пыпиным так 
много сделано для памяти покойного Чаадаева, имел у себя в его 
воспоминание какую-нибудь безделицу из его вещей, позволяю себе 


* Под опубликованным текстом «Завещания» указан не сен- 
тябрь, а август, 

** По-видимому, имеется в виду публикация чзадаевеких ма- 
териалов в журнале. 
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вместе с этим к вам препроводить одно из его кресел, его портрет 
с собственноручной подписью и подсвечник, им когда-то купленный 
в Лондоне, бывший у него в постоянном употреблении и без которо- 
го его одного у себя в комнате в ночное время себе вообразить не- 
возможно. Позвольте вас убедительно просить эти вещи принять 
благосклонно» (ГПБ, Ф. 624, ед. хр. 824, л. 82—8206.). «Приняв 
благосклонно» все эти вещи, М. М. Стасюлевич писал А. Н. Пыпи- 
ну: «Сию минуту получил от нашего милого чудака М. И. Жиха- 
рева письмо с тремя вещами Чаадаева: портрет, подсвечник и 
кресло. Посылаю вам львиную долю для кабинета» (Там же. 
Л. 80). В настоящее время нахождение всех этих вещей Чаадаева 
неизвестно. 


‘Тит Лаврентьевич, камердинер Чаадаева. «Когда в мае 
1861 г.,— пвшет М. О. Гершензон,— Жихарев поставил памятник 
на могиле П. Я. в Донском монастыре, стоимостью в сто рублей 
сер.,— он написал Михаилу Яковлевичу <Чаадаеву>: не пожелает 
ли он эту сумму пли часть ее прислать Титу, который живет в боль- 
шой нужде.— А Тит Лаврентьевич был, вероятно, последней кро- 
постпой „душой“ из многих, им заложенных и прожитых» (Гер- 
шензон. С. 197). 

* Егор Родионов. Получив свободу, согласно завещанию Чаа- 
дасва, он работал полотером, как впоследствии и его сын Алексей. 
Дети Егора Родионова и его потомки, еще в середине 20-х годов 
жившие в селе Алексеевском, получили фамилию Чаадаевых, 
Чедаевых, Чадаевых (Декабристы Дмитровского уезда. Изд. музея 
Дмитровского края. 1925. С. 78). 

3 По смыслу завещания имеются в виду, конечно, кредиторы. 
Первый публикатор завещания А. И. Кирцичников обратил на эту 
ошибку внимание читателей как на пример незпания Чаадаевым 
русского делового языка (см. РМ. 1896. Кн. 4. С. 154). 

О денежных обстоятельствах последних лет жизни Чаадаева 
см. Письма. Примеч.1 к № 154 изк № 187. В СПИ (С. 429) 
напечатан документ, в котором зафиксировано расходование най- 
денных у Чаадаева после его смерти 2500 руб. серебром. 


ПОКАЗАНИЯ ЧААДАЕВА 


1826-го года 


ЛН. Т. 19—41. С. 20—24. Комментарий В. В. Сапова. 

Дело «Об учреждении тайного надзора за ротмистром лейб- 
гвардии Гусарского полка Чаадаевым» хранится в ЦГВИА, ф. 36, 
оп. 4, д. 341, а дело «Об установлении полицейского надзора за от- 
ставным ротмистром Чаадаевым Петром, возвращающимся из 
Дрездена в Москву», — в филиале ЦГИА БССР в г. Гродно, ф. 1, 
оп. 2, д. 1485. В деле содержится протокол допроса и переписка 
Константина Павловича с Николаем ТГ и Дибичем. Некоторые 
сведения из этого дела см.: Фих Б.М. Н.Я. Чаадаев в Бресте // 
История СССР. 1958. № 1. 

Чаадаев был задержан в Брест-Литовске по инициативе Кон- 
стантина Павловича и уехал лишь 4 сент. 1826 года (Письма. № 38 
и примеч. 1 к нему). Основной причиной задержания Чаадаева было 
подозрение в его принадлежности к тайному обществу. На допро- 
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сах следственной комиссии по делу о восстании 14 декабря имя 
Чаадаева назвали М. И. Муравьев-Апостол, А. В. Поджио, 
И. Д. Якушкин и др., прячем первый из них отрицал принадлеж- 
ность Чаадаева к тайному обществу («Петр Чаадаев ехал за грани- 
цу, он обществу не принадлежал» // Восстание декабристов. Мате- 
риалы. М., 1950. Т. [Х. С. 267), второй отрицал свою собственную 
принадлежность к обществу, тем самым обосновывая свою неосве- 
домленность относительно личного состава тайного общества (Там 
же. Т. ХТ. М., 1954. С. 81), и только И. Д. Якушкин на донросе 
16-го февр. 1826 г. показал: «В том же 1824 году по данному мпе 
препоручению на бывших тогда совещаниях принял я в общество 
(т.е. в Северное общество.— В. С.) покойного отставного генерал- 
майора Пассека п отставного лейб-гвардии Гусарского полка 
ротмистра Чаадаева» (Якушкин. С. 416; ср. также С. 715—176). 

В «Алфавите декабристов» о Чаадаеве сказано: «Бывший адъю- 
тант генерала Васильчикова. По показанию Якушкина, Бурцова, 
Никиты Муравьева, Трубецкого и Оболенского, Чаадаев был чле- 
ном Союза Благоденствия, но уклопился и не участвовал в тайных 
обществах, возникших с 1824 г. Высочайше повелено оставить без 
внимания» (Декабристы. Биографический справочник. М., 1988. 
С. 335; ср. Журнал следственного комитета. Приложение № 48 // 
Восстание декабристов. М., 1986. Т. ХУТ. С. 260). 

Но как видно уже из первого «рапорта» Константина Павловича 
Николаю 1, отправленного из Брест-Литовска, он не оставлял своих 
подозрений: «долгом поставляю всеподданнейше донесть ... вашему 
императорскому величеству и присовокупить, что в бытность мою 
прошлого года в Карлебаде, я видел там сего ротмистра Чаадаева 
и знал, что он жил в больших связях с тремя братьями Тургеневы- 
ми, а наиболее из них так сказать душа в душу с Николаем Тур- 
геневым, донося при том, что сей Чаадаев... был отправлен с доне- 
сением к покойному государю императору в Троппау о известном 
происшествии в означенном лейб-гвардии Семеновском полку, 
и его императорское величество изволил отзываться о сем офицере 
весьма с невыгодной стороны и я обо всем своим долгом поставляю 
довесть до высочайшего сведения вашего императорского величест- 
ва» (ЛЫ. Т. 19—2. С. 16). Допрос Чаадаева и таможенный осмотр 
его вещей и бумаг были санкционированы Николаем’ |. Константин 
Павлович, бывший инициатором задержки Чаадасва на границе, 
выступил и в роли его освободителя (ВЕ. 1871, сент. С. 14). 

В Москву Чаадаев приехал почти одновременно с возвратившим- 
ся из ссылки Пушквным и, по свидетельству С. А. Соболевского, 
присутствовал у него на квартире при первом чтении «Бориса Го- 
дунова». В это же время в секретном отделении московского генерал- 
губернатора было заведено дело «О бдительнейшем надзоре за рот- 
мистром Чаадаевым». В Москве Чаадаев останавливался в гостини- 
це Лейба, а 4-го октября выехал в имение А. М. Щербатовой — 
село Алексеевское Дмитровского уезда, где за ним был установлен 
надзор. 


1 Выбор пмен в этом вопросе объясняется содержанием бумаг, 
отобранных у П. Я. Чаадаева; в их числе были: письма Н. И. Т\р- 
генева и И. Д. Якушкина; Трубецкой, Никита и Матвей Муравье- 
вы упомянуты в письме Якушкина, 
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> В действительности Чаадаев получил за границей от 
Н. И. Тургенева пять писем. 

3 По мнению Д. И. Шаховского, речь идет о стихотворении 
А. С. Пушкина «Кинжал» (1824), а не о двух стихотворениях, как 
можно заключить из формулировки вопроса и ответа на него 
(ЛН. Т. 19—2. С. 30). 

4 Ф.А. Щербатов, летом 1824 г. вместе с Чаадаевым находив- 
шийся в Берне. По-видимому, он и до Берна встречался с Чаадае- 
вым за границей, так как, по словам Д.Н. Свербеева, именно 
«князь Федор возвестил» ему «скорый приезд в Берн Чаадаева» 
(Свербеев. Т. 2. С. 285). 

5 О впечатлении, которое произвела личность «миссионера Ку- 
ка» на Чаадаева, см. ОРМ № 69. Среди бумаг Чаадаева сохрани- 
лась записка Кука к Т. Марриоту: «Флоренция, Янв. 31, 1825. 
Милостивый Государь. Позвольте мне рекомендовать вашему зна- 
комству и дружескому вниманию, на время пребывания его в Лон- 
доне, г-на П. Чаадаева, который намерен посетить Англию с целью 
изучить причины нашего морального благополучия и возможность 
применить оные к его родине, России. Чарльз Кук» (СП. М. 
С. 311). 

$ Рескрипт Александра 1 на имя министра впутренних дел 
графа В. П. Кочубея о закрытии в России всех тайных обществ был 
подписан 4 марта 4822 г. 

+ Ложа «Соединенных друзей» была открыта А. А. Жеребцо- 
вым в Петербурге в 1802 г. и принадлежала к системе «французско- 
то масонства». Официально ложа ставила своей целью борьбу 
с фанатизмом и национальной ненавистью, проповедь естественной 
религии и стремление к триединому идеалу: «30]е], Зс1епсе, За- 
реззе» (Солнце, Знание, Мудрость). Среди членов ложи были: це- 
саревич Константин Павлович, граф А. Остерман-Толстой, 
А. Х. Генкендорф, В. Л. Пушкин, С. Г. Волконский, П. И. Пе- 
стель, А. С. Грибоедов. 

В феврале 1817 г. между членами ложи произошел раскол в свя- 
зи с ее переходом в союз Астрей (в Великой ложе Астрен, примы- 
капшей к немецкой системе Шредера, не было высших масонских 
степеней), причем, как утверждает на основе изучения «Протоколов 
шогландекой директории» (ГБЛ, ф. 147, д. 70, лл. 1—4) 
Н. М. Дружинин, «некоторые „либералисты“, вроде П. Я. Чаадае- 
ва, предпочли ограничиться тремя иоанновскими степенями; Пе- 
стель, не дожидаясь окончательного решения ложи, сделал проти- 
вопололхный выбор — предпочел для собя высшее, андреевское ма- 
соиство» (Дружинин Н. М. Избр. труды. Революционное движение 
в России в ХПХ в. М., 1985. С. 319). Этому выводу, однако, про- 
р факт наличия у Чаадасва патента на восьмую степень. 

1816 г. Чаадаев был членом ложи «Соединенных друзей» по 
пятой степени, в 1817—1818 гг.— в степени мастера, в 1818 г.— 
вторым надзирателем (см.: Пыпин А.Н. Материалы для истории 
масонских лож // ВЕ. 1872. П. С. 600—601; Семевский В.И. 
Декабристы —масоны. Минувшие Годы. 4908, март. С. 137, 143). 
у 8 Речь идет, возможно, о шведской системе масонства, в кото- 
рой восьмая степень носила название «Возлюбленный брат св. Иоан- 
на пли белой ленты» (ЛИ. Т. 19—24. С. 31). 
° Местонахождение текста речи неизвестно, 
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1836-го года 


СП. 1. С. 197—199. Комментарий В. В. Сапова. Показания 
Н. И. Надеждина, по которым Чаадаев давал эти объяснения, 
см.: Лемке. С. 427—430. 


1 См.: Письма. № 81 и 83 и примеч. к ним. 

*? Князь Э. П. Мещерский, справку которого о содержании 
отобранных у Чаадаева ФП, составленную для ПТ Отделения, см. 
в «Приложениях» во 2 т. наст. издания. 

3 Имя Бенкендорфа как возможного покровителя и защитника 
Чаадаева встречается еще лишь в одном источнике. 26 ноября 
(3 декабря) 1836 г. князь П. Б. Козловский писал Вяземскому из 
Варшавы: «Мнение мое о письмах Чаадаева отгадать Вам будет не 
трудно: но дело идет не о том, а о том, чтоб весь Ват мудрый син- 
клит отстоял его невредимым и прикрыл своею человеколюбивою 
защитою безумное его стремление к мученичеству <...> Многие из 
вас доступны к генералу графу Бенкендорфу, и я твердо надеюсь, 
что Вы не отставите без покровительства журналиста и автора» 
(ВРПК. 1967—1968. Л., 1970. С. 28). О самом Козловском австрий- 
ский посланник в России граф Фикельмон доносил Моттерниху 
(в письме от 7/19 ноября 1836 г.) следующее: «Князь Козловский, 
который в настоящее время служит в Варшаве, исповедует те ке 
религиозные принципы, что и господий Чаадаев» (Там же. С. 26). 

Рассчитывать на заступничество Бенкендорфа Чаадаев и его 
друзья могли по старым масонским связям (см. примеч. 7 к показа- 
ниям Чаадаева 1826 г.). О князе Козловском и Чаадаеве см.:; 
Струве Г. Русский свропеец. Материалы для биографии и харак- 
теристики князя П.Б. Козловского. Сан-Франциско, 1950. 
С. 39—47. 

ЗИ. И. Дмитриев, по словам Д.Н. Свербеева, был «первым 
носетителем Чаадасва в самый первый день опалы» (Свербеев. Т. 2. 
С. 397). 


ЗАМЕТКИ НА КНИГАХ 


Заметки на книгах являются органической частью творческого 
наследия Чаадаева. Поскольку о библиотеке Чаадаева существует 
уже довольно значительная и содержательная литература *, здесь 
уместно будет сказать только о связи его собственно философского 
творчества с чтением. Даже беглое знакомство с книгами из библно- 
тски Чаадаева показывает, что связь эта довольно тесная. В зна- 
чительной мере чтение возмещало Чаздаеву дефицит общения с со- 
временными ему европейскими мыслителями, поэтому чтение, как 


* Гречанинова В. С. Библиотека П. Я. Чаадаева // Федоров- 
ские чтения. 1976. М., 1978. С. 124—126; Каменский 3. А. Вторая 
библиотека П. Я. Чаадаева // Каталог. С. 5—12; Коган Л.А. 
О чем рассказывает библиотека Чаадаева // Вопр. философии. 1982. 
№ 2.С. 163—166; Гарасов Б. П. Молодой Чаадаев: книги и учите- 
ля // Альманах библиофила. М., 1985. Вып. 18. С. 168—188; Ше- 
реметева О. Г. Надписи и отметки на книгах библиотеки Чаадае- 
ва // Каталог. С. 121—138. 
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это видно по его отметкам на книгах, в какой-то стелени превра- 
щалось для него в творческую полемику. Более того, в процессе 
чтения у Чаадаева рождались мысли, иногда созвучные, иногда 
противоречащие тому, что он читал, и он нередко записывал их на 
полях или на форзацах книги. Таким образом он иногда набрасывал 
целые небольшие статьи (см. комментарий «К статье Киреевского 
в „Московском сборнике“»). К сожалению, не все из этих записей 
можно прочитать. Так, например, большая — в 25 строк — над- 
пись на переплете 2-го тома «Христпанских сочинений» Гердера 
(Каталог. № 333), сделанная, к тому же, чернилами, сильно ис- 
порчена и не поддается расшифровке. Не удалось прочитать и над- 
пись на «Истории» Геродота (Каталог. № 336. Т. 2), интересную 
тем, что в ней упомянуты имена Сервантеса, Дж. Мильтона, Леиб- 
ница и Карла Великого. 

Все собранные здесь заметки составляют восемь разделов. 
Внутри разделов материал размещается по порядку номеров «Ката- 
лога» (исключение сделано только для книг И. Канта). В первых 
семи разделах после каждой надинси в скобках указан номер кии- 
ги 00 «Каталогу», том и страница, на которой сделана наднцись. 
В восьмом разделе, где собраны в основном собственно маргиналии, 
этот принции подачи материала несколько изменен. Поскольку эти 
отдельные замечания, как правило, вце контокста совершепно не- 
понятны, сначала нами приводится отрывок из книги, к которому 
относится замечание (© сохранением отметок и подчеркиваний Ча- 
адасва), а затем само его замечание. В скобках после текста также 
указаны номер книги по «Каталогу», том и страница и — носло 
точки с запятой — страница русского перевода книги, если таковой 
иместся. 

Несколько слов необходимо сказать о «технической» стороне 
чтения книг Чаадаевым. Помимо подчеркивания в тексте, отчерки- 
ваний на полях, различных скобок, загиба страниц и (реже) зачер- 
кивания текста, Чаадаев использовал разработанную им систему 
условных знаков, с помощью которой он «составлял полный кон- 
снект книги и одновременно регистрировал свое отношение к про- 
читанному» *. Основу этой системы составляют пять знаков: — 
-|-, х, О, &. 

Свой заметки Чаадаев обычно делал на том языке, на котором 
написана книга. Все отступления от этого правила оговариватотся 
в скобках. 

Заметки № 1—10, 16—18, 20—22, 24—35, 31, 40, 42—41, 49, 
54, 52, 55, 56, 58, 59, 68, 69, 76, 159, 160, 188, 190 сняты с кииг Чаа- 
даева и переведены О. Г. Шереметевой (Каталог. С. 121—138). 
Переводы эти в ряде случаев уточнены и дополнены, а отдельные 
замечания Чаадаева, помещенные в восьмом разделе, дополнены 
еще и соответствующими отрывками из книг. Надпись № 12 переве- 
дена Л. 3. Каменской, № 15 и 23 —Б.Н. Тарасовым (см. Гара- 
сов 11. С. 162, 172), № 39 — Т. Г. Зенгер—Цявловской (Каталог. 
С. 136). Все остальные отметки и соответствующие фрагменты текс- 
тов из книг, не имеющихся в русском переводе, сняты © книг Чаа- 
даева и переведены В. В. Саповым. Им же составлены настоящий 
комментарий и примечания. 


* См,: Гречанинова В. С. Указ. соч. С. 127. 
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Публикуемые заметки Чаадаева едва ли составляют большую 
часть всех его заметок на книгах. По тем или иным причинам зна- 
чительное число их не включено в настоящее издание. Вообще, если 
СНЯТЬ все заметки Чаадаева с книг его библиотеки, они составят, 
наверное, не один увесистый том. 

Ниже, с указанием № по «Каталогу», приводится список книг 
из библиотеки Чаадаева, с которых сняты публикуемые в настоя- 
щем издании надписи: 

42. Львов Ф. П. О пении в России. СПб., 1824.— № 60. 

о Фонвизин Д.И. Полное собрание сочинений. М., 1830.— 
№ 61, 

78. Шевырев С.П. Е русской словесности, преимущест- 
венно древней. М., 1846 

87. Аргёреё В1эог1аие де 1а \1е де Магс Аиг&е—Атоп!п, её 4е 
воп омугаре.— О!оп, 5.а. 

(Краткое жизнеописание Марка Аврелия и его сочинения. 
Дижов, б/д.).— № 64—67. 

109 ВаПапейе Р.5. Г’Ботте запз пот. Р., 1823. 

(Балланш П. С. Человек без имени Париж, 1823).— № 68, 


112. Вагас Н. 4е. Вотапз её сотйез риПозор В 4иез. Г.а роаи 
Че сТаргт. Р., 1834. Уо]. 1—2. 

( Бальзак 0. и романы. Шагреневая кожа. Париж, 
1831. Т 1—2).— № 70,7 

134. бапще ВЫ / га. раг п. 4е Сепоч4е. Р., 1828—1829. 

(Библия). — 

137. Ба запие Ве / Ггад. зиг а уп] са(е раг ]е Маз(ге 4е басу. 
Р., 1828. 

(Библия).— № 12, 13, 72—93. 

140. ВзоЕ Г. В. Ргбоз" 6]бтегбаге @е рнузапе ехрёг тета. 
Р., 1824, Уо]|. 192. 

Био Ж. Б. Краткий курс экспериментальной физики. Париж, 
1824. Т. 1—2).— № 52, 53, 94—96. 

159. Вироп В. Г. [.. 4е. Оейугев сотр! ез. Р., 1817—1848. 
\о1. 41—12. 

(Бюффон Ж.Л. _ Полное собрание сочинений: В 142 т. Па- 
риж, 1817—1818).— № 1. 

177. Сайесь1зще а СопсЦе Тгетие. Р., 1826. 

(Катехизис Тридентского собора. Париж, 1826).— № 14, 97, 


8. 

212. Рапитоп 7. Рь. Езза1 зиг Г’№1$ю01те де 1а рЬПозорЬ!е еп 
Ргапсе аи ХТХ-е меёе. Р.; Г.рё., 1828. 

(Дамирон Ж. Ф. Очерк ан О во Франции ХХ в. 
Париж— Лейпциг, 1828).— № 2, 54 1 

221. Ое РуаНайоп де а "СЪт196. Р., 1796. 

(О подражании Иисусу Христу. Париж, 1796).— № 101—104. 

225. Дефий 4е Ттасу А.Г. К. Тгайё 4’6сопопйе ро щцие. Р., 
1823. 

(Дестют де Траси А. Л. К. Политико-экономический трактат. 
Париж, 1823).— № 40. 

231. Руодогиз о Н!$опе ишуегзеЙе. Р., 1758. 
Е (Диодор Сицилийский, Всеобщая история. Париж, 1758).— 
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ь 233. Роддпее РЁ. ТВе г1зе ап ргоггезз о? геНр1оп Ш Фе зо. 
.. 1822. 

(Доддридж Ф. Возникновение и прогресс религии в душе чело- 
века, Лондон, 1822).— № 15 

38. Огоз Ф. Езза! зиг |’агф 9’@ге Веигеих. Р., 1825. 

(Дроз Ж. Искусство быть счастливым. Париж, 1825).— № 32, 


255. Етзмпе ТВ. ВетагК$ оп {Ве и\{егпа]} еу!Чепсе юг Фе шшЬ 
0 геуеа]еЯ герой. ЕФ1юЬогеЪ, 1821. 

(Эрскин Т. О религии. Эдинбург, 18214).— № 16, 17, 33. 

Е Регвиззоп А. Езза! зиг "р:з01ге 4е Па 3051646 суПе. Р 
178 

(Фергюсон А. Опыт истории гражданского общества. Париж, 
1783).— № 106—110. 

267. Еусше Л. 6. Пе ТЬаёзасВеп 4ез Ве\миз(зеупз. За Ираг — 
Ти тееп, 1817. 
5 о Г. Факты сознания. Штутгарт Тюбинген, 1817). — 

° 111— 

269. Езсще Г. @. Уегзисв ештег Кг№с аПег ОНепЬагиир. Кд- 
о18зБегя, 1793. 

(Фихте И. Г. Опыт критики всяческого откровевия. Ценигс- 
берг, 1793).— № 441. 

311. Сизо: Р.Р. @. Назюе вёпёга]е Че а с1УШзаНоц еп Епго- 
ре. Р., 1828. 

‚(изо Ф История цивилизации в Европе. Париж, 1328).— 


“3 


11. Си1501 Г. Р. а. Н1юопе 4е [а суШзаНоп еп Ргапсе. Р., 1829. 

с о Ф. История цивилизации во Франции. Париж, 1829). — 

4 
329. Нате Н. Бе ГАПетаврпе. Р., 1835. 
(Гейне Г. О Германии. Париж, 1835).— № 18, 146. 
333. Негдег Г. в. Свиз све ЗевЕ еп. В ра, 1794—4798. $.1—5. 
(Гердер И. Г. Христианские сочинения. Рига, 1794—1798. 

Т. 4—5).— № 19, 20. 

334. Негдег Г. 6. 14ееп 2иг РЮПозорые дег дезссМе 4ег Меп- 

зспБеф. Серия, 1812. 

(Гердер И. Г. Идеи к философии истории человечества. Лейп- 
циг, 18412).— № 57, 117, 118. 

359. Тасов Е.Н. (ерег @{е Т.евге 4ез Зр!поза. Втез!аи, 1789. 
(Якоби Ф. Г. Об учении Спинозы. Бреслау, 1789).— № 5, 34. 
374. Лозерйиз Е4ализ. Оецугез сотр! ез. Р., 1838. 

(Иосиф Флавий. Полное собрание сочинений. Париж, 1838).— 


| 


378. Кап Г. СМИК 9ег ргасИзсВеп Уегпипй. Ге!р212, 18418. 

(Кант И. Критика практического разума. Лейпциг, 1818).— 
№ 136—149. 

379. Кап Г. СЫИК 4ег гепеп Уегпилй. Ге!р21в, 1818. 

(Кант И. Критика чистого разума. Лейнциг, 1818).— № 119— 


403. Гатагите А. Нагтоп!ез роёИчиез её те] леизез. 5%. Р.., 
1830. 

(Ламартин А. Поэтические и религиозные гармонии. СПб., 
1830).— № 43. 
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410. Гатеппа Р.В. Обепзе де [Геззай виг [Г т@1Н6гепсе еп 
тай ёге де ге! 21ол. Р., 1824. 

(Ламенне Ф.Р. В защиту опыта о безразличии, Париж, 
1824).— № 55. 

414. Гатеппа: Е. В. Езза! заг |’1091Нетепсе еп шайёте 4е ге- 
119101. Сапа, 1819—1820. 

(Ламенне Ф. Р. Опыт о безразличии, 1819—1820).— № 21—24, 
35, 150—152. 

413. Гатр У. Е. Таез зупесЬгоп1зИдиез 4е ’В1301те апоеппе 
е! шо4егое... Э4тазБоигя—Раг1з, 1825. 

(Ламп Ж. Ф. Синхронистические таблицы... Страсбург Па- 
риж, 1825).— № 44. 

414. Гар1асе Р. 5. Езза! рыПозораче зиг 1ез ргоБаБ 16$. Р., 
1825. 

(Лаплас П. С. Опыт философии теории вероятностей. Париж, 
1825).— № 153—155. 

449. Гаоаег Г. К. Ь’аг% де сопла те ]ез Воттез раг |а рьуз!опо- 
ое. Р., 1820. 

(Л афатер Й. К. Искусство узнавать человека по лицу. Париж, 
1820).— № 156, 

424. Гегтицмег Е. РЕПозорЫе ди гой. Р., 1831). 

(Лерминье`Е. Философия права. Париж, 1831). — № 158, 159. 

434. Гидиз Тииз. Ниюше готаше. Р., 4824. Уо/|. 1— 7. 

(Тит Ливий. Римская история. Париж, 1824. Т.1— 17).— №6 
7, 36, 58, 160. 

438. Гистениз Сагиз Т Ре 1а пафите дез созез. Р ‚ 1798—1799. 
Уо|. 1—2. 

мы Кар Т. О природе вещей. Париж, 1798—1799. Т. 1— 
2).— № 161 
| 443. Мазе Л. 4е. Би раре. [1оп; Раг!з, 1824. 

(Де Местр Ж. О папе. Лион; Париж, о № 162. 

455. Мачепз К. топ. Сли4е 1р1отпаНаце... Р., 1832. 

(Мартенс К. фон. Дипломатический путеводитель. Париж, 
1832).— № 45. 

462. Мепег; СВ. АПветеште КгИ\1зсЪе СезсЬ1с Ме ег Ве]121опеп. 
Наопоуег, 1806—4807. Ва. 1—2 

(Мейнерс К. Всеобщая история религии. Ганновер, 1806—1807. 
Т. 1—2).— № 46. 

471. М:сраейз 7.0. Бещзере ЧеЪъегзеипя 4ез АЦеп Тезва- 
шел{з. СО треп, 1773—1787. Т. 1—3. 

(Михаэлис д. ты в изучение Ветхого Завета. Геттинген, 
1773—1787. Т. 1—13).— № 25, 26, 47. 

479. Мерае Ф., го ЕЁ. Оез }6зиЦез. Р., 1843. 

(Мишле Ж., Кине 9. Иезуиты. Париж, 1843).— № 51. 

500 Миззе А. 4е. Робзез сотр! &ез. Р., 1844. 

ь (Мюссе А. де. Стихотворения и поэмы. Париж, 1844). — № 163— 


534. РеЙсо 5. Мез ргзопз. Р., 1833. 

(Пеллико С. Мои темницы. Париж, 1833). — № 167. 

545. Р4аю. Го. Р., 1796. 

(Платон. Законы. Париж, 1796).— № 168. 

549. Р4ю. У\УегКе. В., 1817—1826. Т. 1—2. 

(Платон. Сочинения. Берлин, 1817—1826. Т. 1—2). — № 169. 
557. Ге Согап. Р., 1824. 
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(Коран. Париж, 1821).— № 170. 

574. Ветег Г. А. АБ1з3 4ез везеНзсва ИсПеп Бефепз ш Кигора. 
ВгаиозсВ\уея, 1792. 

(Ремер Ю.А. Очерк общественной жизнив Европе. Брауншвейг, 
1792).— № 27. 

575. ВВоае Л.С. Оеъег ге]10195е ВИЧ ше, Муто]обе ипа РЬ- 
1озоре дег Ншдиз. Гери, 1827. 

(Родэ И. Г. О мифологии и философии индусов. Лейпциг, 
1827).— № 28. 

646. бепеса Г.А. Оецугез де З6педие [а рыПозорШе. Р., 1795. 

Сенека Л. А. Философские сочинения. Париж, 1795).— № 29— 
31, 37, 171—182. 

626. брётога В. РЫПозорю1зсВе ЗейгИеп. Сега, 1787. 

(Спиноза Б. Философские сочинения. Гера, 1787).— № 183. 

627. 5ртога В. Ес. Берия, 1796. 

(Спиноза Б. Этика. Лейпциг, 1796).— № 184. 

628. бригаВет 7. С. ОБзегуаИопз зиг {а ЮПе оц зиг ез 4ёгапве- 
поп 4ез ГопсЫоп$ шога]ез её пуеПесиеПез 4е ’Вотше. Р., 1843. 

(Спурцаейм И. К. Заметки о безумии или о расстройстве нрав- 
и интеллектуальных функций человека. Париж, 1813).— 
№ 38, 185. 

629. 51ае А.Г. С. 4е. Ое |’АПетарпе. Р., 1818. Уо]. 1—4. 

(Сталь А.Л. Ж. де. О Германии. Париж, 1818. Т.1—4.)— 
№8, 48, 59, 186, 187. 

631. 5е! А. Г. @. ае. Цейгез зиг 'Апзеегге. Р., 1825. 

(СтальА. Л. Ж. де. Письма об Англии. Париж, 1825).— № 49, 
188. 

634. бешай О. Е]6тепз 4е 1а рыПозорШе 4е Гезрг Вата1т. 
Сепёуе, 1825. 

(Стюарт Д. Элементы философии человеческого духа. Женева, 
1825).— № 56, 189, 190. 

654. ТГосдиейШе А. СВ. ае. Бе |а дётосгайе еп Ашёбг1ате. Вгихе]- 
|ез, 1835. Т. 1—2. 

и. де. О демократии в Америке. Брюссель, 1835. Т. 1— 
2).— № 191. 
| 668. УШетат А.Е М&апвез В1$югиез её НИбгатез. Р 
1827--1828. Т. 1—3. 

(Вильмен А. Ф. Исторические и литературные очерки, Нариж, 
1827—1828. Т. 1—3). — № 9, 10. 


°у 


1 В настоящее время этот том утеряв и заменен другим. 

* Надписи би 7 представляют собой варианты окончания ФП У1. 

3 Ср. ФП Г. Надпись не сохранилась. По сообщению О. Г. Ше- 
реметевой она находилась «на белом листе бумаги позади текста 
и на внутренней стороне переилета первого тома» (Каталог. С. 126). 
В настоящее время оба тома соединены в одном переплете (переплет 
современный), «белого листа... позади текста» в книге нет, как нет 
и старого переплета, хотя на квитке, приклеенном к титульному 
листу, помечено: «переплет сохранить» 

“ Имеется в виду ветхозаветная «Книга премудрости Соломона», 
относящаяся к числу неканонических книг, 

$ Имеется в виду И. Г. Гердер. 
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6 Надпись не обнаружена; на форзаце книги сохранились 
только ее начальные слова: «<...» если это правда...” 

7? Надпись не обнаружена. По словам О. Г. Шереметевой, она 
сделана «против места, где отвергавший сверхъестественное вме- 
тательство автор (Давид Михаэлис) противоречит себе» (Каталог. 
С. 132). 

8 Надпись не обнаружена. 

° О. Г. Шереметева перевела только второй пункт без его по- 


следней фразы. 
10 Написано сначала карандашом, потом стерто и написано 


чернилами. 
11 Далее на форзаце имеется неразобранная надпись, а затем — 


вадпись № 29. 

12 Книга Анспльона — та самая, которую Чаадаев послал 
А. С. Пушкину (Письма. № 51 и примеч. 3 к пему); в настоящее 
время находится в библиотеке поэта. 

13 По предположению О. Г. Шереметевой, «надпись должна 
была продол-каться, потому что вслед за носледним словом на- 
писано еще одно неразборчивое слово (это слово — сейе.— В. С.) 
в, По-видимому, несколько — стерто» (Каталог. С. 136). 

14 Какого Филарета и в каком смысле имеет здесь в виду Ча- 
адаев, псизвестно. Но вполне понятно, почему он объединил под 
одной «рубрикой» русского императора и пацу Пия УП: оба они 
строили свою внешнюю политику на уступках Наполеону. 

13° Том пе сохранился, в настоящее время заменен другим. 

1? Запись сделана через три недели после отречения Карла Х 
и через четыре дня после провозглашения королем Луи Филиппа. 
По предположению О. Г Шереметевой, «известие об этом событии 
до Москвы еще пе дошло» (Каталог. С. 135) О впечатлении, ко- 
торое произвела на Чаадаева Июльская революция, он писал в 
письме к А. С. Пушкину (Письма. № 54 и примеч. 3 к нему). 

1 (писка в дате у Чаадаева. 

13 По предиоложению О. Г. Шереметевой, запись «относится 
к тому времени, когда Ч задаев хотел поступить на службу» (Каталог, 
С. 135). Запись воспроизведена ею не совсем точно; о намерении 
Чаадаева поступить на службу см.: Письма. № 154. и примеч. 10 
к нему. 

13 Чаадаев «возражает автору, приводившему для доказатель- 
ства своего мнения о психологии нервобытных людей примеры из 
жизни пеобразованных и суеверных современников» (Каталог. 
С. 132). 

26 Лод «нашим временем» Чаадаев подразумевает, конечно, 
не Х[Х в., а «новую эру». Гомеровский эпос создан в УП —УП вв. 
до «рождества Христова» 

*' Традиционное приветствие гладиаторов перед началом со- 
стязания. 

** Злесь содержится отголосок какого-то спора с кем-то из 
славянофилов, скорее всего — с А. С. Хомяковым. 

2* Неточная цитата из Евангелия от Матфея: «Небо п земля 
прейдут, но слова Мои не прейдут» (24, 35). Не совсем понятно, к ко- 
му относит Чаадаев эти слова — к себе или к Гердеру; надпись 
сделана на той же странице гердеровских «Идей. ..», что и подчеркну- 
тые Чладаевым слова: «Страницы книги развеет ветер и распадутся 
буквы, (<...>), чо мысли твои останутся». 
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2а По предположению О. Г. Шереметевой, эта запись представ- 
ляет собой черновик какого-то письма (Каталог. С. 134). В переводе 
Шереметевой отсутствует последняя фраза. 

Смысл слов Пушкина, адресованных Чаадаеву, возможно ста- 
нет более понятен, если сравнить их со словами из черновика по- 
следнего письма Пушкина к Чаадаеву: «И [я знаю] кого-то [кто], 
весмотря на всю свою твердость, согнулся перед ним (духовен- 
ством.— В. С.) в одпом важном вопросе — [что в свое время меня 
взбесило]» (Приложения, № ХХХУГА). Эта фраза не вошла в окон- 
чательный текст письма п, по-видимому, под «кем-тох Пушкин под- 
разумевает Чаадаева. 

*2 Датировав это высказывание Д. И. Фонвизина, Чаадаев 
тем самым и опроверг его: до якобинского террора и казни короля 
во Франции оставалось чуть меньше полутора десятка лет. 

Написано неразборчиво, можно прочитать и как «1825». 

* «Элохим» и «Иегова» (правильно: Яхве) название бога в иуда- 
изме. В русском переводе Библии «Элохим» переводится как «Бог», 
а «Иегова» как «Господь». Во французском переводе Библии оба 
слова переводятся как «Печ», 

28 О.Г. Шереметева переводит эту надпись следующим об- 
разом: «Значит бедные люди будут всегда?» (Каталог. С. 133). Од- 
нако в оригинале нет ни слова «значит», ни вопросительного знака; 
Чаадаев по-французски буквально воспроизводит часть подчеркву- 
той им в тексте фразы. 


28а Правильнее: Фетх-Али-шах — шах Ирана с 1797 г. Чаада- 
ев, по-видимому, сравнивает внешность библейского «царя» Арла- 
ксеркса с внешностью Фетали-шаха, сведения о котором мог 
получить от А. С, Грибоедова, который в конце февраля — начале 
марта 1828 г. был проездом в Москве, направляясь с Кавказа в Пе- 
тербургс текстом Туркманчайского договора. Фантастические под- 
робности этой встречи рассказывает Ю.Н. Тынянов в своем рома- 
не «Смерть Вазир-Мухтара» (М., 1984. С. 38—45). Не говоря уж 
о том, что и сам облик Чаадаева и общая тональность его отношений 
с Грибоедовым подается здесь в совершенно ложном ключе, укажем 
на то обстоятельство, что эта встреча не могла в 1828 г. иметь место 
в «павильоне» на Новой Басманной, так. как Чаадаев поселился 
у Левашовых только в 1833 г. (Причем, «ученый комментатор» еще 
более сгущает мрак вокруг Чаадаева, сообщая читателю, что «Ле- 
вашов Василий Васильевич <...) допрашивал арестованных декаб- 
ристов и был членом уголовного суда над пими» (Там же. С. 561). 
Единственное более или менее достоверное свидетельство об этой 
последней (?) встроче Чаадаева с Грибоедовым сообщает М. И. Жи- 
харев (в неопубликованном отрывке «Воспоминаний»): «Грибоедов, 
уже назначенный в Персию, перед тем как идти (1!) к министру ино- 
странных дел, забежал (1) к Чаадаеву в усах и на его вопрос, «не 
сошел ли он с ума, собираясь к графу Нессельроде в таком виде?», 
отвечал: «Что ж тут удивительного? В Персии все носят усы». 
«Ну так ты в Персии их и отпустишь, а теперь сбрей: дипломаты 
в усах не ходят» (ГАГО, ф. 984, оп. 816, ед. хр. 15, л. 1606.). 
Само рассказанное Жихаревым событие несомненно имело место, 
хотя у рассказчика, как видим, было весьма смутное представление 
о его времени и месте. 

® В подчеркнутых словах притчи Чаадаев, по-видимому, 
усмотрел прообраз «познавательной любви к богу» Спинозы, 
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3% В этих словах Чаадаев, вероятно, усмотрел намек на себя 
самого: «состарился ты в чужой земле», — т. е. критически рас- 
сматриваешь отечественную действительность после заграничного 
путешествия; «осквернился...» и «причислен...» — наверняка надо 
попимать как намек на казненных и сосланных декабристов. Если 
предложенная интерпретация истинна, то это позволяет внестн 
довольно существенные коррективы в решение проблемы «Чаадаев 
и декабристы»; несмотря на открытое осуждение декабристов в ФП, 
в самый разгар работы над ними Чаадаев не отделяет себя от их 
движения. 

31 Имеются в виду Левашовы, в доме которых на Новой Бас- 
манной Чаадаев поселился в 1833 г. 

32? Материалы Тридентского Собора (1545—1563) очень тщатель- 
но изучены Чаадаевым. Этот Собор представлял для него интерес, 
в частности, вероятно, и тем, что на нем была предпринята попытка 
примирения католичества с протестантизмом: предложенный 
императором Карлом У проект примирения получил название «30- 
лотой середины» — термин, который неоднократно встречается у 
Чаадаева (см., напр., ОРМ № 105). 

33 На форзаце имеется надпись: «Дрезден 1825». Другие над- 
писи стерты. 

3 По-видимому, эта дата имеет для Чаадаева автобиографи- 
ческий смысл: таким он ощущал и помвил себя в шестнадцать лет. 

35 Среди этих надписей, по свидетельству О. Г. Шереметевой, 
имелась еще одна: «День свадьбы Катеньки» (Каталог. С. 134). 
Эта надпись после тщательного неоднократного просмотра книги 
мною не обнаружена. 

36 На внутренней стороне обложки этой книги Чаадаев написал 
слова Декарта: СовЦо егро защ. 

37 Чаадаев исправил титул на «АрооеЦе адат!1зсВег Уег- 
поп», т. е. «Апология адамова разума». Фотография титула книги 
воспроизведена на с. 11, т. 22—24 ЛН. 

38 Неточная цитата из Евангелия от Иоанна: «Он не был свет, 
но был послан, чтобы свидетельствовать о Свете». Слова эти отно- 
сятся к Иоанну Крестителю как к предщественнику Иисуса Христа; 
Чаадаев «адресует» их И. Канту. 

3% Чаадаев находился в Женеве в ноябре — начале декабря 
1824 г. 

4% На форзаце второго тома книги Де Местра сохранилось, 
помимо публикуемой, еще несколько надписей по-французски. 
Некоторые из них датированы: «1825 Рим», «1827», «1829». Над- 
писи эти, к сожалению, полустерты и не поддаются расшифровке. 
В одной из них прочитывается только первая фраза: «Непогрешим 
не папа, а конечно церковь, но...». 

41 Эта цитата несомненно носит автобиографический характер 
и прекрасно характерпзует Чаадаева в период так называемого 
«затворничества». 

12 Философия, согласно Сенеке, включает в себя три части: 
знания, душевные свойства и наставления; в данном случае речь 
идет о последней. 

13 На авантитуле этой книги Чаадаев перед названием вписал 
слово «Оез Еп{аИреп», тем самым изменив его на следующее: 
«Философские сочинения простодушного Спинозы», 
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34% Эту же фразу Чаадаев повторяет на с. 173, где Спиноза рас- 
суждает о тех мыслях Ниасания, которые «касаются обычаев жиз- 
ни» и согласуются с «естественным разумом» (Указ. пер. С. 112). 
Чаадаев, по-видимому, считал, что Женский монастырь с «естест- 
венным разумом» не согласуется. 

45 На с. 284 этой книги имеется надпись: 410 февраля 1829». 


ВАРИАНТЫ 


Многие сочинения и даже письма П. Я. Чаадаева существуют 
в нескольких вариантах. О них мы сообщаем во вступительной 
засти к комментариям, когда характеризуем судьбу его литературного 
наследства, а также в комментариях к отдельным, особенно круп- 
ным, произведениям, таким как ФП и АС. 

удущем полном академическом собрании сочинений Чаадас- 
ва эти варианты несомненно будут опубликованы. В настоятцем 
издании мы ограничиваемся репринтной публикацией вариантов 
двух его сочинений — нескольких ОРМ, напечатанных ранее 
в СЛ 11 (с. 20—25), иФПГ (с. 3—20). Все эти семь отрывков в дру- 
гой редакции и переводе публикуются у нас как ОРМ,— первый 
как фрагмент «Об архитектуре», остальные соответственно под 
а 89, 88, 90, 82 (объединяющим два предпоследних отрывка) 
и 83. 

В выборе этих вариантов мы руководствовались желанием пред- 
ставить современному читателю все, что было напечатано при 
жизни Чаадаева и прочтено им самим и его современниками. Ре- 
принтная форма преподнесения матерпала' дает возможность как 
бы окунуться в ту словесно-духовную ауру, под влияние которой 
попадали современники Чаадаева, знакомившиеся с его произве- 
дениями и особенно с первым Философическим письмом, чтение 
которого так потрясало русского человека середины 30-х годов 
ХХ в. 


25 П. Я. Чаадаев, т. 1 


ООВА 


РЫБАКИ 
ПОВЕСТЬ В СТИХАХ СОЧИНЕНИЕ П.... Ч...ВА 


Москва 
В типографии Августа Семена, 

при императорской мед.-хирургической академии 1828 
Печатать позволено с тем, чтобы по напечатании, до выпуска 
из Типографии, представлены были семь экземпляров сей книги 

в Цензурный Комитет, для препровождения куда следует, 
на основании узаконений. Москва. Генваря 17 дня, 1828 года, 
В должности Председателя, Цензор Сергей Аксаков. 


Еще в природе все дремало 
Перед весеннею зарей; 
Роскошной негой все дышало, 
Вкушая сладостный покой; 
Еще на небе звезды млели, 
Мерцая гаспущим огнем, 
И звуки сладостной свирели 
Не раздавались над Днепром. 
Его поверхность серебрилась, 
Как луг, осыпанный росой; 
Еще долина не дымилась, 
Не тускнул месяц молодой; — 
р уж от хижины прибрежной 
окой далеко убежал, 
И сон прекрасный, безмятежный 
Заботы голос прерывал. 
«Ах, Яков, Яков! как давно я 
Не спал уж сладким, крепким сном. 
Теперь спокойно все кругом, 
А сердце!...» 
— Друг мой, наша доля 
Велит нам жизнь влачить средь горя, 
Среди забот. Я к ней привык... 
И я бывало сокрушался, 
Как ты, до утра просыпался: 
Но все промчалось, — я старик! 
С годами сердце каменело, 
Труд горе вытеснил давно. 
От старца радость улетела, 
И мне осталося одно: 
Утеха совести. — 
«Друг милый! 
О, если б мог я не тужить 
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И слезы горькие не лить!...» 
— Зачем же, грустный и унылый, 
Зачем с безжизненной душой 
Андрей позволил над собой 
Владеть порывам страсти бурной? — 
«Ах, кто удержит ветер буйный? 
Ито остановит гром небес 
И ток моих горючих слез?...» 
— Для страсти ум.— 

«Ах! свет сияет, 
Когда все тихо, все молчит: 
Но он мгновенно исчезает, 
Как ветр глухой заговорит... 


И я знал счастие и радость, 

И я вполие знал жизни сладость — 
Мечты, падежкды юных лет. 

Тогда я жизнью наслаждался, 
Печалью взор пе омрачался, 

В глазах сиял веселья свет. — 

Я счастлив был... Но, ах! не долго 
Меня лелеяли мечты; — 

Все блага жизпи отняты 

И, может быть, увы, надолго!.. 
Утешь мепя; могу ль я жить, 
Скажи, мой друг, о друг бесценный! 
Могу ль мечтать о несравненной? 
Могу ль с надеждою любить?...» 


Старик молчал; в нем сердце ныло; 
Слеза блеснула — он вздохнул... 
Потом лучину тихо вздул, 

И пламя хату осветило. 

Как луг на севере цветет: 

Так чисто в ней, но все убого; 
С излишком многого немного 
И многого недостает. 

Здесь невод, сети взор встречают, 
Там уда острая лежит; 

Все ясно, живо говорит, 

Что рыбаки здесь обитают. 
Судьба послала им в удэл 
Свободу — дар неоцененный; 
Но рок угрюмый не хотел 
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Украсить дар сей несравненный: 
Он дни их грустью отравлял, 
Надежды не дал в утешенье, 

И что ж? — свободы наслажденье 
Гнет тяжкой скорби подавлял! 


Когда в душе тоска гнездится, 
Когда грызет ее печаль, 
Когда туманной жизни даль, 
Что день, то более все тмится: — 
Тогда ничто нас не живит, 
Ничто не тешит, не прельщает; 
Страдалец смерти ожидает, 
И грусти полный говорит: 
«Приди ко мне, друг утешитель, 
О смерть, надежда скорбных дней! -- 
И будет с жизнью примиритель 
Последний вздох души моей!...› 


Когда же в горести глубокой 
И безотрадная любовь, 
Как мысль о участи жестокой, 
Волнует сердце, ум и кровь 
Тогда мы жить еще желаем, 
Но жизнь мучение для нас; 
Надежды просим, увядаем, 
Томимся грустью каждый час!... 
Но как ужасно уверенье, 
Что наше счастье отжило!... 
«Оно дарило наслажденье, 
Оно, мне помнится, цвело|... 
Неясный сон, но сон ужасный! 
Покой последний он мутит! 
Страдалец с грустью говорит. 
Так и Андрей, рыбак несчастный, 
Лишь жил страданием своим; 
Забвенье грусти безотрадной, 
Покой могильный — мрачный, хладный — 
Как редко плавали над ним!... 


Бывало он совсем без цели, 
Мечтою занят, одинок 
Садился пасмурный в челнок; 
Струи вокруг его кипели; 
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Их шум до леса достигал, 

И пробужденный, он роптал. 
Ветр надувал слегка ветрила; 
Струя с струею говорила, 

И чоли летел; за чолном вслед 
Волна гремучая бежала; 

Она, казалось, сострадала 

К питомцу горестей и бед. 

И часто громы непогоды 

Он с мрачной радостью внимал, 
И в вое стонущей природы 
Страданья сердца потоплял. 


Но и Андрей знал жизни сладость, 
Всю прелесть юных, нежных лет: 
В беспечной неге мчалась младость, 
В глазах сиял веселья свет. 

Пе зпал он грусти и страданья, 
Всегда довольный сам собой; 
Утраты, страсти и желанья 
Его не рушили покой. 

Бывало с утренней Авророй 
Счастливец песню запевал 

И голос громкий и веселый 
До ночи сумрачной звучал. 


Зачем же, сердцем увядая, 
Теперь Андрей всегда уныл? 
Зачем он, в грусти изнывая, 

И память счастья истребил? 

Однажды осень наступила 
И развенчала дол и лес, 

И мрачным крепом осенила 
Хрусталь лазуревых небес. 
Пушистый иней серебрился 

На отцветающих лугах, 

Над кровлей низкой дым клубился. 
'Гуман ложился на горах; 
Кончались летние работы, 

А с ними вместе и заботы, 

И посиделки начались. 

Часы невидимо неслись 

В невинных шутках, разговорах; 
Сияло счастие во взорах 
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Младых девиц и поселян, 
Андрей явился между ними; 
Он их веселье разделял: 

Но чаще взорами своими 

Он взоры девы вызымал; — 
И дева та была Наталья. 
Андрей Наталью полюбил, 

И все мечты и все желанья 
В одной Наталье заключил... 


Святая Русь! страна родная! 
Люблю тебя и дев твоих! 
Я часто, все позабывая, 
Смотрю и радуюсь на них, 
Люблю я очи голубые, 
Люблю встречать я томный взор, 
Люблю я кудри золотые 
И простодушный разговор; 
Они влекут непринужденно, 
Они пленяют постепенно: 
А полный неги, робкий взгляд 
Сулит рой сладостных наград!... 
Я помню время, время счастья, — 
Оно текло, как сладкий сон... 
Еще мне мил о прежнем стон, 
Как голос дружбы, глас участья!... 


Но что ж Андрей? он утопал 
В стихии страсти своевольпой. 
Надеждой сладкой обольщенный, 
Он все Натальи рассказал, — 
Он рассказал любви волненья, 
Младого сердца пылкий жар, 
Свои желанья, наслажденья, 
Страстей негаснущий пожар. 
Он говорил — и взор бесстрастный, 
Взор без ответа дан в ответ; 
И в сердце юноши ужасный 
Вдруг просиял какой-то свет, 
И он вздохнул, вздохнул глубоко. 
«Оставь меня! беги далеко!... 
Беги, беги! — прошу одно — 
Нам счастья вместе не дано...) 
Так дева юная сказала: 
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Она ответом сим желала 

Любовь Андрея погасить; 

Но он не мог уж разлюбить, 
Любя однажды. Он терзался, 

В догадках ревности терялся, 
Надежду в помощь призывал, 

И молча плакал и вздыхал. 
Свидетель грусти и несчастья 

С ним вместе Яков горевал, 

И нежным, дружеским участьем 
Страданья сердца облегчал. 
Любил он искренно Андрея, 

Он говорил, льстить не умея! 
«Андрей! надменную забудь, 
Очарованья нежных взоров.., 

Не делай ей своих укоров, — 
Одною дружбой счастлив будь. 
Еще ты можешь возвратить 
Души умчавшуюся младость; 
Еще Андрей, ты можешь жить 
На наслажденье и на радость|... 
И что ж? лить слезы и вздыхать — 
Скажи, мой друг! — уже ли вечно? 
Уже ли в горести сердечной 
Душе отрады не искать?... 
Минут лета страстей, желаний; — 
Тогда и ты вздохнешь, Апдрей, 
Зачем дни юности своей 

Убил для жизни, упований!...» 


Так старец часто толковал 
В любви несчастному Андрею; 
Но он любить не преставал 
Душою пылкою своею. 
«Оставь мне грусть! он говорил: 
Я не могу забыть жестокой; 
Презреть ее в душе нет сил! 
И мне увять в тоске глубокой! 
Мне счастье знать, какое знает 
Рыбак, оставя милый брег! 
Ах, мне истлеть, как истлевает 
В тени долины поздний снег!...» 
Он умолкал; но взор ужасный 


Огнем страстей еще пылал; 
Он вздох сердечный испускал, 
Как грусти дань, как дань прекрасной... 


Я ков 


Когда престанешь ты вздыхать? 
Когда не будешь ты стенать? 
Когда? когда? О! дал бы Боже, 
Чтоб мог тебя я вразумить! 


Андрей 
О милый друг| ничто не может 
Меня от страсти исцелить|... 
Мне кончить жизни путь упылый 
В мученьях грусти роковой! 
Натальи образ вечно милый 
Всегда, везде, всяк час со мной, 
Уста ли вздох откроют томный — 
Натальи имя на устах; 
Проснусь ли в полночь грусти полный — 
Она опять в моих мечтах, 
Она опять в моих очах!... 
Ты примечал, как свет луны 
Соединяется с тьмой ночи, 
Как за мечтами льются сны, 
Как сон твои смыкает очи: 
Так я с Натальей съединен, 
Так с ней ничем не разлучен!... 


Я ков 
Й ты вадееться, несчастный? 
А пдрей 
Так, милый друг!... Роса живит 


Увядшей розы цвет прекрасный; — 
А мне ль надеждою пе жить?... 
Как счастлив я и средь мученья, 
Когда невидимой рукой 

Мой Гений сыплет надо мной 
Цветы бесценного забвенья! 

И ты, мой друг, не открывай 
Мне истин горьких уверенья; 

С меня покрова заблужденья 
Рукой суровой не срывай!... 
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Так говорил Андрей светлея, 
И старца нежно обнимал; 
И сей блаженство обретал, 
Зря счастья луч в очах Андрея. 


Однажды — медленно с небес 
Скатилось солнце за рекою; 
Златой подернут бахромою 
Пред ним синел дремучий лес. — 
Наталья с поля возвращалась; 
Тропа вилася над рекой; 

Струя луной осеребрялась 

И вдаль бежала за струей. 

Все деву юную пленяло 

Все девы взор обворажало: 
Луной сребрилася река 

И струй невнятное шептанье, 
Лазурь небес и звезд мерцанье, 
И дальний голос рыбака. 

И вот — чуть слышимые тоны 
Перелилися, понеслись; 

Вот повторились будто стопы, — 
И снова ветром разнеслись... 
Но голос ближе и звучнее... 
Вот он уныло раздался, 

И снова громче и грустнее 
Уснувший брег отозвался. 
Наталья с грустию внимала 
Печальной песни рыбака, 

И при луне она узнала 
Смиренный парус челнока. 

Вот ближе он... рыбак унылый 
Склонил угасший взор к струям; 
И ветер нежный, легкокрылый 
Прибил челнок к седым скалам. 
Рыбак излучистой тропою 
Между стремнин на брег побрел; 
Вот он явился пад рекою, 

Как тень, измученный тоскою, 
И устремил на небо взор. 
«Когда окончатся страданья? 
Когда без муки, без желанья 
Андрей спокойно будет жить? — 
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Когда прервется жизни нить?... 
Тогда, быть может, состраданья 
Слеза блеснет в ее очах, 

И скажет: он на небесах, 

Уж пе страдает, не томится!... 
Но если с смертью не лишится 
Моя душа любви страстей, 
'Гогда что в самом небе ей?... 
Любви ужасные страданья!... 
Наталья!...» Тяжкие стенанья 
Прервали речь — то был Андрей. 


Наталья горестно вздохнула; 
Слеза в глазах ее блеснула. 
Она сказала: «ах, Андрей! 
Уже ли ты забыть не можешь 
Твоих печалей всех вину — 
Забыть мепя, меня одну?... 

Ты бурной страстию тревожишь 
Невозмущаемый покой, 

И наслажденья и мечтанья 

И самый сон тревожишь мой. 
Поверь ты мне: — когда желанья 
Своей души перед Творцом 

Я открываю, — об одном 

Его молю, к Нему взываю 

И слезы грусти проливаю: 
Судьба и участь всех людей, 

О Боже мой! в Твоей деснице; 
Не попусти, чтоб по девице 
Увял страдающий Андрей?... 

Я не виновна, — Ты свидетель 
Моих желаний. О Содетель! 
Апдрея с жизнью примири; 
Ему ты щастье возврати!...» 


— Вакое счастье? — Наслажденье 
Без милой сердцу обретать — 
Все то ж, что солнца восхожденье 
С его заката ожидать... 
Когда же ты, мой друг бесценный, 
Не хочешь жертв моей любви, 
Хотя надежду обнови 
Души, страданьем изнуренной, 
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Одна надежда, может быть, 
Мне возвратит всю жизни сладость! — 
Ах! с упованием любить, 
Жестокий друг, одна мне радость!.. 
Я много горя испытал, 
Я позабыл и имя: счастье, 
И друга нежного участье — 
В борьбе страстей — я проклинал. 
Ах! взор, исполненный слезами, 
Был острый нож душе моей, 
И Бог за яркими звездами, 
Мне мнилося... — 
«Андрей! Андрей!...» 
— Но ты, мой друг, одной улыбкой 
Страдальца можешь оживить, 
И я — жестокою ошибкой — 
Я буду счастлив, буду жить!... — 


Но он не знал, что близко время, 
Когда он сбросит жизни бремя. 


Как дни изгнанника текут 
В стране чужой, в стране немилой! 
Как ‘мало радостей дают 
Они душе его унылой! 
Но он надеждой оживлен; 
Закрыто будущее мглою. 
Ах! может быть, своей судьбою 
Друзьям он будет возвращен!.. ‹ 
И ты зачем, Андрей, с тоскою 
На деву юную глядишь? 
Поникнув на руку главою, 
Что ж ты еще пе говоришь?... 


Ты говорил — но все напрасно! — 
«Уж я с другим обручена! 
Уж я другому отдана!... 
Забудь меня, Андрей несчастный! 
Забудь навек, прошу тебя!... 
Но если можешь ты себя 
Переменить — тогда готова 
Любить, как брата дорогова, 
Тебя, Андрей! но про любовь 
Не говори со мною вновь...» 
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Андрей стоял, как оглушенный 
Ударом грома, как злодей, 
Внимая приговор судей, 

Стоит, мученью обреченный. 

Меж тем на небе голубом 

Луна печальная дремала; 

Но тень одна уже лежала 

На бреге диком и крутом. 

«Наталья скрылась!... Боже, Боже!... 
И жить теперь, Андрей, на что же? — 
Тебя Наталия бежит; 

Она глуха к твоим страданьям. 
Конец, сказала, упованьям! 

Но мне ль, но мне ль ее забыть?... 

Я сам к погибели стремился; 
Последний луч отрады скрылся. 
Надежда милая, прости!... 

И там теперь, Андрей, грусти 

Без утешенья, без отрады; 

Не жди за муки ты награды; 
Томись, крушись и слезы лей, 

И в лютой скорби тихо тлей!» 

Кто примечал, как за горами 
Ложится солнце и тенями 
Мрачится даль? Вот темный лес 
Едва приметен; он исчез... 

Вот шум деревни утихает; 

Ее уж нет; а вот и луг 

В тумане скрылся, и вокруг 
Все постепенно исчезает, 

И горизонт с тобой сливает 
Ночная мгла.— Читатель мой! 
Вот жизнь Андрея; — и покой, 
И радость от него сокрылись, 
Надежды грустью омрачились. 
И что ж дано ему судьбой? 
Одна тоска, одно страданье!... 
Куда же взор он обратит? 
Что может сердце усладить? — 
Вокруг могильное молчанье.... 
Все скрыла мгла — и звезд блистанге 
Уже ему не говорит 

О лучшем мире. Он не чает, 
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Не хочет верить, не желает 


Жить за могилою: — «Творец! 
Все говорят: любовь сердец 
Там не погаснет!... Но когда 


И там мне знать любви страданья, 
И там не знать мне упованья, 
Не знать отрады: — ах! тогда, 
Тогда что будет?... Верх страданья!... 
И там и здесь... и здесь тужить 
И трепетать от ожиданья! 
Одно сносней. Зачем же жить? — 
Так, так, конец моим страданьям, 
Конец надеждам, упованьям.... 
Есть Днепр!...» 
— Есть Бог, рыбак! К Нему, 
К Нему прибегни одному! — 
Андрей вздрогнул, оборотился: 
Чернец с седою бородой 
Перстом на грешиика грозился, 
Андрей сказал: «Отец святой! 
Ах, не буди воспоминаний 
О счастьм юности златой, 
Когда я — полный упований — 
Прельщался сладкою мечтой: 
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О смертный, смертный, благ Всесильный! 


К нему с молитвой взор умильный.... 
Так я мечтал — и...» 


Чернец 
С нами Бог!... 
Перекрестись, мой сын! подумай, 
Что ты сказал... 


Андрей 
Сказать что мог... 
Как часто я с молебной думой 
Свой взор на небо обращал; 
Но я душе не обретал 
Ни утешенья, ни отрады. 


Чернец 


Не ставь роптаньем ты преграды 
Меж Богом и душой своей. 
Твоя надежда — Бог, Андрей! 


7182 — ОУОВТА 
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Андрей 


Надежда сгибла!|... Изнуренный, 
Я, в жертву страсти обреченный, 
Забыл молитвы прежних дней. 
Теперь не то, что было прежде; — 
Я уповал в святой надежде 
Смягчить сердечною мольбой 

Без меры горький жребий свой; — 
Но что ж Творец... 


Чернец 


Что ты взываешь!... 
Коль не забыл, когда ты знаешь, 
Что будет там — там, в жизни той... 


Андрей 


Кто потерял навек покой, 
Кто дней отрадных не имеет, 
Кого надежда не лелеет, — 
Тому ль о будущем мечтать? 
В грядущем может он читать 
Свою судьбу — века томленья! 
И что возможет заменить 
Любви взаимной наслажденья?... 
Одно просил, хотел любить, 
Любить без муки, без страданий; 
Одно желал я получить: 
Предмет увялых упований!.., 
Но без Натальи?... — Пусть Творец, 
Пусть даст Святого мне венец, — 
Он мне не нужен *'! 

И смолкая, 
Андрей несчастный сел в челнок; 
И легкокрылый ветерок, 
Ветрила слабо надувая, 
Его от брега удалял. 
И долго с грустию стоял 
Чернец печальный, онемелый] 
Главою, в келье поседелой, 
Он с содраганием качал. 


* Вот до чего доводят страсти, неуправляемые. рассудком (примеч: 
автора поэмы.— В. С.). 
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Молва гласит: вотще Андрея 
В тот вечер Яков ожидал, 
И об усопшем, в грусти тлея, 
Нередко слезы проливал. 
Когда же теплилась порою 
Перед Иконою святою 
Его душа, — он воссылал 
Одну мольбу, одно желанье: 
«О Боже! я Твое созданье; 
Моим молитвам Ты внимал, — 
Внемли и ныне! грех Андрея 
Готов я на душу принять; 
Готов, отрады не имея, 
Все муки жизни испытать; 


Готов... 


но Ты, непостижимый 


В своих намереньях, Творец! 

Но Ты, мой Бог, мной вечно чтимый, 
Несчастных, страждущих Отец! — 
Прости Андрею грех ужасный, 
Самоубийцу Ты прости! — 

И старец дряхлый и несчастный 
Возможет радость обрести!»... 


Сел, 4006 ГАте за ЪШте, 
Пи с1е!, сошше пп Беай 
Вазага, 
Риф 1е4еб еп пойте аЫте, 
АВ! }е [’а! соппи &тор вага. 


Се!, ае дай 1а репзбе 

Регсап& ип 6ёра!з БгоаШага 
Уегз 31 Байё 3’е56 Вапсёе, 
АБ! ]е Ра! соппа фтор 4аг4. 


Ма!15 ]’а! гбуб зез раго]ез, 
Ма!3 ]а1 гбуё зоп гебага, 

Те ]’а1 уц дапз шез 1401е$. 
АБ! уе а! соппа %4гор фата. 


Ты в горних высях долго 
жил, 
Но вот, на наше счастье, 
вдруг 


Низвергнут в пропасть 
нашу был. 
Тебя узнал я поздно, друг. 


Но в горни выси возвра- 
тилась, 

Преодолев порочный круг, 
Твоя душа, что нам яви- 
лась. 

Тебя узнал я поздно, друг, 


Но облик твой, твои слова 
В других я часто узнавал. 
Кумиров много создал я, 
Но поздно, друг, тебя 
узнал, 
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С’езф 11 апе шоп Аше Подобно вспышке озаренья 

аг4еп4е Ты освещаешь все вокруг, 
СЪегсфа\{ рагош& ап Базаг4. Ты мог рассеять заблуж- 
Сотше ипе в&01е &с]а{аще, денья. 
ПИ ьгШе, ша13 1гор цага*, Узнал я это поздно, друг. 
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Стихотворная повесть «Рыбаки» включена в состав наст. из- 
дания как сочинение, предноложительно написанное Чаадаевым 
на основании следующих соображений. Прежде всего, на авторство 
Чаадасва недвусмысленно указывают инициалы сочинителя: кро- 
ме Петра Чаадаева нет никакого другого «П... Ч...ва», который, 
живя в 1827—1828 гг. в Москве, мог бы печатать свои сочинения 
в типографии А. Семена. Количество пропущенных букв в имени 
и фамилии этого сочинителя, хотя и с некоторой натяжкой, совпа- 
дает с соответствующим количеством букв в родит. падеже имени 
н фамилии Н-е-т-р-а Ч-аа-да-е-ва. Не должен нас смущать и тот 
факт, что Чаадаев оказывается «еще» и поэтом: круг его ближайших 
друзей и знакомых насчитывал немало настоящих поэтов, и среди 
них двух великих: А. С. Грибоедова и А. С. Пушкина. Грешил 
стихами и брат Чаадаева — Михаил Яковлевич (одно из его сти- 
хотворений, «Успокоение», сохранилось; см. НГУАК. С. 33). Поэ- 
тому вполне понятно желание молодого и честолюбивого Чаадаева, 
только что вернувшегося из-за границы, попробовать себя именно 
на том поприще, на котором некогда юный и внимающий ему друг 
достиг уже таких блистательных вершин. К тому же, как это не- 
редко бывает, к осознанию своего философского призвания люди 
приходят лишь после того, как испытают «творческую неудачу» 
на другом поприще или потерпят какое-то иное жизненное пораже- 
ние или потрясение, — таков еще один, «психологический» аргу- 
мент в пользу авторства Чаадаева. 

Обратимся теперь, к самой повести, где найдем также немало 
интересного. Основное се содержание нисколько не противоречит 
духовпому облику Чаадаева, каким мы его знаем по другим источ- 
никам. «Я много горя испытал, я позабыл и имя: счастье...». А раз- 
ве не то же самое говорил он в это время А. В. Якушкиной (см. 
коммент. к ппсьму № 51)? Не то же самое ли пометил на страницах 
своей записной книжки (см. ОРМ. № 31)? Мораль «повести»: Вог 
до чего доводят страсти, не управляемые рассудком» (которую 
безыскусный — надо это признать — автор, по-видимому, не слиш- 
ком доверяя своему поэтическому дару, посчитал не лишним отме- 
тить еще и в подстрочном примечании), опять-таки очень близка 
тому умонастроению Чаадаева, которое запечатлели для нас немно- 
гие современники, общавшиеся с ним в то время. 

«Повесть» несомненно носит автобиографический характер. От- 
сутствие у автора поэтического дарования — лучшее тому доказа- 
тельство: кроме «рыбацких» аксессуаров в ней нет никакой худо- 


* Стихотворение публикуется по автографу П. Я. Чаадаева, ГБЛ, 
ф. 103, к. М1034, ед. хр. 47 (перевод Л. 3. Каменской). 
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жественной фантазии, и вероятнее всего, любовная драма, послу- 
жившая сюжетной основой «повести», буквально так и происходила 
в реальной жизни, как она описана пером нашего стихотворца. 

Особо следует отметить, что «повесть» не вносит существенных 
коррективов в представление о мировоззрении Чаадаева, хотя и с0- 
держит дополнительную информацию о причинах его «религиоз- 
ного обращения». В конце поэмы появляется «Чернец», пытающийся 
остановить самоубийцу: «Есть Бог, рыбак! к нему, к нему прибегни 
одному!». «Рыбак» не прибегнул, отдавшись «страсти, не управляе- 
мой рассудком», а Чаадаев, по-видимому, отнесся к этому призыву 
более внимательно, уединился, погрузился в чтение Библии и от- 
цов церкви (см. примеч. к нисьму № 51) — и создал «Философиче- 
ские письма», обессмертившие его имя. Вообще «повесть» помогает 
многое понять в его биографии 1827—1828 гг... В частности, его 
«странные» отношения с А. С. Норовой и Е. Д. Пановой объясня- 
ются, видимо, тем, что как раз к моменту знакомства с обеими Чаада- 
ев все еще переживал свой неудавшийся роман с «Натальей». По- 
лучает свое более или менее правдоподобное объяснение и встреча- 
ющееся в одном из писем Чаадаева упоминание о некоем его сочи- 
нении, которое, судя по контексту, было опубликовано и поступило 
в продажу (см. письмо № 87 и примеч. 3 к нему): возможно, что 
в ном речь идет именно о поэме «Рыбаки». 

Не может не заинтересовать нас и вопрос о прототипе главной — 
и единственной — героини «повести». Есть основания предполагать, 
что им послужила Екатерина Александровна Щербатова, «прекрас- 
ная кузина» Чаадаева, вышедшая замуж за Д. Н. Свербесва как 
раз в 1827 г. И не оней ли идет речь в исполненной каким-то мрач- 
ным отчаянием записи на полях одной из книг Чаадаева (к сожа- 
лению, исчезнувтей— см. примеч. 35 к Заметкам на книгах): 
«День свадьбы Катеньки». 

Наконец, рискну высказать предположение, что с поэмой Чаа- 
дасва, возможно, был знаком А. С. Пушкин. ХУ -я строфа 7-ой гла- 
вы «Евгения Онегина»: «Был вечер. Небо меркло. Воды Струились 
тихо...» перекликается со словами поэмы «Рыбаки»: «Однажды мед- 
ленно с небес скатилось солнце за рекою...». По сути в обоих этих 
отрывках рисуется одна и та же картина, описанная разными поэ- 
тами. Еще разительнее следующее совпадение: 

«Уж я с другим обручена, 

Уж я другому отдана»,— так, почти Татьяниными словами, 
отказывает «Наталья» злополучному герою Чаадаева. Едва ли эти 
совиадения случайны (напомню, что УП и УПГ главы «Евгения 
Онегина» создавались почти одновременно с «Рыбаками» или чуть 
позже). Вообще в свете обнаруженных параллелей можно выска- 
зать предположение, что Чаадаев является прообразом Евгения 
Онегина в гораздо большей степени, чем это до сих пор считалось. 
Разумеется, все эти гипотезы нуждаются в дальнейшей самой серь- 
езной проверке. 

И последнее. О существовании поэмы «Рыбаки» и о месте ее 
нахождения (Русский фонд ГПБ им. М. Е. Салтыкова- Щедрина) 
мне стало известно со слов Веры Семеновны Гречаниновой, — 
пользуюсь случаем высказать ей за это самую сердечную при- 
знательность. 

В. В. Сапов 
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(Чаадаев говаривал...) 


Храбрый, обстрелянный офицер, испытанный в трех 
исполинских походах, безукоризненно благородный, чест- 
ный и любезный в частных отношениях, он не имел при- 
чины не пользоваться глубоким, безусловным уважением 
и привязанностью товарищей и начальства... Это уваже- 
ние было так велико, что без малейшего затруднения 
и без всякого нарекания он мог отказаться от дуэли *, 
за какие-то пустяки ему предложенной довольно знат- 
ным лицом, приводя причиною отказа правила религии 
и человеколюбия и простое нежелание; все это, под- 
тверждаемое следующим размышлением в виде афоризма: 
«51 репдапь 4г013 апз ]1а риегге ]е п’а! раз ри @аЪИг та 
гёрщцайоп 4’Вотше сошште 1 №06 по 4ие], сематпетаепк, 
пе Г6аЪИта раз» *. 

(Жихарев М.И. П. Я. Чаадаев. Из воспоминаний сов- 
ременника ** // ВЕ. 1871, Июль. С. 188), 


Чаадаев очень часто мне сказывал, что Васильчиков 
и другие генералы, уговаривавшие солдат, могли бы 
достигнуть цели, если бы взялись за дело способнее и 
сведущее. Он сказывал, что, ехавши на место с Василь- 
чиковым, говорил ему в карете: «Сбпега!, роиг аое 1е 
3014аф 30 6тиа, П Ци №1 рашега за 1апоие», на что 
получил в ответ: «Зоуезх {гапдаШе, шоп сВег, 1а ]апоме 
4а 30]4а® па’ез Гат! Л ёге, рат зегу! А Рауапе оагае» ***, 
и что потом, через час спустя, когда дело дошло до уго- 
варивания, тот же Васильчиков и бывшие тут генералы 
порывами неуместного гнева и языком, солдату непо- 
нятным, только дело испортили и солдат пуще раздраз- 
нили 2. 


(Жихарев М. И, [/!/ ВЕ. 1871. Июль. С. 200). 


* Если в течение трех лет войны я не смог создать себе репутацию 
порядочного человека, то, очевидно, дуэль не даст ее (франц.). 
** В дальнейшем: Жихарев М.И. 
*** — Генерал, чтобы солдата проняло, с ним надо говорить его 
языком...— Будьте спокойны, дорогой мой, я знаю язык сол- 
дат, я служил в авангарде (франц.). 
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Чаадаев мне рассказывал о своем свидании с Алек- 
сандром 3. Первый вопрос Государя: 

— Иностранные посланники смотрели ли с балконов, 
когда увозили Семеновский полк в Финляндию? 

Чаадаев отвечал: 

— Ваше Величество, ни один из них не живет на Нев- 
ской набережной. 

Второй вопрос: 

— Где ты остановился? 

— У князя А. С. Меншикова, Ваше Величество, 

— Будь осторожнее с ним. Не говори о случившемся 
с Семеновским полком. 

Чаадаева поразили эти слова, так как Меншиков был 
Начальником Канцелярии Главного Штаба ЕИВ. 

Чаадаев мне говорил, что вследствие этого свидания 
с государем он решился бросить службу. 
(Из записок декабриста М. И, Муравьева-Апостола // ГМ. 
4904. № 1. С. 139). 


Почти достоверно, что серьезная сущность и самая 
занимательная, любопытная часть разговора, который 
Чаадаев имел с государем, навсегда останутся неизвест- 
ными, и это неоспоримо доказывает, что в нем было что-то 
такое, что пересказывать Чаадаев вовсе не имел охоты... 
Не без причины же никогда не мог я от него узнать 
ясно, обстоятельно и отчетливо настоящего повода его 
отставки. Один раз я, как-то совершенно для него не- 
ожиданно, спросил у Чаадаева, для чего он вышел в от- 
ставку, после слов государя «теперь мы станем служить 
вместе?» Он отвечал очень скоро и резко, с заметным не- 
удовольствием: «Стало быть, мне так надо было». 
(Жихарев М. И. // ВЕ, 18171. Июль. С. 206—207). 


В последних числах октября 1836-го года Чаадаева 
потребовали к московскому обер-полицеймейстеру... Не 
знаю, непосредственно ли наперед по требованию Чаадае- 
ва к обер-полицеймейстеру, или непосредственио вслед 
за ним, одним из московских полицеймейстеров вместе 
с жандармским штаб-офицером был произведен домаш- 
ний обыск в его квартире. Его бумаги отобрали и послали 
в Петербург. Потом некоторые были возвращены, другие 
там и остались. Тут же произошел забавный случай. 
В числе бумаг полиция захватила огромный ворох «Мос- 
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ковских Ведомостей», причем Чаадаев заметил, что «этого 


брать не для чего, что это не бумаги — а бумага». 
(Жихарев М. И. (/ ВЕ. 1874. Сентябрь. С. 34). 


[Е. Г. Левашова] принадлежала к тем удивительным 
явлениям русской жизни, которые мирят с нею, которых 
все существование — подвиг, никому неведомый, кроме 
небольшого круга друзей. Сколько слез утерла опа, 
сколько внесла утешений не в одну разбитую душу, 
сколько юных существований поддержала она и сколько 
сама страдала. «Она изошла любовью», — сказал мне 
Чаадаев, один из ближайших друзей ее... * 

(Герцен А. И. Былое и думы. Ч.3. Гл. ХХИУ. 


Чаадаев часто бывал в Английском клубе. Раз как-то 
морской министр Меншиков? подошел к нему со словами: 

— Что это, Петря Яковлевич, старых зпакомых не 
узнаете? 

— Ах, это вы! — отвечал Чаадаев.— Действительно, 
не узнал. Да и что это у вас черный воротник? Прежде, 
кажется, был красный? 

— Да, разве вы не знаете, что я — морской министр? 

— Вы? Да я думаю, вы никогда шлюпкой не управ- 
ляли, 

— Не черти горшки обжигают, — отвечал несколько 
недовольный Меншиков. 

— Да разве на этом основании, — заключил Чаадаев. 

Какой-то сенатор сильно жаловался на то, что очень 
залят. 

— Чем же?— спросил Чаадаев. 

— Помилуйте, одно чтение записок, дел, — и сенатор 
показал аршин от полу. 

— Да ведь вы их не читаете. 

— Нет, иной раз и очень, да потом все же иногда 
надобно подать свое мнение. 

— Вот в этом я уж никакой надобности не вижу, — 


заметил Чаадаев. 
(Герцен А.И. Былое и думы. Ч.4. Гл. ХХХ), 


Чаадаев пересказывал, будто Ермолов во дни своего 
величия, во Дни командования на Кавказе и сношений 
с персидским правительством, был почему-то Грибоедо- 
вым недоволен, а потом позволил себе, уже после его 
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умерщвления, клеветать на его нравственный характер. 
Будто бы в Москве, в разговоре, в довольно многолюд- 
ном обществе, он сказал, что «Грибоедов был человек 
черный», и тут же был Чаадаевым остановлен словами: 
«Кто же этому поверит, Алексей Петрович?» Если это 
правда, то всякий, кто помнит личность Ермолова, ко- 
нечно, ни на минуту не усомнится, что такого противо- 
речия Ермолов Чаадаеву никогда не простил. Сверх того 
я знаю, что, несмотря на их постоянно дружеские и ясные 
отношения в свете, Ермолов Чаадаева никогда недолюб- 
ливал. 


(М.И. Жихарев // ВЕ. 1871. Июль. С. 185). 


В Москье, — говаривал Чаадаев, — каждого пностран- 
ца водят смотреть большую пушку и большой колокол. 
Пушку, из которой стрелять нельзя, и колокол, который 
свалился прежде, чем звонил. Удивительный город, в ко- 
тором достопримечательности отличаются нелепостью; или, 
может, этот большой колокол без языка — гиероглиф, вы- 
ражающий эту огромную немую страну, которую засе- 
ляет племя, назвавшее себя славянами, как будто удив- 
ляясь, Что имеет слово человеческое. В дополнение к то- 
му, — говорил он мне в присутствии Хомякова, — они 
хвастаются даром слова, а во всем племени говорит один 
Хомяков. 

(А.И. Герцен. Былое и думы. Ч. 4. Гл. ХХХ). 

Чаадаев постоянно и очень громко критиковал все 
административные распоряжения в России, считал себя 
непонятым правительством и обществом, и на его вечера 
(после понесенной им кары) собирались с большною охо- 
тою приятели его из английского клуба, решавшие в 10 
время самые запутанные политические вопросы. 

Чаадаев был отличным диалектиком и говоря кусал 
себе постоянно губы, вследствие чего они у него, от вре- 
мени до времени, распухали так, что ему нередко прихо- 
дилось (будучи уже официально несумасшедшим) обра- 
щаться к доктору. Единственным достойным оппонентом 
Чаадаеву являлся Н. Ф. Павлов,.. который постоянно 
разбивал все доводы Чаадаева и заставлял присутствую- 
щих соглашаться с своим мнением. 

Петр Яковлевич наружно дружил с славянофилами, 
но когда таковых налицо не было, всласть насмехался 
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над ними, называя их «заскорузлыми тирольцами в зи- 
пунал». Чаадаев был человек очень добрый и мягкосер- 
дечный... Вся злость Чаадаева ограничивалась собственно 
словами, которые он расточал всегда без меры. 
(Арсеньев И. А. Слово живое о неживых // ИВ. 18871. 
Т. ХХУИ. № 1. С. 84). 


По миновении всех своих историй Чаадаев раз видел- 
ся с графом Алексеем Федоровичем Орловым и, сказы- 
вая ему, «что хотел бы побывать в Петербурге», спросил, 
«как он думает, будет ли это угодно или нет государю». — 
«Почему же нет? — отвечал граф Орлов.— Ты там что-то 
против папы написал, — да про то давно забыли; а в са- 
мом деле, не стыдно ли тебе, скажи на милость, — уж 
и старика-то божьего, который никому ничего не делает, 
никого не трогает, — п того-то ты не мог в покое оста- 
ВИТЬ?» 8. 

Наклонности Чаадаева в пользу папизма были, од- 
нако же, довольно известны во всей России и, кажется, 
не должны бы оставаться тайною для графа Орлова, 
да и понятия его о римском владыке многие, я думаю, 
не затруднятся назвать не совсем достаточными и до не- 
которой степени поверхностными. (Это показывает», как 
мало иные высокопоставленные люди у нас принимали 
к сердцу самые важные и серьезные предметы и как 
вполне они заслуживают сделанное им раз Чаадаевым 
злое охарактеризование: «Какие они все шалуны». 

(М. И. Жихарев // ВЕ. 1871. Сентябрь. С. 37; ГАГО; 
ф. 984, оп. 846, ед. хр. 15, л. 87—87об.). 


Чаадаев действительно прав, говоря 0б этих госпо- 
дах: «Какие они все шалуны!» 
(Герцен А.И. Былое и думы. Ч. 4. Гл. ХХХИУ. 


Утренний салон или кабинет Чаадаева, этого Лерик- 
леса, по выражению друга его Пушкина, был в некотором 
и сокращенном виде Ликей, перенесенный из Афин за 
Красные ворота. Тут показывались иногда н приезжие 
из Петербурга, бывшие товарищи и сослуживцы Чадае- 
ва, ныне попавшие уже в люди, как говорится. Хозяин бы- 
вал очень рад и польщен этими иногородними посещениями. 
В положении своем, если не совсем опальном, то по край- 
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ней мере несколько двусмысленном, он вероятно доволен 
был показать москвичам, что и он что-нибудь да значит 
в возвышенных общественных сферах. Однажды, в день 
посещения одного столичного гостя, постоянный из ту- 
земных посетителей его приехал как-то позднее и уже 
не застал почетного гостя. «Что это вы так опоздали? — 
сказал ему Чадаев, — уже все почти разъехались». — 
«Как все? — возразил опоздавший гость, — у вас еще мно- 
го».— «Да, — отвечал Чадаев, — но такой-то только сей- 
час уехал». — «Выходка для нас, присутствующих, не 
очень лестная»,— заметил Н. Ф. Павлов, рассказавший 
мне этот разговор. Много ходило по городу подобных 
анекдотов. 

(Вяземский П. А. Из старой записной книжки // РА. 1875. 
№ 1. С. 69). 


Он был вежлив со всеми и охотно беседовал © жен- 
пинами, но к сожалению, этот умный и чрезвычайно 
образованный человек был влюблен в себя самого. Раз 
я у него спросила, гуляет ли он зимой пешком. Он от- 
вечал: «Я крайне удивлен, что мои привычки неизвестны 
кому-нибудь. Знайте же, что я гуляю ежедневно от часа 
до двух». В моем присутствии у него спрашивал молодой 
человек, собиравшийся во Францию, не даст ли он ему 
каких поручений. Чаадаев отвечал: «Скажите францу- 
зам, что я здоров»... 

Он говаривал иногда не без удовольствия: «Моп Шлч$4- 
те Четепёе» *. 

(Энгельгардт С. В. Из воспоминаний // РВ. 1887. Т. 191. 
№ 10. С. 697, 698) ?. 

Лекция мои произвели более впечатлення, нежели 
я ожидал. В аудвтории нет места, дамы приезжают за 
полчаса до начала, чтобы сесть поближе... Хвалят и 
бранят не в меру... Я начал ругаться с первой лекции, 
после которой Шевр **, т.е. коза, встретился с Чаадае- 
вым па крыльце и деликатно закричал ему: «Что, Петр 
Яковлевич, каково вас, католиков, отделали!» — «До- 
сталось и вам», — отвечал Чаадаев. После второй лекции 
Чаадаев перестал ходить, чем-то обиделся. Я еще до 
лекций имел с ним неприятную историю, в которой он 


* Мое блестящее безумве (франц.). 
** С. П. Шевырев. 
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поступил со мною неделикатно, а теперь, как говорят, 
поступает еще неделикатнее, рассказывая вздор. Ау ме- 
ня лежит его письмо, в котором он сознается, что по- 
ступил глупо и извиняется. 

(Т.Н. Грановский — Н. Х. Кетчеру // Т. Н. Грановский 
и его переписка. М., 1897. Т.П. С. 461). 


‚..Монстантин Аксаков наделал в Москве большого 
шуму, появясь в смазных сапогах, красной рубахе и 
мурмолке. 

На одном балу (это было в сороковых годах) он подо- 
шел, говорят, к известной тогда в Москве по своей кра- 
соте В. 

— Сбросьте это немецкое платье,— сказал он ей:— 
что вам за охота носить его? Подайте пример всем нашим 
дамам, наденьте наш сарафан. Как он пойдет к вашему 
прекрасному лицу!.. 

В то время как он с жаром говорил ей это, к ней поло- 
шел тогдашний московский военный губернатор князь 
Щербатов, Она заметила ему, что Аксаков уговаривает 
ее постоянно носить сарафан. 

— Тогда и нам надо будет нарядиться в кафтаны? — 
возразил он не без иронии, взглянув на Аксакова. 

— Да!— сказал К. Аксаков торжественным голосом, 
сверкнув глазами и сжав кулак, — и почему же не так?.. 
Скоро наступит время, когда все мы наденем кафтаны! 

Князь Щербатов, при таком энтузиазме, поспешил 
удалиться. 

— Что такое у Щербатова произошло с Аксаковым? — 
спросил кто-то у Чаадаева, бывшего свидетелем этой 
сцены. 

— Право, я не знаю хорошенько, — отвечал Чаадаев, 
слегка улыбаясь, — кажется, Константин Сергеевич уго- 
варивал военного губернатора надеть сарафан... что-то 
вроде этого... 8 


(Панаев И. И. Литературные воспоминания. М., 1950. 
С. 164). 


По всей России, кроме славянофилов, никто не носит 
мурмолок. А ЦК. Аксаков оделся так национально, что 
народ на улице принимал его за персианина, как рас- 
сказывал, шутя, Чаадаев. 

(Герцен А. И. Былое и думы. Ч. 4. Гл. ХХХ). 
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Чаадаев в простом разговоре (сколько мпе помнится, 
ни в одном из своих сочинений он этой мысли не излагал) 
возражал «славянам», ...что ни «Нетр Великий, ни кто 
другой, никогда не был в состоянии похитить у какого 
бы то ни было народа его личности, что на свете нет и 
быть не может столь сатанической индивидуальности, 
которая возмогла бы в кратковременный срок человечес- 
кой жизни украсть у целого народа его физиономию и 
характер и унести их под полою платья». 

(М. И. Жихарев //| ВЕ. 1871. Сентябрь. С. 26). 


Чаадаев был человек непрактичный. ...Мне припо- 
минается частое его ко мпе обращение после того, что 
я назначен был в 1852 г. начальником Московских водо- 
проводов. Он говаривал мне: 

— Вы знаете, как я вас люблю и как я рад, что вы 
живете в Москве, но право не могу понять вашего здесь 
назначения; я с ребячества жил в Москве и никогда 
не чувствовал недостатка в хорошей воде; мне всегда 
подавали стакан чистой воды, когда я этого требовал. 

Эти слова вовсе не были с его стороны натяжкою. 
Он действительно полагал, что если он всегда имел чистую 
воду в Москве, то и все ее имели. 

(Дельвиг А. И. Мои воспоминания. М., б/г. Т. 1. С. 178). 


Чаадаев очень гордился своим происхождением. Час- 
то в московском английском клубе желавшие подразнить 
Чаадаева спрашивали его, как ему родня Михаил Ивано- 
вич Чеодаев, бывший тогда генералом от инфантерии 
и командиром 6 пехотного корпуса. Чаадаев обыкновенно 
не отвечал на этот вопрос, но ближайшим своим знако- 
мым говорил: 

— Видите, до какой степени эти господа невежест- 
венны; они не знают, что я не Чеодаев, а Чаадаев, и не 
знают той роли, какую Чаадаевы играли в русской псто- 
рии. 

Генерал Чеодаев не имел никакого образования и раз- 
богател злоупотреблениями по службе, а потому Чаадаев 
не только не был знаком с ним, но презирал его. 
(Дельвиг А. И. Мои воспоминания. М., б/г. Т. 4. С. 178 — 
179). 


[К. К. Павлова] рассказывала всем и каждому, что 
этот изверг Николай Филиппович со времени рождения 
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сына ее покинул, а теперь ? развозит своих любовниц 
в ее каретах. Чаадаев заметил, что карета налицо была 
всего одна, но Каролина Карловна для большей важнос- 
ти употребляла множественное число. 

(Воспоминания Б.Н. Чичерина. Москва сороковых го- 
дов. М., 1929. С. 148). 


Мы знали Чаадаева лично в последние три года его 
жизни. Он был человек мягкосердечный, многоначитан- 
ный, отменно любезный, но в ТО же время необычайно 
суетный. Непгеах & Фогсе 4е уапИб (самодоволен в сует- 
ности), говорил про него тот же Пушкин, любивший его 
до конца, но в зрелых летах гораздо менее уважавший, 
нежели по выходе своем из Лицея. Смешно было слы- 
шать, как этот старик неустанно твердил о своей исто- 
рии с «Философическими письмами». Еще за несколько 
дней до кончины, поглаживая свой почти совершенно 
голый череп, в сотый раз сказал он мне, что по исследо- 
ванию докторов и френологов голова у него устроена 
так, что повреждение ума невозможно. 

(П. Бартенев. Комментарий к письму А. С. Пушкина // 
РА. 1884. №4. С. 459). 


События последних трех лет 0 тяготели над ним тяж- 
ким бременем. Ему, воину славной брани, подъятой за 
свободу отечества и освободившей Европу, — ему горьки 
были и пачало и конец нашей последней войны... Так, 
например, не принимая никакого участия в московских 
торжествах при вступлении в столицу бессмертных стра- 
дальцев, защитников Севастополя, он говаривал, что 
некоторых из возданных им почестей не приняли бы 
вопны — освободители Европы (1814), что они никак не 
согласились бы жить, пить, есть, гулять, плясать, весе- 
литься и молиться за счет какого бы то ни было богача, 
будь оп хоть какой знаменитый вельможа, будь он хоть 
какой простой гражданин и русский человек по преиму- 
ществу. Далее тоже говаривал Чаадаев, что ни один 
знаменитый воэкдь того времени не дозволил бы никакому 
оратору торжественно и во всеуслышание произносить 
похвалы своей честности и бескорыстию на службе. То 
и другое, прибавлял Чаадаев с грустной улыбкой, наши 
современники сочли бы оскорблением мундира, чтобы 
не сказать более. 

(Свербеев. Т.2. С. 406—407). 
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Чаадаев имел постоянное предчувствие и почти жела- 
ние внезапной смерти. Он боялся холеры и не скрывал 
своей боязни, но боялся только потому, что конец хо- 
лерою предвиделся ему в каком-то неприличном, отвра- 
тельном виде. «Мало того жить хорошо, надо и умереть 
пристойно», — говаривал он мне, и еще недели за две 
или за три повторил то же, прибавив: «Я чувствую, 
что скоро умру. Смертью моей удивлю я вас всех. Вы 
о ней узнаете, когда я уже буду на столе». Такое странное 
и страшное предвещание меня напугало (я же давно 
замечал в нем какое-то нравственное и умственное разд- 
ражение и знал ему причину), так напугало, что я ре- 
шился спросить его: «Ужели вы, Петр Яковлевич, спо- 
собны лишить себя?..» Он не дал мне договорить, на лице 
его выразилось негодование, и он отвечал: «Нисколько, 
а вы сами увидите, как это со мной будет». Последними 
его любимыми мыслями были: радость о заключенном 
мире, надежда на прогрессе России и вместе опасение, 
наводимое на него противниками благодатного мира. 
Народная и религиозная нетерпимость известных мысли- 
телей 11, как грозная тень, преследовала его всюду. 


(Свербеев. Т.2. С. 409). 


Чаадаев до того привыкал к местам, которые оп вы- 
бирал для себя, что если пришедшие прежде его занимали 
эти места, то он явно выказывал неудовольствие, был 
неразговорчив и скоро уходил. Это случалось с пим не 
только в доме Левашовых, но и в других домах, и в анг- 
лийском клубе, где он сидел обыкновенно на диване в ма- 
ленькой каминной комнате. Когда его место было занято 
другими или когда в этой комнате, в которой обыкно- 
венно не играли в карты, ставили стол для карточной 
игры, Чаадаев выказывал явное неудовольствие и во 
время Крымской войны называл лиц, занимавших его 
место или игравших в этой комнате в карты, башибузу- 
ками. 


(Дельвиг А. И. Мои воспоминания. М., б/г. Т. 1. С. 177). 


Чаадаев, гонимый правительством, постоянно был его 
оппонентом и любил это выказывать. Совершенное не- 
знание России, потребностей народа и привычка к оппо- 
зиции довели его до того, что с воцарением императора 
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Александра [1], когда начали ходить слухи об освобож- 
дении крестьян от крепостной зависимости, он мне не- 
однократно говорил, что намерен запереться дома, так 
что только изредка будет видеться со мною и с самыми 
близкими ему людьми с тем, чтобы заняться сочинением, 
в котором он докажет необходимость сохранения в Рос- 
спи крепостного права !?. К чести Чаадаева, постигшая 
его в начале 1856 г. смерть помешала ему написать это 
сочинение, если только он действительно намерен был 
осуществить свои слова. 

(Дельвиг А. И. Мои воспоминания. М., б/г. Т.1. С. 178). 


Московский военный генерал-губернатор граф А.А. За- 
кревский, в приезд Государя в Москву не мог дать бала 
по случаю Великого поста. Бал был заменен раутом. 
На нем был П. Я. Чаадаев, который, как все русские, 
и в особенности участвовавшие подобно ему в действиях, 
приведших к славному для России Парижскому миру 
1814 г., был очень недоволен недавно заключенным миром. 

Он мне, так же как и некоторым другим, говорил на 
рауте: «Т’а! гераг46 ауес Ъеацсопр 4’а еп оп 1е попуе! 
Етрегелг её ]е 31$ ШМеп аЙШ06: уоуе2 зез уеах да! п’ех- 
р!теп& г1еп, па! меп да ю\ь *. 

К этому он присовокуплял, что он очень рад тому, 
что скоро должен умереть '3. 

(Дельвиг А. И. Мои воспоминания. М., б/г. Т. 2. С. 395). 


В начале 1856 г. здоровье Чаадаева стало часто рас- 
страиваться, и расположение его духа помрачаться грус- 
тию и беспокойством. Однако он храбро боролся, 
выезжал, и являлся часто как ни в чем не бывало. При- 
шла весна, наступила страстная неделя. В понедельник 
утром я приехал к нему; он был не совсем здоров, по 
бодр, и встретил меня словами: «Вот он, друг настоящий; 
и сегодня приехал, когда верно никто не будет». И точно 
мы просидели одни. В среду мы виделись мельком, в клу- 
бе, в полутемноте, так что я едва мог видеть его лицо: 
он говорил, что сильно страдает простудой и болью в гру- 
ди. Но каково же было наше удивление, когда С. А. Со- 
болевский и я увидели его в пятницу под вечер! Он при- 


* Я сбольшим вниманием вглядывался в нового императора и 
крайне опечален: посмотрите на глаза, которые ничего, ну, 
цоложительно ничего не выражают (франц.). 
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ехал обедать по обыкновению к Шевалье, и когда вошел 
в комнату, где мы сидели, мы увидели ходящий труп 
согбенного старика, с мутными глазами и всеми призна- 
ками разрушения на лице, говорившего глухим, гробо- 
вым голосом. Впечатление было ужасное! «Это мертвец!» 
сказали мы друг другу в одну минуту. Мы старались, 
разумеется, скрыть это впечатление, и заговорили с Чаа- 
даевым; он сказал, что доктор запрещает ему выезжать, 
но что ему нужен воздух. Я посидел с ним до восьмого 
часа, и мы расстались — навеки. На другой день я ехал 
к нему, но был задержан непредвпденнымп делами от 
дальней поездки в конец Новой Басманной, ав 5 часу 
Чаадаева уже не было в живых! Он умер в страстную 
субботу, 14 апреля 1856 г., 62 лет, 10 месяцев п 18 дней 
от роду М. 

(Лонгинов М. Воспоминание о П. Я. Чаадаеве // РВ. 1862. 
Т. 42. № М. С. 155—156). 


«Живое слово», Боп 110 Чаадасва чрезвычайно высоко цени- 
лось современниками, о чем имеются многочисленные свидетельст- 
ва. Тем не менее, до нас дошло не так уж много этих Боп то{$ 
и вообще в воспоминаниях современников Чаадаева не часто встре- 
чается его прямая речь, и причина этого, по-видимому, довольно 
проста: собеседники Чаадаева зачастую совсем не понимали и не 
чувствовали его тонкой и язвительной иронии. Именно поэтому 
так невелик вклад в «Чаадаевиану» М. И. Жихарева, который 
больше чем кто-либо общался с Чаадаевым. В этом отношении он 
далеко уступает даже таким бесхитростным мемуаристам, каковы 
С. В. Энгельгардт и И. И. Панаев, не говоря уж об А. И. Герцеве, 
чьи немногочисленные, правда, образца чаадаевских остроты со- 
ставляют поистине «золотой фонд» «Чаадаевианы». 

И еще одно обстоятельство нуждается в поясненпи. Многие 
из представленных здесь образцов живой речи Чаадаева не содер- 
жат в себе не только никакой иронии, но и вообще никакой «соли» 
и поэтому, строго говоря, не вполне соответствуют жанру «чаадае- 
вианы». Но, как уже отмечалось,— выбирать не приходится. Соб- 
ранный здесь материал представляет «Чаадаевиану» почти в полном 
объеме. Сюда не вошел только тот материал, который уместнее бы- 
ло использовать в комментариях к сочинениям и письмам Чаадае- 
ва, и которые читатель найдет в соответствующих разделах настоя- 
щего издания. Не вошел сюда также тот материал, в котором пря- 
мая речь Чаадаева слишком «косвенно» или слишком вольно пере- 
дается рассказчиком, что поневоле внушает некоторое подозрение 
относительно доброкачественности подобного материала. И, на- 
конец, пришлось отказаться от таких высказываний Чаадаева, 
для понимания которых необходим чересчур широкий контекст. 
За исключением перечисленного, в этот раздел издания вошло все, 
что когда-либо было сказано Чаадаевым и получило соответствую- 
щее оформление в воспоминаниях современников. Материал по 


793 ЧААДАЕВИАНА 


возможности размещен в хронологическом порядке. Надеемся, 

он поможет читателю «услыщать» живую речь Чаадаева и тем са- 

мым будет способствовать более глубокому его пониманию как че- 

ловека и мыслителя, как подлинного сына своего времени. 
Составление и комментарии В. В. Сапова. 


1 Этот эпизод не поддается точной датировке; но, во всяком 
случае, он мог иметь место между 1815 и 1820 гг. Можно предпо- 
ложить, что о нем было известно А. С. Пушкину, который впос- 
ледствии использовал его при создании образа Сильвио («Выст- 
рел»). Сильвио имеет и некоторые другие черты сходства с Чаадае- 
вым. Так, например, о Сильвио, как и о Чаадаеве, «никто не знал 
причины, побудившей его выйти в отставку». Если высказанное 
предположение правильно, то Чаадаев является прообразом не 
только длинной череды «лишних людей», созданных русской лите- 
ратурой, но и прообразом «сильной личности», пренебрегающей 
общественным мпением и условностями светской морали, что про- 
является в его демонстративном отказе от дуэли. Галерею таких 
геросв открывает Сильвио, а завершает, по-видимому, — Санин. 

2 Разговор Чаадаева с И. В. Васильчиковым имел место ут- 
ром 18 октября 1820 г. См. также комментарий к письму № 14. 

3 В последних числах октября 1820 г. 

ч* Сказано, очевидно, после смерти Е. Г. Левашовой, последо- 
вавшей в 1839 г. 

5 А. С. Меншиков был военным министром в 1827—1828 гг, 

6 Об этом разговоре, состоявшемся «лет десять спустя после 
постигшей Чаадаева опалы», т.е. приблизительно в 1846—1847 г., 
рассказывает также А. В. Мещерский. См.: Воспоминания 
А. В. Мещерского. М., 1901. С. 16. 

? Воспоминания С. В. Энгельгардт относятся к началу— сере- 
дине 1840-х гг. 

8 Случай, о котором рассказывает И. И. Панаев, произошел 
в 1844 г. 

9 В 1853 г. См. примеч. 1 к письму № 195. 

1 Имеется в виду Крымская война. Подробнее о том впечат- 
ленпи, какое она пропзвела на русское общество и на Чаадаева, 
см. примеч. 2 к письму № 205. 

11 Имеются в виду славянофилы и представители так называе- 
мой «официальной народности». 

12 Сравпи со словами Д.Н. Свербеева: «Нашему времени уп- 
реком он<Чаадаев> тем, что несмотря на полувековое стремление 
двух государей и всех друзей добра и истины, не представляется 
еще, по его мнению, решительной возможности к уничтожению 
сего зла, не может еще начаться святое дело освобождения десяти 
миллионов, без страха потрясений и потрясений кровавых». 
(Свербеев. Т. 2. С. 407). 

13 См. также примеч. 2 к письму № 205. 

1 О последних днях жизни Чаадаева см. также комментарий 
к письму № 210. Лонгинов считает годом рождения Чаадаева 
1793 (см. РВ. 1862. № И. С. 119), поэтому ошибается на год: 
Чаадаев умер в возрасте 61 года. 
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